Т1118  18  а  сИ^ка!  сору  о^  а  Ьоок  Ша!  \уа8  рге8егуе(1  ^ог  §епега11оп8  оп  ИЬгагу  811е1уе8  Ье^оге  к  \уа8  саге^иПу  8саппе(1  Ьу  Соо§1е  а8  раП  о^  а  рго]ес1 
1о  таке  Ше  \уог1(1'8  Ьоок8  (118С0УегаЫе  опИпе. 

И  11а8  8игу1уе(1  \ощ  епои^И  ^ог  Ше  соруп^Ы  1о  ехр1ге  апё  Ше  Ьоок  1о  еп1ег  Ше  риЬИс  с1ота1п.  А  риЬИс  ёотахп  Ьоок  18  опе  Ша!  \уа8  пеуег  8иЬ]ес1 
1о  соруп^Ы  ог  \у1108е  1е§а1  соруп^Ы  1егт  11а8  ехркеё.  \У11е111ег  а  Ьоок  18  1п  Ше  риЬИс  (1ота1п  тау  уагу  соиШгу  1о  соиШгу.  РиЬИс  (1ота1п  Ьоок8 
аге  оиг  §а1е\уау8  1о  Ше  ра81,  герге8епип§  а  хуеакЬ  о^  Ы81огу,  сикиге  апё  кпо\у1е(1§е  111а1'8  ойеп  сИШсик  1о  (118С0Уег. 

Магк8,  по1а11оп8  апё  оШег  таг§1паИа  рге8еп1 1п  Ше  оп§1па1  уо1ите  \уШ  арреаг  1п  11118  Й1е  -  а  гет1п(1ег  о^  11118  Ьоок' 8  \ощ  ]оигпеу  ^гот  Ше 
риЬИ811ег  1о  а  ИЬгагу  апё  йпаИу  1о  уои. 

118а§е  §ш(1еПпе8 

Соо§1е  18  ргоиё  1о  раПпег  \у11И  ИЬгапе8  1о  (И^Шхе  риЬИс  (1ота1п  та1епа18  апё  таке  1Иет  \у1(1е1у  ассе881Ые.  РиЬИс  (1ота1п  Ьоок8  Ье1оп§  1о  1Ие 
риЬИс  ап(1  \уе  аге  теге1у  1Ие1г  си81осИап8.  Кеуег1Ие1е88, 1Ы8  \уогк  18  ехреп81уе,  80  1п  огёег  1о  кеер  ргоу1сИп§  1Ы8  ге8оигсе,  \уе  Иауе  1акеп  81ер8  1о 
ргеуеШ  аЬи8е  Ьу  соттегс1а1  рагИе8, 1пс1исИп§  р1ас1п§  1есИп1са1  ге81псИоп8  оп  аи1ота1е(1  ^ие^у^п§. 

\\^е  а180  а8к  1Иа1  уои: 

+  Маке  поп-соттегс1а1  ше  о/^ке^1е5  \Уе  дс^щпЫ  Соо§1е  Воок  ЗеагсИ  ^ог  и8е  Ьу  шсИу1(1иа18,  апё  \уе  ^е^ие8^  1Иа1  уои  и8е  1Ие8е  Й1е8  ^ог 
рег80па1,  поп-соттегс1а1  ригро8е8. 

+  Ке/гат/гот  аШотШес!  диегут§  Во  по1  8еп(1  аи1ота1е(1  ^ие^^е8  о^  апу  80г1 1о  Соо§1е'8  8у81ет:  И  уои  аге  сопёисип^  ге8еагсИ  оп  тасЫпе 
1гап81а11оп,  орИса!  сИагас1ег  гесо^пШоп  ог  о1Иег  агеа8  \уИеге  ассе88  1о  а  1аг§е  атоиШ  о^  1ех1 18  Ие1р^и1,  р1еа8е  соп1ас1  и8.  \\^е  епсоига^е  1Ие 
и8е  о^риЬИс  (1ота1п  та1епа18  ^ог  1Ие8е  ригро8е8  апё  тау  Ье  аЫе  1о  Ье1р. 

+  МатШт  аПпЪийоп  ТИе  Соо§1е  "\уа1егтагк"  уои  8ее  оп  еасИ  Й1е  18  е88еп11а1  ^ог  1п^огт1п§  реор1е  аЬои!  1Ы8  рго]ес1  апё  Ие1р1п§  1Иет  йпс1 
аёсИиопа!  та1епа18  1Игои§И  Соо§1е  Воок  8еагсИ.  Р1еа8е  ёо  по1  гетоуе  к. 

+  Кеер  и  1е§а1  \УИа1еуег  уоиг  и8е,  гететЬег  1Иа1  уои  аге  ге8роп81Ые  ^ог  еп8ипп§  1Иа1  \уИа1  уои  аге  (1о1п§  18  1е§а1.  Во  по1  а88ите  1Иа1  ]и81 
Ьесаи8е  \уе  ЬеИеуе  а  Ьоок  18  1п  1Ие  риЬИс  (1ота1п  ^ог  и8ег8  1п  1Ие  Ипкес!  81а1е8, 1Иа1 1Ие  \уогк  18  а180  1п  1Ие  риЬИс  (1ота1п  ^ог  и8ег8  1п  о1Иег 
соип1пе8.  \УИе1Иег  а  Ьоок  18  8ИИ  1п  соруп^Ы  уапе8  ^гот  соиШгу  1о  соиШгу,  апё  \уе  сапЧ  о^^ег  §и1(1апсе  оп  \уИе1Иег  апу  8рес1йс  и8е  о^ 
апу  8рес1йс  Ьоок  18  аИо\уе(1.  Р1еа8е  ёо  по1  а88ите  1Иа1  а  Ьоок'8  арреагапсе  1п  Соо§1е  Воок  8еагсИ  теап8  к  сап  Ье  и8е(1 1п  апу  таппег 
апу\уИеге  1п  1Ие  хуогШ.  Соруп^Ы  1пМп§етеШ  ИаЫИ1у  сап  Ье  ^ике  8еуеге. 

АЬои1  Соо§1е  Воок  8еагсЬ 

Соо§1е'8  т1881оп  18  1о  ог§ап12е  1Ие  \уог1(1'8  1п^огтаИоп  апё  1о  таке  к  ип1уег8аИу  ассе881Ые  апё  и8е^и1.  Соо§1е  Воок  ЗеагсИ  Ие1р8  геа(1ег8 
сИ8С0Уег  1Ие  \уог1(1'8  Ьоок8  \уЫ1е  Ие1р1п§  аи1Иог8  апё  риЬИ8Иег8  геасИ  пе\у  аисИепсе8.  Уои  сап  8еагсИ  Шгои^И  1Ие  ^иИ  1ех1  о^  1Ы8  Ьоок  оп  1Ие  \уеЬ 
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Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  полках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 
комиании  Соо§1е  в  рамках  проекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прогало  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  прав  на  эту  книгу  истек,  и  она  перешла  в  свободный 
доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  права  или  срок  действия  авторских  прав 
истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осугцествляется  по-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 
это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  такж:е  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  этом  файле  сохранятся  все  пометки,  примечания  п  другие  записи,  сугцествуюгцие  в  оригинальном  издании,  как  напоминание 
о  том  долгом  пути,  который  книга  прошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использовапия 

Компания  Соо§1е  гордится  тем,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  перевести  книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  иринадлеж:ат  обгцеству,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  предприняли  некоторые  действия,  иредотврагцающие  коммерческое  использование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 

Мы  такясе  просим  Вас  о  следуюгцем. 

•  Не  используйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Ооо§1е  для  всех  пользователей,  поэтому  используйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Не  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Соо§1е  автоматические  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  машинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  пли  других  областей,  где  доступ  к  большому  количеству  текста  моясет 
оказаться  полезным,  свяясптесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
доступ. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каясдом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо§1е.  Он  позволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  помогает  им  найти 
дополнительные  материалы  при  помогцп  программы  Попек  книг  Ооо§1е.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  используйте,  не  забудьте  проверить  законность  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  перешла  в  свободный  доступ  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
использовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  различны, 
поэтому  нет  единых  правил,  иозволяюгцих  определить,  моясно  ли  в  определенном  случае  использовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо§1е,  то  ее  моясно  использовать  как  угодно  и  где  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  прав  моясет  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Соо§1е 

Миссия  Соо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Программа  Поиск  книг  Соо§1е  помогает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 


Полнотекстовый  поиск  по  этой  книге  моясно  выполнить  на  странице  ]1"Ь"Ьр: //Ъоокз.§оо§1е.сот/ 
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1У11Ы1Т1>У|Ы 

М.  п.  ПОГОДИНА 


Дни  минувипе  и  р-Ьчи 
Ужь  замолкш1я  давно. 

Кнлзь  Влземскш, 

Былое  въ  сердц'Ь  воскреси 
И  въ  некъ  сокрытаго  глубоко 
Ты  духа  жизни  допроси! 

Хомлковь. 

И  я  не  будущимъ,  а  прошлнмъ  ожив- 
левъ! 
В.  Истомит. 

«Не  извращай  описания  событ1Й.  По- 
беду изображай  какъ  поб-Ьду,  а  пора- 
жен1е  описывай  какъ  поражен1е». 
(Наказъ    Персадскаго    государя    Наср-зд- 
динЬ'Шаха  исторшрафу  Риза-нгцли-ханц). 

«Цари  и  вельможи!   Покровитель- 
ствуйте Музакъ:  он-Ь  благодарны» 
Поюдпнъ. 

«Пою...  дондежс  есм^. 


Николая  Барсукова 

КНИГА  ОСМНАДЦАТАЯ 


С.-ПЕТЕРВУРГЪ 

Тппограф1я  М.  М.  Стасюлевича.  В.  С,  5  л..  28 
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I. 


Императоръ  Александръ  П-й,  въ  седьмое  д4то  царстро- 
ван1д  своего  подписалъ  сл'6дующ1й  манифесты 

^Божхею  Милост1ю, 
Мы,  Александръ  Вторый, 

Императоръ  и  Самодержецъ 
Всеросс1йск1йу  Царь  Польсб1й, 
Велик1й  Енлзь  ФИНЛЯНДСК1Й, 
и  прочалу  и  прочая,  и  прочая. 
Объявляемъ  вс^мъ  нашимъ  в^рноподданнымъ. 
Бож]имъ  Провид^шемъ  и  свдщеннымъ  закономъ  престоло- 
насл^д1я,  бывъ   призваны    на  прародительскШ  Всеросс1йск1й 
Престолъ,  въ  соотв11тств1е  сему  призванхю,  мы   положили  въ 
сердце  своемъ    об^тъ   обнимать  нашею   царскою   любов1ю  и 
попечешемъ  всФхъ  нашихъ  в'Ьрноподданныхъ   всякаго  звашя 
и  состояшя,  отъ   благородно-влад'Ьющаго   мечемъ   на  защиту 
Отечества    до   скромно-работающаго  ремесленнымъ  орудхемъ, 
отъ  проходящаго  высшую  службу  государственную  до  прово- 
дящаго  на  пол^  борозду  сохою  или  плугомъ. 

Вникая  въ  положен1е  звашй  и  состоянШ  въ  составе  Го- 
сударства, мы  усмотр'Ьлн,  что  государственное  законодатель- 
ство, д&1тельно  благоустрояя  высшхя  и  среднк  сослов1я,.. 
не  достигло  равномерной  д^тельности  въ  отношеши  къ  лю- 
дямъ  кр^постнымъ...  Права  пом^щиковъ  были  доянн'Ь  обширны 
и    не    опред%.1ены   съ   точностш   закономъ,   м^сто  котораго 
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заступали  предашя,  обычаи  и  добрая  воля  помещика  Въ  луч- 
шихъ  случаяхъ,  изъ  сего  происходили  добрыя,  патргархаль- 
ння  отношен1я  искренней  правдивой  попечителъности  и  благо- 
творительности по]г1щиБа  и  добродушнаго  повиноветя  вре- 
стьянъ.  Но,  при  уменъшешд  простоты  нравовъ,  при  умноже- 
ши  разнообраз1я  отношешй,  при  уменьшеши  непосредствен- 
ныхъ  отеческихъ  отношешй  пом']&щивовъ  въ  врестьянамъ^  при 
впаден1и  иногда  пом^щичьихъ  правъ  въ  руви  людей,  ищу- 
щихъ  только  собственной  выгоды,  добрыя  отношен1я  ослабе- 
вали и  отврывался   путь  въ  произволу... 

Усматривали  С1е  и  приснопамятные  предшественниви  наши^ 
принимали  м']&ры  въ  Евж^яеят  на  лучшее  положете  вре- 
стьянъ... 

Тавимъ  образомъ,  мы  уб'ккдены  были  признать,  что  д'Ьло 
тм^ветя  положешя  вр'Ьпостныхъ  людей  на  лучшее  есть  для 
насъ  зав']&щан1е  предшественнивовъ  нашихъ  и  жребхй,  чрезъ 
течен1е  собыпй,  поданный  намъ  рувою  Провид^шя. 

Мы  начали  С1е  д-Ьло  автомъ  нашего  дов4р1я  въ  РоссШ- 
свому  Дворянству,  въ  изв'Ьданной  веливими  опытами  предан- 
ности его  Престолу  и  готовности  его  въ  пожертвовашямъ  на 
пользу  Отечества.  Самому  Дворянству  предоставили  мы,  по 
собственному  вызову  его,  составить  предположешя  о  новомъ 
устройств'^  быта  врестьянъ,  при  чемъ  Дворянамъ  предлежало 
ограничить  свои  права  на  врестьянъ  и  подъять  трудности  пре- 
обрадован1я,  не  безъ  уменьшен1я  своихъ  выгодъ.  И  довер1е 
наше  оправдалось... 

Призвавъ  Бога  на  помощь,  мы  р^Ьшились  дать  сему  дблу 
исполнительное  движете. 

Въ  силу  новыхъ  положен1й,  вр']&постные  люди  получать 
въ  свое  время  права  свободныхъ  сельсвихъ  обывателей. 

Пом^щиви,  сохраняя  право  собственности  на  всЬ  при* 
надлежащ1я  имъ  земли,  предоставляютъ  врестьянамъ,  за  уста- 
новленныя  повинности,  въ  постоянное  пользоваше  усадебную 
ихъ  оседлость,  и  сверхъ  того,  для  обезпечешя  быта  ихъ  и 
исполнен1я  обязанностей  ихъ  предъ  Правительствомъ,    опре- 
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деленное  въ  положбН1яхъ  келичество  полевой  землн  и  дру- 
гихъ  угодай. 

Пользуясь  симъ  земельнымъ  надЪлоиъ,  крестьяне  за  С1е 
обязаны  исполнять  въ  пользу  пон'Ьщиковъ  опред^денння  въ 
полоАен1яхъ  повинности.  Въ  семъ  состояши,  которое  есть 
переходное,  крестьяне  икенуются  врененно-обязанннин. 

Вм^ст^^  съ  тЪмъ  имъ  дается  право  выкупать  усадебную  ихъ 
ос'1длость...  и  друпя  угодья,  отведенныя  имъ  въ  постоянное 
пользоваше.  Съ  таковнмъ  пр1обр^тен1емъ,...  крестьяне  осво- 
•бодятся  отъ  обязанностей  къ  пом^щикамъ  по  выкупленной 
зеил^  и  вступятъ  въ  решительное  состоян1е  свободннхъ 
врестьянъ-собственниковъ. 

Особьпсъ  положешемъ  о  дворовыхъ  лгодяхъ  опред^яется 
для  нвхъ  переходное  состоян1е...  По  нстечеши  двухл-Ьтняго 
срока  отъ  дня  издавая  сего  положенхя,  они  получатъ  полное 
освобожден1е  и  срочный  льготы. 

Ш  сихъ  главныхъ  началахъ,  составленными  положенаяни 
определяется  будущее  устройство  крестьянъ  и  дворовыхъ 
людей... 

Какъ  новое  устройство,  по  неизбежной  многосложности 
требуемыхъ  онымъ  перем^нъ,  не  можетъ  быть  произведено 
вдругъ,  а  потребуется  для  сего  время,  примерно,  не  менее 
двухъ  летъ,  то  въ  течеше  сего  времени...  существующ1й  до- 
ныне въ  помещичьихъ  имен1яхъ  порядокъ  долженъ  быть  со- 
хравенъ  дотоле,  когда,  по  совершети  надлежащихъ  приго- 
товлен1й,  открытъ  будетъ  новый  порядокъ« 

Для  правильиаго  достижен1я  сего  мы  признали  за  благо 
повелеть: 

1)  Открыть  въ  каждой  губерши  Губернское  по  крестьян- 
скимъ  деламъ  Присутствхе. 

2)  Назначить  въ  уездахъ  мировыхъ  посредниковъ,  и  обра- 
зовать изъ  нихъ  уездные  Мировые  Съезды. 

3)  Затемъ  образовать  въ  помещичьихъ  именхяхъ  мхрскк 
управлешя. 

1* 
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4)  Составить,  пов'Ьрить  и  утвердить  по  ва&дону  сель- 
скому обществу  или  И1сйшю  уставную  грамоту... 

Обращая  внимаше  на  неивбЪжныя  трудности  предпрхем:* 
лемаго  преобразовашя,  мы  первое  всего  вовлагаемъ  уповате 
на  всеблагое  Провид'Ьте  Божхе,  покровительствующее  Росс1и. 

За  симъ  полагаемся  на  доблестную  о  благ^  общемъ  рев- 
ность благороднаго  Дворянскаго  сословхя,  которому  не  мо- 
жемъ  не  изъявить  отъ  насъ  и  отъ  всего  Отечества  заслу- 
женной признательности  за  безкорнствое  д^йствоваше  къ  осу- 
ществлешю  нашихъ  предначерташй.  Росс1я  не  забудетъ,  что 
оно  добровольно,  побуждаясь  только  уважешемъ  къ  достоин- 
ству челов']&ка  и  хриспанскою  любов1ю  къ  ближнимъ,  отка- 
залось отъ  упраздненнаго  нын'Ь  крЪпостнаго  права  и  поло- 
жило основан1е  новой  хозяйственной  будущности  крестьянъ. 
Ожидаемъ,  несомненно,  что  оно  также  благородно  употре- 
бить дальнМшее  тщан1е  къ  приведешю  въ  исполненхе  но- 
выхъ  положен1й  въ  добромъ  порядке,  въ  дух^  мира  и  добро- 
желательства,  и  что  каждый  влад'Ьлецъ  довершить  въ  пре- 
д'Ьлахъ  своего  им'Ьнхя  великхй  граждански  подвигъ  всего  со- 
СЛ0В1Я,  устроивъ  бытъ  водворенныхъ  на  его  земл'Ь  крестьянъ 
и  его  дворовыхъ  людей  на  выгодннхъ  для  об^ихъ  сторонъ 
услов1яхъ,  и  ткмъ  дастъ  сельскому  населешю  добрый  при- 
м^ръ  и  поощрете  къ  точному  и  добросовестному  исполне- 
Н1Ю  государственныхъ  постановлен1й... 

...Полагаемся  и  на  здравый  смыслъ   нашего  народа... 

Ос^ни  себя  крестнымъ  знаменгемъ,  православный  народъ, 
и  призови  съ  нами  Божхе  благословете  на  твой  свободный 
трудъ,  залогъ  твоего  домашняго  благополуч1я  и  блага  обще- 
ственнаго. 

Данъ  въ  Санктпетербурге,  въ  19-й  день  февраля,  въ  л^то 
отъ  Рождества  Христова  1861-го,  Царствован1я  же  нашего 
въ  7-е. 

На  подлинномъ  собственною  Его  Императорскаго  Величе- 
ства рукою  подписано: 

АЛЕКСАНДРЪ"  *). 
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Такимъ  образомъ,  по  слову  Апостольскому:  Древняя  леи* 
моидбию,  сё  биша   вся  нова  (2  Еор.  У,  17). 

ВысочайШ1й  манифестъ  19  февраля,  былъ  обнародованъ 
въ  Петербурге. и  Москве  только  5-го  марта,  въ  прощеное 
воскресенье. 

По  свид'1тельству  графвни  А.  Д.  Блудовой,  „маленькая 
великая  княжна  Мар1я  Александровна,  въ  утро  5-го  марта, 
выбрала  сама  между  своими  образами  Етювтьщенге  в  принесла 
къ  Государю,  и  весь  этотъ  день  была  особенно  съ  нимъ  ласкова, 
обнимала,  ц-бловала  его  безарестанно;  она  ребенокъ  семи- 
л'Ьтн1й.  Императрица  была  больна  и  не  могла  вы^жать;  Го- 
сударь взялъ  дочку  съ  собой,  чтобъ  [^хать  на  могилу  отца 
своего  въ  крепость,  и  помолившись  тамъ,  катался  съ  нею 
въ  открытомъ  экипаже.  Народъ  окружилъ  около  Л'Ьтняго 
сада,  кричалъ  ура,  благословлялъ,  любовался  ими,  говорилъ 
съ  Государемъ  по  нашему^  простодушно,  почтительно,  но  безъ 
робости,  какъ  съ  отцомъ.  Мало  пили  въ  этотъ  день.  Церкви 
были  полны.  Маленьк1е  вклады  д'Ьлались  по  церквамъ,  св'Ьчи 
гор'&ш  передъ  иконами  во  множеств'^  и  весь  народъ  пошелъ, 
по  обыкЕовен1ю,  на  работы.  Это  и  есть  Русская  демон- 
етрацгя*^. 

По  прочтеши  манифеста  19  февраля,  Катковъ  писалъ: 
^Великое,  величайшее  слово  въ  Русской  Истор1и  произнесено! 

Посл^дств1я' этого  слова  будутъ  неизм'Ьримоблагод'Ётельны, 
и  память  народная  сохранитъ  имя  того,  кто  решился  про- 
изнести это  слово  и  снять  узы,  которыя  были  наложены  на 
РусскШ  народъ  историческою  необходимостш  государствен- 
наго  начала. 

Вспомнимъ  съ  благодарност1Ю  о  т^хъ  многочисленныхъ 
офищальныхъ  и  неофиц1альныхъ  д'Ьятеляхъ,  которые  своими 
трудами  подготовляли  разрЬшенхе  труднаго  вопроса  и  спо- 
собствовали скорому  и  справедливому  разр'Ьшен1ю  его^  ^). 

Для  обнародован1Я  манифеста  въ  губерьхяхъ  были  отпра- 
влены свитскхе   генералы  и  флигель-адъютанты. 

Въ  день  обнародовашя  манифеста  въ  Петербурге,  Ники- 
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тенво  записалъ  въ  своемъ  Дневникгы  ^ВелиБхй  день:  мани- 
фестъ.о  свободе  Брестьлнъ.  Мн^  принесли  его  около  полу* 
дня.  Съ  невыразимо  отраднымъ  чувствомъ  прочелъ  л  этотъ 
драгоц'Ьнный  актъ,  важн'Ье  котораго  врддъ-ли  чт&  есть  въ 
тысячел'Ьтней  Исторги  Русскаго  народа.  Я  прочелъ  его  вслухь 
жен^  моей,  д'1тямъ  и  одной  нашей  прхятельниц^  въ  каби- 
нете передъ  портретомъ  Александра  П,  на  который  мы  всЬ- 
ввглднули  съ  глубокимъ  благогов^шемъ  и  благодарностью. 
Моему  десятил']^тнему  сыну  я  старался  объяснить  какъ  можно 
понятн']^е  сущность  манифеста  и  вел^лъ  затвердить  еку  на* 
вЪки  въ  своемъ  сердц'Ь  5-е  марта  и  имя  Александра  П — осво- 
бодителя. Я  не  могъ  усид'Ьть  дома.  Мн1>  захотелось  выйти 
побродить  по  улицамъ  и,  такъ  сказать,  слиться  съ  обновлен- 
нымъ  «ародомъ.  На  перекресткахъ  наклеены  были  объявлен1я 
отъ  генералъ-губернатора,  и  возле  каждаго  толпились  кучки 
народа:  одинъ  читалъ,  другхе  слушали.  Везде  встречались 
лица  довольный,  но  спокойныя.  Въ  разныхъ  местахъ  читали 
манифестъ.  До  слуха  безпрестанно  долетали  слова:  „Указъ  о 
вольности— свобода".  Одинъ,  читая  объявлеше  и  дочитавъ  до 
места,  где  говорится,  что  два  года  дворовые  должны  еще 
оставаться  въ  повиновен1и  у  господъ,  съ  негодован1емъ  вое- 
кликнулъ: — Чортъ  дери  эту  бумагу!  Два  года — какъ  бы  не 
такъ,  стану  я  повиновалься!  Друпе  молчали". 

Изъ  знакомыхъ,  Никитенко  встретился  съ  Галаховымъ. — 
Христоеь  ВоскресеХ  сказалъ  онъ  ему.  Воистинму  Воскресе\ 
отвечалъ  Галаховъ.  Потомъ  Никитенко  зашелъ  къ  Ребиндеру. 
Последшй  велелъ  подать  шампанскаго  и  они  выпили  по  бо- 
калу явъ  честь  Александра  П-го"  ®). 

П. 

я  Всю  голову  мою" — писалъ  Погодинъ  къ  князю  П.  А. 
Вяземскому — „занимаютъ  теперь  Поляки  и  крестьяне.  Стыдно 
теперь  думать  о  чемъ  нибудь  другомх"  *). 

Предъ  самымъ  объявлен1емъ  манифеста  объ  освобожден1и 
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врестьанъ  Погодивъ  находился  въ  Петербург'^,  куда  онъ  пр!- 
^зжалъ  на  юбилей  вндзя  П.  А.  Вдзенскаго. 

Узнавъ,  въ  субботу,  4-го  зсарта  1861  года,  что  на  дру- 
гой день,  т«-е.  5-го  марта,  обнародуется  всеиилостив^йш1й 
манифестъ^  ваЕЪ  въ  Петербурге,  такъ  и  въ  МосквЬ,  Пого- 
дивъ 9  бросился  на  желчную  дорогу,  чтобъ  поспешить  къ 
об^дн^  въ  Кремль,  въ  УспенскШ  соборъ,  хъ  Ивану  Вели- 
кому,— а  потомъ  и  подъ  Новинское''. 

По'1здъ  опоздалъ,  по  причин*!  мятели,  и  онъ  прибыль  въ 
Москву,  въ  10-мъ  утра. 

.  Въ  своемъ  Щ>асномъ  Яичктьу  въ  стать']^  5-е  марта  въ 
Мосне1Ьу  Погодинъ  пов'Ьствуетъ:  ^Передамъ  съ  точноспю  всЬ 
свои  наблюден1Я  и  впечатл^шя;  он^  в^рно  дополнятся  дру- 
гими— постараемся  сохранить  полную  память  о  томъ,  какъ 
проведенъ  былъ  въ  Москве  великхй  день  Русской  Истор1и. 

По  дороге  отъ  станцш  до  Д']^вичьяго  Поля,  на  разстоя- 
нш  почти  семи  верстъ,  народу  встречалось  очень  мало. 

Дома  прочелъ  я  въ  первый  рааъ  манифестъ,  полученный 
уже  съ  Полицейскими  Втьдомостями.  Понравилось  заклю- 
чеше:  « Осени  себя  крестнымъ  знамешемъ,  православный  на- 
родъ,  н  призови  съ  нами  Бож1е  благословеше  на  твой  сво- 
бодный трудъ,  залогъ  твоего  домашняго  благоиолуч1Я  и  блага 
общественнаго^. 

Въ  смутномъ  расположен1и  духа  отправился  въ  Кремль. 
По  Зубову,  по  Пречистенке,  народу  было  меньше  обывновен- 
наью.  Въ  Кремле,  на  площадяхъ,  почти  никого. 

Признаюсь  эпизодически,  что  я  со  страхомъ  приближался 
въ  дверямъ  и  былъ  почти  намеренъ  остановиться:  ну  какъ, 
попрежнему,  хожалый,  жандармъ,  или  квартальный,  меня 
не  пустить,  скажетъ  какую-нибудь  грубость,  и  кровь  моя 
взволнуется,  желчь  вскипитъ... 

Я  прошелъ  въ  двери,  однако  же,  благополучно,  несмотря 
на  тесноту,  и  почувствовалъ  удовольствхе,  хотя,  съ  больною 
ногою,  стоять    мне  было  почти    опасно.    Народъ    толкался, 
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входя  и  выходя:  почему  бы  не  опред'&яить  одной  двери   для 
входа  и.  другой  для  выхода? 

Распоряжаться  въ  подобныхъ  случаяхъ  у  насъ  совер- 
шенно не  ум^ютъ,  или,  в^рн^е,  никто  не  обращалъ  еще 
вннман1я  на  эти  нуоБныя  удобства,  не  д'Ьлалъ  ихъ  предке- 
токъ  своего  тпо^ательваго  азученгл;  а  это  очень  нужно  въ 
церввахъ,  на  почт^,  въ  театре,  на  гулянье,  въ  публичныхъ 
собран1яхъ,  при  разъ^здахъ  и  т.  п.;  у  насъ  господству етъ  въ 
этихъ  случаяхъ  „канъ- нибудь"  и  „авось". 

Чрезъ  н'Ьсвольво  минуть  я  пробрался  во  внутренность 
собора  н  сталъ  въ  сторон*!.  Соборъ  быль  полнехонекъ,  по- 
врайней-м'Ьр'Ь  сзади,  а  впереди,  кажется,  было  просторно* 
Несчастные  богомольцы  жмутся,  не  см^я  обезповоить  блиста- 
тельныя  лица,  а  блистательныя  лица  не  догадываются  обод- 
рять несчастныхъ  богомольцевъ  и  давать  имъ  дорогу. 

Въ  моей  сторон'Ь  люди  были  разныхъ  зван1й:  направо  б^- 
лая  мантилья,  налево  овчинный  тулупъ,  вокругъ  купцы  сред- 
ней руки.  Весь  народъ  стоялъ  благоговМно  и  соблюдалъ  со- 
вершенную тишину. 

Не  стану  говорить  о  066*]^,  чтб  я  чувствовалъ,  думая, 
слушая...  Овчинный  тулупъ  стувалъ  безпрестанно  пальцами 
по  кож'Ь,  кладя  крестное  знаменхе,  и  умиленно  вздыхалъ, 
произнося,  по-временамъ,  шепотомъ:  Господи  помилуй! — Какъ 
жв^  хот'&кось  заглянуть  въ  его  душу!  Видно  было,  что  онъ 
молится  усердно. 

Манифестъ  былъ  прочтенъ...  сердце  трепетало.  Чтете 
продолжалось  долго;  при  посл'Ьдвемъ  выражеши:  „Ос^ни  себя 
крести  ымъ  знамен1емъ",  весь  народъ  перекрестился.  Минута, 
которой  описать  н^тъ  силъ.  Господи!  Господи!  Благослови! 
Благодаримъ,  благодаримъ! 

Мн'Ё  хот'&лось  бы  услышать  за  молебномъ:  Тебе  Бога  хва- 
лимъ — во  сто  или  двести  голосовъ,  чтобъ  ст-Ьны  затрещали, 
а  проп^лъ  его  обыкновенный  хоръ. 

Посл^  многол'Ёт1я  Государю,  мн'Ь  хотелось  бы  услышать 
многол'Ьтхе  православному  Русскому   крестьянству,    получаю- 
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щему  освобожден1е,  мноп)л^т1е  благородному  Русскому  дво- 
рянству, отпускающему  своихъ  крестьлнъ  на  волю,  согласно 
съ  волею  царскою;  но,  кажется,  этнхъ  многол^пй,  полез* 
ннхъ  для  того,  чтобы  возбуждать  духъ  дюбовнаго  единенхя 
между  С0СЛ0В1ЯМИ,  проп'Ьто  не  было,  вероятно  потому^  что 
он^  не  значатся  по  чину.  По  крайней  жЬр%  я  ихъ  не 
слнхалъ. 

Проч1е  соборы  были  биткомъ  набиты,  а  особенно  Чудовъ 
монастырь,    гд^  было,  какъ  я  слышалъ,  больше  крестьянъ. 

Выйдя  изъ  церкви,  я  похристосовался  съ  встретившимися 
знакомыми. 

По  окончанхи  богослужен1я,  народу  въ  Кремл']^  не  оста- 
валось. 

Изъ  Еремля  я  про^халъ  по  Замоскворечью,  а  оттуда  на 
гулянье  подъ  Новинскимъ,  въ  третьемъ  часу.  На  улицахъ 
нигде  незаметно  было  необыкновеннаго  движешя,  какъ  будто 
ничего  особеннаго  не  случилось. 

Въ  балаганахъ,  на  балконахъ,  не  слышалось  ни  одного 
слова,  относящагося  къ  интересу  минуты.  Зато,  у  райковъ 
напевалась  передъ  слушателями  всякая  нравственная  мер- 
зость безнаказанно.  На  качеляхъ  и  на  конькахъ  было  пове- 
селее, впрочемъ,  не  знаю  отъ  масляницы,  или  отъ   свободы. 

Обедалъ  въ  порядочномъ  обществе,  между  людьми,  при- 
нимающими живое  участхе  въ  деле, — мы  были  какъ  будто 
ошеломленные. 

Воротился  домой  часовъ  въ  9,  также  мимо  гулянья,  и 
все  тамъ  было  уже  почти  совсемъ  тихо;  въ  нашемъ  послед- 
вемъ  переулке  встретилось  несколько  пьяныхъ,  и  то  не 
сдишкомъ. 

На  другой  день  прхезжаетъ  ко  мне  одинъ  издатель  га- 
зеты и  говоритъ:  «Я  хотелъ  просить  васъ,  Михаилъ  Петро- 
внчъ,  написать  несколько  строкъ  о  вчерашнемъ  дне,  но  вижу, 
что  писать  нечего;  такъ  было  тихо". 

Народъ  вдругъ  не  понялъ,  не  выразумелъ,  не  взялъ  въ 
тоиъ,  чтб  онъ  манифестомъ  получаетъ.  Не  выразумели  еще 


—  10  — 

порядочно  и  мы,  грамотные.  Недоум*н1е — вотъ  слово,  которое 
характеризуетъ  настоящее  положете  въ  воскресенье.  Народъ, 
руководствуемый  в'Ьрнымъ  своимъ  чутьемъ,  принимаетъ  на 
в^ру^  что  ему  сд']&лано  добро,  молится  Богу,  благодарить 
Государя. 

Поговорнвъ  съ  разными  лицами  на  другой  день,  сообщивъ 
взаимно  наблюден1я,  мы  пришли  къ  тому  за1^лючен1ю,  что 
поутру  весь  народъ  былъ  въ  церквахъ,  оттого  и  не  видать 
его  было  на  улицахъ;  изъ  церквей  онъ  разошелся  по  домамъ, 
по  лавкамъ,  въ  кабаки  и  трактиры,  читать  Доложетя  и  тол- 
ковать между  собою". 

За  симъ  Погодинъ  сообщаетъ  сл']1^дующее:  „Пьяный  му- 
жикъ  встр^чаетъ  на  улиц^  женщину  и  спрашиваетъ  ее: 
у  Вольный  ли  я"?  —  Ты  дуракъ  —  отв-Ьчала  баба,  видно  прыт- 
кая. А  онъ  ее  въ  ухо.  Будочники  его  схватили. — За  что  ты 
дерешься? — »Она  ругается,  а  вы  скажите  мн*:  Вольный  ли 
я"? — Ну  ты  вольный,  а  все-таки  пойдемъ  въ  часть. — „Ве- 
дите куда  хотите,  лишь  бы  я  былъ  вольный". 

Вопросъ:  вольный  ли  я?  повторялся  многими. 

Мужикъ  везъ  дрова  на  рынокъ  и  увид^игъ  большое  объ- 
явлеше,  прибитое  на  будк*:  „Чтб  это  такое"? — Свобода. — 
Какъ  стоялъ,  такъ  и  упалъ  на  кол'Ьна,  въ  лужу,  и  началъ 
молиться  Богу  и  благодарить. 

Рабоч1е  на  одной  подмосковной  фабрике,  около  2000, 
просили  у  хозяйки  позволен1я  идти  въ  городъ.  *Прогулъ  у 
нихъ  платится  по  полтора  рубля  въ  сутки:  „Матушка,  пусти, 
возьми  хоть  вдвое,  возьми  по  три  рубля:  намъ  надо  встре- 
тить Государя". 

Рабоч1е  на  винномъ  двор^,  числомъ  около  300,  посхЬ 
обедни  заставили  читать  себ']^  манифестъ.  Прослушавъ,  одни 
бросились  целовать  его,  друпе  пустились  въ  присядку  по 
двору,  третьи  начали  обниматься. 

—  Ну,  ужъ  Царь  у  насъ — сказалъ  одинъ  крестьянинъ — 
удалый:  какой  день  выбралъ!  прощеный! 

Крестьянинъ,  служащ1й  на  какомъ-то  господскомъ  двор:Ь, 
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на  Пречнстенк'Ь,  приходилъ  ко  мн']^^  благодарить  отъ  имени 
трехъ  сос^днихъ  трав^тировъ  и  мелочныхъ  лавочекъ,  и  про- 
сить, чтобъ  я  принялъ  деньги  на  церковь  во  иия  св.  Але* 
ксандра-Невскаго.  ,,Благодаримъ  тебя,  батюшка,  что  ты  насъ 
надоумидъ,  что  сказалъ  о  насъ  доброе  слово:  чтб  мы,  въ  са- 
момъ  д&1§,  08орники  каюе  чтоли?  съ  чего  же  это  взято? 
Церковь,  церковь  непременно  хотиыъ  мы  построить.  Научи 
только  насъ,  какъ  намъ  взяться  ва  д&ю^. 

На  другой  день  приходилъ  Шереметевсшй  креетьянинъ, 
И8ъ  Бронной,  поклонился  въ  ноги,  хотЬлъ  поц'Ьловать  руку, 
и  благодарилъ  въ  такихъ  трогательннхъ  выражешяхъ,  за 
мысль  о  церкви,  что  у  меня  самого  навернулись  на  глазахъ 
слезы:  «Ото  ста  человбкъ  я  одинъ  соберу,  извощикв  мн^ 
проходу  не  давали,  гоня  къ  теб']^''. 

Отъ  фабричныхъ  на  ДФвичьемъ  Пол'Ь,  отъ  лавочниковъ 
на  Смоленскомъ  Рынк^,  въ  сос^днихъ  кабакахъ  и  баняхъ, 
тЬ  же  отзывы. 

Другой  очевидецъ  собыпя  5  марта,  С.  М.  Сухотинъ  сви- 
д^тельствуетъ-  „До  великаго  дня  5  марта  никакихъ  особевныхъ 
слуховъ.  5-е  число  обошлось  весьма  тихо.  Оберъ-полнцей- 
мейстеръ  Потаповъ  сказывалъ  мн^,  что  въ  этотъ  день,  подъ 
Новинскимъ,  было  взято  только  шесть  человЬкъ  пьяныхъ.  На- 
родъ,  не  понимая  ни  слова  изъ  манифеста,  что-то  плохо  ве- 
рить свободе;  и  изъ  разговоровъ  съ  н'Ькоторыми  извощиками 
заметно,  что  оброчные  крестьяне,  принадлежавшхе  хорошимъ 
господамъ,  не  очень  радуются  освобожденхю.  Политическ1я 
и  литературныя  новости  перешли  покуда  на  8адн1й  планъ: 
все  поглощено  эмансипащей'^  ^). 

Въ  день  пр1'Ь8да  изъ  Петербурга,  т.-е.  5  марта^  Погодинъ 
получилъ  следующее  приглашен1е  отъ  6.  В.  Чионюеа.  «Не- 
сколько челов^къ  соберутся  сегодня  въ  9  часовъ  вечера  въ 
трактире  Самарина;  если  вы  желаете  участвовать,  а  не  же- 
лать совестно,  то  приходите.  Я  дамъ  знать  Мамонтову;  съ 
нами  Солдатенковъ.  Соберемся,  не  собираясь  заранее,  и  по- 
просту  отпразднуемъ   велик1й    день.    Напишите    одно    слово 
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буду  и  довольно.  Кто  прх^детъ  немного  ран^е,  что  все  равно. 
Спросите  меня  или  Бабста,  гд'Ь  комната^  ^)? 

„Въ  воскресенье  вечеромъ"  (5  марта),  —  шгсалъ  Пого- 
динъ, — „пр1ятели  собирались  въ  Самариномъ  трактире  празд- 
новать день.  Я  былъ  приглатенъ  туда  же,  но  усталый,  не  могъ 
участвовать  въ  пир*!.  Тамъ  предложнлъ  ето-то  собирать  въ 
пользу  дворовыхъ  людей.  Половые  услыхали  и  тотчасъ  при- 
б'бжали  съ  своими  пожертвовашями,  прося  убедительно  до- 
пустить ихъ  до  участк". 

я  Не  знаю  уже", — пишетъ  С.  М.  Сухотинъ, —  „по  какимъ 
превыспреннимъ  причинамъ,  начальство  запретило  подписку 
въ  пользу  дворовыхъ  людей^  вызванную  въ  воскресенье 
5  марта,  въ  трактир*!  Самарина,  собравшимся  туда  нечаянно 
е.  В.  Чижовымъ,  Бабстомъ,  Солдатенковымъ  и  некоторыми 
другими.  Было  объаснен1е  по  этому  случаю  довольно  круп- 
ное между  Потаповымъ  и  Чижовымъ"«  Вскоре  поел!  того 
С  М.  Сухотинъ  об^далъ  у  Потапова,  который — пишетъ  Су- 
хотинъ— ,,разсказалъ  мн^  въ  подробности  его  разговоръ  съ 
Чижовымъ.  Сей  посл^дихй  напрасно  погорячился"*. 

На  другой  день,  Погодинъ,  читая  Положенья  и  » недо- 
умевая при  н^которыхъ  параграфахъ",  писалъ  Далю:  „Темна 
вода  во  облац^хъ"  Даль  отв^чалъ:  О  темной  вод^ь  во  обла- 
цтысъ  скажу,  что  она  устоится  и  просочится,  и  будетъ  светла, 
чиста  и  целительна.  Болтая  объ  втомъ  туда-сюда,  года  два, 
у  насъ,  можетъ  быть,  и  языкъ  уже  приговорнлся  и  мы  стали 
посматривать  на  дело  легонько;  а  какъ  хотите.  Царь  по- 
боролъ  такого  медведя,  какого  не  стреливалъ  еще  во  всю 
свою  жизнь,  дело  сделано,  воротить  его  нельзя,  и  оно  пошло 
впередъ,  какъ  течетъ  Днепръ  и  Волга  и  проч1я  жилы  на- 
сущной родной  Земли  нашей". 

Черезъ  два  дня  после  объявленхя  манифеста,  А.  В.  Голов- 
нинъ  писалъ  князю  А.  И.  Борятинскому:  „  Дела  Польсюя  очень 
озабочиваютъ  Его  Величество.  Зато  крестьянск1й  вопросъ, 
слава  Богу,  вступилъ  наконецъ,  въ  законную  силу.  Въ  вос- 
кресен1е,    5  марта,    провозглашенъ    былъ    въ  обеихъ  столи- 
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цахъ  ыанифестъ.  На  дняхъ  вед  Росс1я  узнаетъ  о  велнкомъ 
событаи^,  которое  будетъ  въ  Исторхи  важн^Ашииъ  и  преврас- 
ныиъ  подвигонъ  нашего  Государя.  Прх^дъ  вашего  С1ятедь- 
ства  сюда  крайне  необходимъ.  Особенно  д'&1а  Польскхя  чрез- 
вычайно важны''  ^). 

Герценъ  спрашивалъ  И.  С.  Тургенева:  почему  онъ  си- 
дитъ  за  границей  и  почему  не']Ьдетъ  въ  Росс1ю,  гд*!  теперь 
такъ  интересно,  гд^  решается  вопросъ  величайшей  важности, 
объ  освобожден1и  крестьянъ? 

На  этотъ  вопросъ  Тургеневъ  отв^чалъ  изъ  Парижа 
(9  марта  1861  года):  „Прежде  всего  долженъ  теб^  сказать, 
что  ты  ужасный  челов^къ.  Охота  же  теб'б  поворачивать  ножъ 
въ  ранЪ!  Что  же  жн±  д'Ьлать,  коли  у  меня  дочь,  которую 
я  долженъ  выдавать  замужъ,  и  потому  поневолЬ  сижу  въ 
Париже!  ВсЬ  мои  помйслы,  весь  я — въ  Росс1и'*. 

П.  В.  Анненковъ  послалъ  въ  Парижъ  телеграмму;  но 
она — пишетъ  онъ — »  никого  тамъ  не  удовлетворила.  Какъ?  ни 
б']&шенаго  восторга,  ни  энтуз1азма,  достигающаго  границъ 
анархии — ничего  подобнаго.  Петербургъ  оставался  совершенно 
покоенъ.  Понятно,  что  людямъ,  живущимъ  далеко  отъ  м'^ста 
событ1Я,  подготовленнымъ  и  своимъ  воображен1емъ,  и  жур- 
нальными статьями,  къ  манифестащямъ  великою  дияу  не- 
им^вшимъ  въ  рукахъ  даже  и  новаго  Полооюенгя  о  крестья- 
нахъ  —  тишина  столицы  казалась  ч^мъ-то  необъяснимымъ: 
они  требовали  дальнМшихъ  подробностей,  заклинали  не  оста- 
влять ихъ  безъ  св^д^тй  о  томъ,  что  совершалось  въ  Росс1и, 
волновались  предчувств1ями  и  ожидан1ями,  но  успокоить  ихъ 
разсказомъ  о  какомъ  либо  значительномъ  патрхотическомъ 
движети  не  было  возможности". 

Самъ  Тургеневъ,  3  апреля  1861  года,  изъ  Парижа,  пи- 
салъ  Анненкову:  „Съ  н^которыхъ  поръ  народы  какъ  будто 
дали  себ^  слово  удивлять  современниковъ  и  наблюдателей — 
и  Русск1й  народъ,  и  въ  этомъ  отношен1и,  едва  ли  не  пере- 
щеголялъ  ье^^хъ  своихъ  сверстниковъ.  Да,  удивилъ  онъ  насъ, 
хотя  подумавъ  и  приглядевшись — увидишь,  что  нечему  было 
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удиЕмтъсд;  это  всегда  случается  посл^Ь  такъ  навываемыхъ 
необыБновенныхъ  собыпй  и  доказываетъ  только  нашу  бливо* 
рукость.  Сд^айте  божескую  милость,  продолакайте  ивв^щать 
насъ  о  С0СТ0ЯВ1И  умовъ  въ  Росс1И.  ЗдФсь  господа  Русск1е 
путешественники  очень  взволнованы  и  толкуютъ  о  томъ,  что 
ихъ  ограбили  (изъ  Положенья  решительно  не  видать,  вакимъ 
образомъ  ихъ  грабятъ!),  но  принниаютъ  м'Ьры  къ  устроешю 
своихъ  д^лъ.  Вероятно,  въ  нын^шненъ  же  году  превратится 
вь  Росс1и  барщинная  работа.  Въ  прошлое  воскреоеше  мы 
8ат&1ли  благодарственный  молебенъ  въ  здешней  церкви — и 
священникъ  Васильевъ  произнесъ  намъ  очень  умную  и  тро- 
гательную р^чь,  отъ  которой  мы  всплакнули  (ХВ.  Много 
ушло  изъ  церкви  до  молебна).  Передо  мной  стоялъ  Н.  И. 
Тургеневъ  и  тоже  утиралъ  слезы;  для  него  это  было  въ  род^: 
нынгь  отпущаеши  раба  Твоею.  Тутъ^же  находился  старихъ 
В0ЛК0НСК1Й  (декабристъ).  .Дожили  мы  до  этого  веливаго  дня', 
было  въ  ум^  и  на  устахъ  у  каждаго.  Сгораю  жаждою  быть 
въ  Росс1и"  ®). 

Въ  Дневиикть  В.  А.  Муханова  мы  находимъ  сл-Ьдующее 
св^д^ше:  1,06'Ьдалъ  Н.  П.  Игнатьевъ,  который  разсказываетъ, 
что  въ  Александрхи  корреспондентъ  журнала  81ёс1е,  при 
получен1и  рескриптовъ  объ  эмансипащи,  на  публичномъ  об^д^, 
потребовалъ  шампанскаго  и  пилъ  здоровье  Государя,  какъ 
достойнаго  посл']^дователя  Еонпег  и  другихъ  сощалистовъ. 
Милютинъ  хвастался,  что  пом^тилъ  въ  основанхе  Поаоою€и1я 
о  крестьянахъ  зерно  будущаго  ра8вит1я  демократической  кон- 
ститущи  Росс1и". 

Въ  Тульскомъ  каеедральномъ  собор']^,  по  прочтеши  ма- 
нифеста, епископъ  Алексей  произнесъ  р^чь.  Познакомившись 
съ  этою  р^чью,  митрополитъ  Филаретъ  писалъ  проповеднику: 
^Посл'Ь  продолжительнаго  чтен1я  манифеста  не  утомлено  ли 
уже  вниман1е  слышавшихъ  для  р^чи?  Однако  не  одни  вы 
говорили.  РЪчь  я  прочиталъ.  Мн^  кажется,  она  не  близка 
къ  бывшимъ  кр^постнымъ,  есть  ли  они  были  предъ  вами. 
Слово   радость^  думаю,  не  проникало  въ  сердца  дворянъ''.. 
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„Совершилось  дМствительно  великое  д'Ьло^, — писалъ  И.  С. 
Аксаковъ  въ  Орловскую  губершю, —  „  кр'Ьпостного  права  уже 
не  существуетъ,  оно  вычеркнуто  ивъ  законодательства  и  изъ 
жизни.  Только  теперь  возможны  реформы,  и  движеше  вне- 
редъ  самого  народа,  и  онъ  двинулся,  тронулся,  какъ  вешшй 
ледъ.  Черезъ  полгода  вы  его  не  узнаете.  Какъ  они  ни  не- 
довольны Доложенгемб,  но  выберутъ  изъ  него,  пов']&рьте,  все, 
что  служить  къ  ихъ  выгод']^;  и  проникнутся  сознан1ем'ь 
своихъ  правь.  Во  всякомь  случа'Ь  мн^Ь  сдается,  что  народь 
проснулся  и  инстинктивно  чувствуеть,  что  онь  призывается 
Бь  д'Ьйствованш,  что  его  чередь  наступаеть,  и  спешить  во* 
оружиться,  запасается  деньгами  и  грамотой.  Бакь  вы  хотите, 
чтобы  народь  романтически  относился  къ  свобод'Ь  и  поел*! 
двухсотхЬтняго  пл^а  радовался  наивно  тому,  что  ему  раз- 
Р'Ьшаютъ  (по  выражен1ю  князя  Черкасскаго)  браки  по  любви. 
Онь  понимаетъ  свободу,  какъ  свободу  быта,  а  этого-то  ему 
и  не  дають.  Не  забывайте,  что  онь,  кром*]^  того^  находится 
подь  гнетомь  нужды  и  вФчныхь  заботь  о  насущномь  хлФбЬ. 
У  него  н*ть  нашего  барскаго  досуга  отдаваться  отвлечен- 
вымь  соображен1ямъ  о  свободе  вообще  и  пр.  Оть  этого-то 
рабства  стремится  освободиться  народь  (да  и  все  челове- 
чество). Естественно,  разумно  и  законе,  что  первый  вопросъ 
мужика  после  долгаго,  напряженнаго  ожидан1я  чего-то  луч- 
шаго:  „Избавляюсь  ли  я  оть  нужды,  обезпечиваюсь  ли  я  ма- 
тер1адьно  и  развязаны  ли  у  меня  руки  на  работу,  на  борьбу^? 
(оть  которой  онь  не  отказывается).  Не  становясь  вь  краси- 
вую позу,  онь  въ  течен1е  тысячи  л^тъ  сберегь  свои  нрав- 
ственныя  начала,  т^  начала,  которыя  всего  труднее  уберечь, 
при  постоянныхь  соблазнахъ  и  0скушен1яхь.  Между  гЬмь, 
это  дурацкое  Доложенге  на  первой  странице  обьявляеть,  что 
земля  составляеть  неотъемлемую  собственность  помещика,  и 
такимь  образомь  идетъ  прямо  наперекорь  народнымъ  поня- 
Т1ямъ,  выработанымь  его  историческою  жизнью.  Туть  очень 
важень  провозглашенный  принципь.  Скажите  крестьянину, 
что  земля  его,  но  что  помещика  сл^дуеть  вознаградить  за  эту 
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землю,  вознаградить  обязано  государство  (а  не  крестьянъ — 
выкупать)!  Государству  для  этого  нужны  деньги,  и  участво- 
вать въ  этомъ  вознагражден1и,  наравн']^  съ  другими,  готовы 
и  крестьяне.  Это  я  слышалъ  отъ  мужичковъ.  Вотъ  те- 
перь вел^шо  распространить  на  государственныхъ  кре- 
стьянъ это  же  Положеиге,  и  заставятъ  пожалуй,  и  ихъ 
выкупать  землю.  Это  все  равно,  что  заставить  дерево  выку- 
пать ту  землю,  на  которрй  и  нзъ  которой  оно  растетъ. 
Признаюсь,  ч'Ьмъ  больше  я  читаю  Лоложенге^  т^мъ  мн^ 
грустнее  становится,  грустнее  именно  потому,  что  въ  соста- 
влен1и  его  участвовали  близше  мн^  люди.  Долооюенге  обли- 
чаетъ  полную  несостоятельность  нашего  интеллнгентнаго 
класса''... 

Въ  томъ  же  ппсъш^  Аксаковъ  спрашиваетъ:  „Почему  вы 
думаете,  что  „зависть,  равенство  (?),  домократизмъ,  неблаго- 
дарность суть  пороки  свободнаго  народа''?  Это  все  пороки 
рабства,  крепостного  ли  рабства  нужды,  духовнаго  и  вс^хъ 
наименован1й.  Но  вы  правы,  мн'Ь  кажется,  говоря,  что  напр. 
кабальные  люди  были  преданн'бе,  и  что  наши  рабы,  съ  т^хъ 
поръ,  какъ  съ  ними  стали  лучше  обходиться,  готовы  бросить 
добраго  господина  чтобы  перейти  къ  тому,  кто  имъ  больше 
даетъ.  Это  можетъ  происходить  отъ  двухъ  причинъ:  1-е)  отъ 
того,  что  въ  прежшя  времена  господа  были  ближе  къ  сво- 
имъ  рабамъ,  находились  съ  ними  въ  единстве  быта,  жизни, 
в^ры.  Рабъ  могъ  понимать  и  любить  господина,  какъ  чело- 
века, какъ  Русскаго.  Съ  тЬхъ  поръ,  какъ  господа  стали 
между  собою  говорить  по-Французски,  не  ум^ютъ  р^чи  дер- 
жать Русской,  ни  въ  черта,  ни  въ  Бога  не  в^рятъ:  то,  не 
смотря  на  свою  доброту,  «они  стали  рабамъ  бол^е  чужхе;  у 
нихъ  общаго  нЬтъ  ничего,  у  самыхъ  добрыхъ!  2-е)  рабу 
любить  своего  господина  преданностью  восточною  —  неесте- 
ственно, нечеловечно.  Для  этого  надо  сделаться  живбтнымъ, 
снизойти  на  степень  собаки.  На  этой  степени  отчасти  и 
держало  людей  кабальное  холопство.  Стали  съ  ними  обра- 
щаться лучше,   рабы  стали  человечнее  и  утратили   свойства 
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собачьей  преданности*  Если  господинъ  смотритъ  на  нихъ, 
жшъ  на  предиетъ  выгоды  (не  какъ  на  друзей  же  и  не  какъ 
на  дЪтей  мы  на  нихъ  смотримъ!),  то  и  крестьянину  иди 
даоровому  позволительно  смотреть  на  господъ  съ  этой  точки 
зр-Ьшн.  Благодарности  отъ  нихъ  ждать  нечего,  да  и  за  что? 
За  то,  что  ласковымъ  голосоиъ  заставляемъ  ихъ  орошать 
пйтоиъ  наши  поля!!!   Слава  Богу,  что  н'бтъ   благодарности^. 

Письмо  свое  Авсаковъ  заключаетъ: 

„Что-же  касается  до  вашего  расчета,  то  право  я  тутъ  не 
судья.  На  буиаг']^  выходить  хорошо.  Я,  впрочемъ,  думаю,  что 
вообще  пом'Ьщикамъ  не  тавъ  худо,  а  крестьяяамъ  хуже — 
не  сравнительно  съ  прежнимъ,  а  сравнительно  съ  ихъ  ожи-^ 
дашями,  съ  ихъ  законными  требован1ями.  Однакоже,  говоря 
правду,  пом^щикамъ  небогатымъ,  гЬмъ  у  кого  им^ше  зало* 
кено  и  сл'Ьдуетъ  платить  долги  въ  Опевунск1й  СовФтъ  (а 
закладывались  не  земли,  а  рабоч1я  силы),  т^мъ,  у  кого  н'Ьтъ 
свободваго  капитала  для  найма  рабочихъ  и  пр.,  выходить 
очень  убыточно,  особенно  въ  нашихъ  Заволжскихъ  краяхъ... 
Еазна,  вм']&сто  денегъ,  выдаетъ  вамъ  какое-то  свид']Ьтельство 
на  большую  сумму,  которую  передать  иначе  нельзя,  какъ  по 
купчей  крепости,  следовательно  нельзя  разменять,  развЬ  какъ 
за  полцены!  А  объ  административномъ  устройств'Ь  и  говорить 
нечего.  Но  при  всемъ  томъ  брешь  пробита^  ®)!... 

Ш. 

Предъ  самымъ  объявленхемъ  манифеста  19  февраля,  По- 
годавъ  печатно  сд'Ьлалъ  во88ван1е  къ  построенш  въ  Москве 
церкви  во  имя  Святаго  благов^рнаго  великаго  князя  Але- 
ксандра Невскаго. 

Эту  мысль  воспрхялъ  съ  сочувств1емъ  старый  товарищъ 
Погодина,  С.  А.  Масловъ,  и  написалъ  ему  следующее  письмо: 

яСъ  какимъ  сердечнымъ  сочувствгемъ,  при  объявлен1и 
царскаго  слова  о  свобод']^  крестьянъ,  многхе  прочли  въ  город- 
скомъ  листк'Ь   ваше   приглашеше  къ  построетю   въ  Москве 
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памятника  всенародной  благодарности  къ  Богу  за  царя-чело- 
в'Ьва  и  благодетеля  двадцати-трехъ  мильйоновъ  освобожден- 
ныхъ.  Присоедините  въ  нимъ  и  н^юкольео  мильйоновъ  ихъ 
братьевъ,  радующихся  объ  нхъ  освобожденш.  Мысль  ваша  и 
ув'Ьренность  въ  христхански-благодарныхъ  чувствахъ  народа 
такъ  вФряа,  тавъ  пришлась  по-сердцу  освобожденнымъ  и  ра- 
дующимся за  нихъ,  что  всякое  промедлен1е  въ  ея  живомъ 
осуществленш,  всякое  подчинеше  ея  холоднымъ  формамъ,  про- 
тивно ей  и  чувству  всенародной  благодарности  къ  Богу  и 
нашему  родному,  доброму  царю-освободителю.  И  до  меня  уже 
дошли  слухи,  что  у  васъ  было  н-Ьсколько  освобожденныхъ,  съ 
заявлен1емъ  готовности  сд'блать  приношеше  на  построенхе  въ 
Москв'Ё  храма  Бож1я^  съ  неугасимою  лампадою,  выражающею 
в'Ьчную,  пламенную  молитву  народа  за  царя-благод'Ьтеля.  За 
ч1^жъ  д&ю?  Почему  имена  этихъ  передовыхъ  людей,  искренне- 
благодарныхъ  ва  свободу,  до-сихъ-поръ  неизв'Ьстны?  Въ  чемъ 
же  затруднен1Я?  РазвФ  мы  не  видимъ,  что  дв^  дамы  высшаго 
С0СЛ0В1Я,  по  христ1анскому  сострадан1ю  къ  Болгарамъ  и  Сла- 
вянамъ,  несколько  уже  лФтъ  собираютъ  для  нихъ  приношен1Я, 
и  д'бло  д'Ьлается  просто,  безъ  формъ  канцелярскихъ.  Пожерт- 
вован1я  присылаются  или  къ  нимъ  прямо,  или  чрезъ  редакц1ю 
Московскихъ  и  другихъ  Вгьдомостей]  объ  нихъ  отдаются 
отчеты  гласно,  открыто.  Почему  же  не  начать  теперь  же 
сбора  на  памятникъ  всенародной  благодарности,  именно  на 
храмъ  Бож1й  въ  Москве,  по  мысли,  вамъ  внушенной.  ^  Мысли 
добрыя,  гости  небесныя,  откуда  вы  къ  намъ  прилетаете^? 
говаривалъ  незабвенный  АлтайскШ  мисс10неръ,  архимандритъ 
Макар1й.  Къ  вамъ  прилегала  такая  мысль,  спустилась  нзъ 
головы  въ  сердце,  согр'блась  его  любов1ю  къ  царю  и  къ  на* 
роду  Русскому,  котораго  )^ушу  вы  поняли  лучше  многихъ, 
отгадали  въ  ней  заветное  чувство,  и  предложили  построить 
въ  Москве  храмъ  благодарности  къ  Богу  за  царя-благодетеля. 
Высказанная  вами  мысль — вотъ  фундаментъ  этого  храма;  ма- 
тераалы  для  него — въ  сердцахъ  народа.  Эти  невидимые,  ду- 
ховные   матерхалы  благодарнаго   чувства  облекутся  въ  веще- 
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ственные,  по-м']&р^  усердк  и  способовъ  каждаго.  И  денежка 
бедняка,  опущенная   въ  храмовую   кружку,   будетъ  оц'Ьнена 
Сердцев^дцевгБ  такъ,   какъ   мы   и   оценить  ее   не  сум^емъ* 
И  такъ,  вы  первый  призваны  быть  храмовдателемъ  въ  чувствах'ь 
народа;  не  откажитесь  же  и  отъ  осуществден1я  доброй  мысли, 
такъ   ему  близкой   и  понятной;   пригласите   къ  тому  вс^хъ, 
вамъ  сочувствующихъ,  а  ихъ  много  и  между  искренне-радую- 
щимися ихъ  свободе.  Но  дайте  просторъ  участвовать  въ  этой 
радости   и  другимъ   сослов1ямъ.   Сколько   найдется   въ  одной 
Москве,  а  за  ней  и  во  всей  Росс1Иу  богатыхъ  купцовъ,  фабри- 
кантовъ,  н  цеховыхъ,  и  м^Ьщанъ,  родныхъ  и  близкихъ  осво- 
божденнымъ? — и  вс^Ь  они  съ  радостью,  по  сил^  помочи,  при- 
мутъ  участ1е  въ  народномъ   храмоздан1и.   Найдутся  и  друпе 
участники  въ  построен1и  храма  для  вечной,   общей  молитвы 
за   царя-благодетеля.  Ему  уже  создается  несокрушимый  па- 
мятникъ  въ  Истор1н  человечества,  и  вы,  какъ  историкъ  Рус- 
€К1й,  лучше   другнхъ  8Т0  видите  и  сознаете.  Но  если  храмъ 
Васил1я  Блаженнаго  воздвигнуть  Грознымъ  въ  память  покоре- 
Н1Я   Казани,   а   храмъ   Спасителя— въ   память   освобождешя 
Москвы   и  Россш  отъ  нашеств1я  Французовъ  въ  1812  году, 
то  какъ   не  'быть  въ  дтомъ  сердце  РосС1И  памятнику  благо- 
дарности народа  за  свободу  двадцати-трехъ  мильйоновъ  душъ, 
которою  обрадовалъ  ихъ  ихператоръ  Александръ  П.  Да,  такъ 
будетъ,  и  мысль  ваша,  высказанная  языкомъ  сердечнымъ,  по- 
нятна народу.  Будьте  же  вы  и  первымъ  ктиторомъ  народной 
благодарности,   откройте   у  себя    подписку  на  приношен1я  и 
пригласите    къ   тому    редакторовъ   Втьдомостей.    Бамъ   в&к 
пов'Ьрятъ.  Вы  будете  отдавать  отчетъ  о  приношен1яхъ  гласно, 
какъ   редакщя    Московскихг  Вгьдомосшей,    и  жЬло  начнется 
и  пойдетъ  просто,  ве  запутываясь  въ  формальностяхъ,  кото- 
рыми можно  задушить  вашу  мысль,  какъ  новорожденнаго  ре- 
бенка— ^а   это    такое    преступленхе    противъ    двадцати-трехъ 
мильйоновъ   людей   благодарныхъ,    что   объ  немъ  страшно  и 
подумать. 

И  такъ,  съ  Богомъ,  добрый  товарищъ!  А  чтобы  не  отстать 
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отъ  передовыхъ  людей,  къ  вамъ  являвшихся  съ  готовности 
на  приношешя,  то,  при  разсказ'Ь  о  тоиъ,  двое  и  не  ир^по* 
стныхъ,  такъ  были  тронуты  ихъ  чисто-хриспанскимъ  поступ- 
коиъ.  что  тутъ  же  поручили  ин^  передать  вамть,  отъ  неиз- 
в^стныхъ,  50  рублей,  какъ  ктитору,  на  зданхе  храма  благо* 
дарности  къ  Богу  и  царю,  за  св']Ьтлый  праздникъ  для  всей 
Росс1и.  Да  празднуется  19-е  число  февраля  на  в^чння  вре- 
мена^ въ  память  нашего  родного  желаннаго  царя*челов%ва» 
Александра  П/ 

Между  т^мъ,  саиъ  Погодинъ  писалъ,  что  „есть  почтен* 
ные  люди,  которые  желали  бы  лучше  вместо  церкви  учре- 
дить, въ  память  славнаго  дня,  какое-нибудь  благотворительное 
заведете. 

Прекрасно!  Я  не  им^^ю  ни  слова  противъ.  Но  кто  же  и 
чтб  же  м^шаетъ  намъ  по  одну  сторону  церкви  устроить 
больницу,  а  по  другую  богад'бльню. 

'  Я  сказалъ  о  церкви,  потому- что  церковь,  слава  Богу, 
всего  понятнее,  ближе  къ  сердцу  и  къ  голове  народа,  ч'бкъ 
благотворительное  заведенхе.  На  церковь  съ  радостью  кре* 
стьянинъ  дастъ  чтб  можетъ,  а  на  заведете — остановится. 

Друпе  сомневаются,  что  не  достанетъ  денегъ  на  соору- 
жен1е  церкви,  что  нужно  им'Ьть  впередъ  н'бсколько  тысячь 
для  обезпечен1я  постройки  —  а  я  скажу,  н  сколько  угодно 
прозакладую,  что  денегь  собрано  будетъ  съ  излишкомъ;  а  я 
скажу,  что  не  тысячи  нужны  для  начала,  а  нужна  именно 
одна  копейка,  за  которою  посыплются  и  тысячи.  Ум'бйте 
только  собирать  ихъ.  Не  надо  собирать  ихъ  у  генералъ-гу- 
бернатора  или  у  митрополита*  Ни  къ  генералъ-губернатору, 
ни  къ  митрополиту,  не  пойдетъ  и  не  осмелится  пойти  ни 
одинъ  крестьянинъ  съ  своимъ  плтакомъ  или  гривною.  Поми- 
луйте, разве  вы  не  знаете,  что  въ  воротахъ  всякаго  генералъ- 
губернатора  и  всякаго  митрополита  стоитъ  сторожъ,  въ  мун- 
дире или  тулупе.  Вотъ  онъ  и  спрашиваетъ  у  доброхотваго 
дателя:  Что  ты  за  челов^къ? — Никита  Терентьевъ. — Чего  тебе 
надо? — Принесъ  по-мочи  по-силе  на  церковь.  —  Сколько?  — 
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Семитку.  —  Ахъ,  ты,  болванъ,  пущу  я  тебя  съ  семиткою 
вверхъ.  Прочь — и  въ-зашей  доброхотнаго  дателя,  Никиту  Те- 
рентьева,  который  и  сообщить  шгшЬспе  Фильке,  и  Симеону, 
н  Григорью  Панкратьичу,  и,  почесавъ  затылки,  всЬ  они  по- 
решать, что  нельзя  д']&йствительно  семитками  обезпокоивать 
ВНС0К1Я  лица.  А  больно  тебя  погладиль  акиндаръ?  —  Насилу 
опомнился,  такь  хватиль  л^пий! 

Въ  мелочныхь  лавочкахь,  безь  всакаго  учаспя  полиции 
и  всякой  власти,  пусть  собирается  подписка  или  поставится 
кружка — д'Ьло  закипить. 

Будьте  уверены,  что  ни  вь  одной  лавочк'Ь  не  пропа- 
деть  коп'Ьйки,  и  все  въ  ц&юсти  представлено  будеть  вь  кан- 
целяр1ю. 

Одинь,  вероятно,  молодой  челов^къ,  ваписалъ  ко  мнЪ 
письмо  съ  цитатами  о  КНик  ппд  Nе^(;^оп.  Я  отв^чаль  ему 
на  оборотЬ  письма,  что  подумалъ  ли  онъ  о  нравственномь 
С0СТ0ЯН1И  того  народа  преимущественно,  гдф  господствуетъ 
КгШк  \тй  Ке^Ноп.  Эти  свойства  хороши,  нужны,  важны  и 
полезны  въ  развитш  челов'Ька,  но  оборони  Богъ,  если  они 
захозяйничаютъ  въ  народ'б.  Моя  статья  написана  была  за- 
долго до  манифеста.  Тогда  многхе  боялись  худа  при  объявле- 
Н1И.  А  отъ  крестьянина,  который  подумаетъ  о  церкви,  можно 
уже  было  не  ожидать  никакого  худа^. 

Эта  статья  оскорбила  протохерея  А.  В.  Горскаго,  и  онъ, 
26  сентября  1861  года,  писаль  Погодину:  „Что  касается  до 
продажи  Ераена%о  Яичка^  признаюсь  не  могу  примириться 
въ  душ'Ь  съ  т^мъ,  что  сказано  о  митрополите.  И  потому  ду- 
маю, книжка  ваша  у  меня  пролежитъ  долго"' • 

На  сторону  митрополита  Филарета  и  прото1ерея  Гор- 
скаго стала  и  графиня  А.  Д.  Блудова,  такь  что  Но- 
годину  пришлось  и  съ  нею  вступить  въ  полемику.  Она 
писала  ему:  „Я  справлялась  на  счетъ  приношешй  для 
церкви.  Вотъ  что  мн^  отвечали:  зат'Ьять  такое  большое 
дЬло  (т.-е.  требующее  большихъ  средствь)  неловко,  не  зная, 
удается  ли  оно    (т.-е.  точно  ли    захотятъ   безъ  подстрекашя 
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со  стороны,  мужики  вел  умствовать  въ  такомъ  д§л'&)«  Я  ду* 
маю,  захотдтъ  и  стоитъ  только  объявить:  что  тамъ-то,  или 
тамъ  принимаютъ  сборы*  Но  я  должна  сказать,  что  я  на- 
хожу весьма  похвально  желанхе  пе  стеснять  желаше^  чтобы 
въ  такомъ  святомъ  д^л'6  не  было  т^хъ  принудительныхъ 
м-Ьръ — т4хъ  наказовЪу  которые,  къ  несчаст1Ю,  у  насъ  такъ  ча- 
сто наказываютъ  подъ  именемъ  добровольныхъ  приношешй. 
Опасенхе  такого  рода  д^Ьлаютъ  честь  т'Ёмъ,  которые  чув- 
ствуютъ  ихъ.  Опасен1е,  чтобы  все  это  не  вышло  пуфъ^  чтобы» 
начавъ  сгоряча  въ  Москве,  не  отозвались  бы  на  это  въ  гу- 
берн1яхъ  мн'6  кажется  не  совс']&мъ  основательнымъ.  По  край- 
ней м^^  между  дворовыми  ваша  статья  произвела  и  зд'Ьсь 
большое  впечатл%н1е;  и  мысль  понравилась  о  церкви.  Я  ду- 
маю, еслибъ  скаяано  было  гдть  именно  принимаютъ  деньги, 
то  больше  бы  выказалось  охоты— ^  то  теперь  они  идутъ  на 
частные  вклады  по  деревенскимъ  церквамъ.  Мн^  поручила 
одна  особа,  имеющая  в'Ьсъ,  сказать  вамъ,  чтобы  вы  съ&дили 
къ  митрополиту  и  къ  генералъ-губернатору,  сказали  бы  имъ 
о  людяхъ  къ  вамъ  обращающимся  и  просили  бы  митропо- 
лита взять  на  себя  принимать  и  хранить  всЬ  присылаемый 
деньги.  Скажите  его  высокопреосвященству  что  это  пору- 
чила мн^^  написать  къ  вамъ  одна  ему  изв^тная  и  имъ  весьма 
уважаемая  особа,  которая  не  разъ  обращалась  къ  нему  на 
счетъ  помощи  для  построенъ  разныхъ  церквей.  И  вы  и  онъ 
догадаетесь  кто  это,  а  именъ  писать  по  почте  не  люблю ^. 

Въ  томъ  же  письме  графиня  Блудова  сообщаетъ  Пого- 
дину о  прхем']^  Государемъ  крестьянской  депутацЁи,  во  глав^ 
которой  домогался  стать  какой-то  полковникъ;  но  когда  при- 
шли крестьяне  съ  хл']^бомъ  -  солью,  то  сказали  полковнику, 
что  тутъ  ему  не  м^^сто,  и  ^вызвали  старики,  который  и  под- 
несъ  Государю  хл'Ьбъ'Солц  замялся-было  сначала  р^чи — но 
потомъ,  просто  высказалъ  прямо  чувства  свои:  „Мы^  батюшка, 
пришли  къ  теб^  великому  Государю  нашему — благодарить 
за  великое  благод^нхе.  Ходили  мы  въ  Невскхй.  Молебенъ 
служили,— а    теперь  кланяемся  теб4, — принесли    хл'Ьбъ-соль 
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да  нашу  вечную  благодарность.  Ты  насъ  отпустидъ  на  волю 
и  мы  за  тебя  молить  Бога  будемъ  во  всю  жизнь  да  и  д^ти 
ваши  и  внуки  тебя  будутъ  благословлять  во  в^ви.  А  ты  не 
бойся,  чтобъ  мы  не  ум'Ьли  себя  держать.  Знаемъ,  что  мы  хоть 
вольные  теперь — а  обязаны  долгъ  свой  исполнять.  И  будемъ, 
батюшка,  такъ  вести  д-Ьла,  что  тебя  не  обидимъ — нич'Ёмъ 
тебя  не  огорчимъ.  Все  будетъ  въ  порядке — чтобъ  теб4  ни- 
когда не  ваяться,  что  ты  насъ  волею  подарилъ".  Тавъпере- 
свазалъ  жвЪ  слова  бывш]й  свид^телемъ  этой  сцены  чело- 
в^въ.  Государь  6е1лъ  видимо  тронуть  именно  простотою  этою, 
и  отв^чалъ  преврасно:  „Будемте  ъмЬсгЬ  благодарить  Бога, 
что  Онъ  сподобилъ  меня  веливаго  счаст1я  исполнить  навонецъ 
давнишнее  мое  задушевное  желанхе  освободить  васъ.  Это  было 
постоянное  желанхе  и  отца  моего  повойнаго,  во  всю  его 
жизнь,  но  ему  Богъ  не  далъ  дожитъ  до  этого  дня.  Въ  васъ 
же  я  ув'Ьренъ!  Я  знаю>  что  мой  народъ  не  огорчить  меня 
вивавими  безпорядками.  Я  вамь  далъ  права  свободныхъ  людей; 
гд%  есть  право,  тамъ  и  обязанность. — Вы  ваши  обязанности 
будете  точно  исполнять,  я  ув^ренъ.  —Я  ув^Ьренъ  что  нивогда 
не  подадите  поводъ  мн^,  расваяваться  въ  томъ,  чт5  я  для 
васъ  съ  Бож1ею  помощ1Ю  сд&1алъ.  Будемъ  иж^стЬ  благода- 
рить Бога"! 

Велив1е  внязья  вс1  были  тутъ  же  въ  еЬняхъ  съ  Госу- 
даремъ.  —  Велив1й  Князь  Константинь  Ниволаевичъ  быль  въ 
восхищев1и.  Велив1й  Князь-Насл^Ьднивь  очень  тронуть^. 

На  первую  часть  письма  графини  Блудновой,  Пого- 
динъ  писалъ.тоже,  чт5  тавъ  возмутило  протохерея  Горсваго 

9 Помилуйте'', — писалъ  онъ, — „въ  его  высовоцреосвящен- 
ству  и  его  высовопревосходител^ству  вто  же  осм'Ьлится  идти  съ 
Ш1тавами-гривнами.  Да  по  дорог:Ь  сторожа,  солдаты  и  швей- 
цары поволотятъ  б^днаго  въ  шею  тавъ,  что  онъ  своихъ  не 
узнаетъ.  Въ  мелочныхъ  лавочвахъ — вотъ  гд^  пусть  собираютъ, 
да  безъ  нашего  в']&дома  и  непосредственнаЕЮ  участ1я.  Вы  хва- 
лите опасеше.  Оно  тавже  нел'Ьпо  и  довазываетъ  неднан1е 
Руссваго  человека,  вавъ  нел'&по  было  опасеше  бунта,  19  фев* 
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раля.  И  я  вамъ  теперь  отв'Ьчаю  головою,  что  соберется  не 
только  на  церковь,  но  и  на  больницу  при  ней  и  богадельню. 
Только  не  пускайте  въ  д^ло  полицш  и  х^ствыхъ  всякихъ  вла- 
стей. Радость  украдена  на  минуту  первую,  какъ  хотите,  потому 
что  ни  одного  слова  народъ  не  понялъ,  ни  въ  манифестЬ,  ни 
въ  Полооюенш^ . 

„Какой  же  вы  еще  хотите  радости", — писала  Погодину 
графиня  Блудова,  —  „шумной  и  кабачной?  Отчего  украли 
радость  у  народа?  Его  радость,  какъ  радость  въ  день  прича- 
щен1я  Святыхъ  Таинъ,  которую  никто  отнять  не  мояетъ. 
Одно  только  нехорошо,  но  виноватъ  не  манифестъ,  а  Поло^ 
оюенге^ — это  двухл']&тняя  барщина"  ^°)- 


IV. 


Посл'Ё  ^унезабвеннаго"  воскресенья  5-го  марта,  Погодинъ 
«заперся  д5ма,  и  дв^  недели  сид'Ьлъ  безвыходно,  только  при- 
нималъ  иногда  пос']&тителей,  которые^  впрочемъ,  являлись 
довольно  р']&дко,  потому  что  сообщете  съ  Д'бвичьемъ  По- 
лемъ,  за  распутицею,  если  и  несовс^^мъ  прекратилось,  то, 
по  крайней  м-бр!».  затруднилось". 

Изъ  затвора  своего  Погодинъ  вышелъ  только  18-го  марта,  и 
об'Ёдалъ  на  именинахъ,  „въ  семейств'Ё  средняго  сослов1я,  гд^ 
были  и  помещики,  съ  порядочнымъ,  по  старой  «таксащи,  со- 
стоян1емъ.  Посл']^  об^да  провелъ  часа  два  въ  дом-Ь  высшаго 
образован1Я,  съ  людьми  очень  либеральными  и,  вм'Ьст'Ь,  ис- 
ковными  дворянами.  Вечеръ  былъ  разд'Ьленъ  между  двумя 
учеными  обществами  „Любителей  Русской  Словесности **  и 
„Истор1и  и  Древностей  Россхйскихъ".  Наконецъ,  ужиналъ 
онъ,  вм'Ёст'Ё  съ  некоторыми  учеными,  у  помещика  богатаго, 
хозяина,  изучившаго  крестьянскШ  вопросъ  соп  атоге,  теоре- 
тически и  практически". 

Такимъ  образомъ,  Погодинъ  выслушалъ  и  увидалъ,  въ  про- 
должен1е    дня,    по    крайней    жкр^^    челов'Ёкъ   сорокъ,  и  чтб 
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же — двухъ  голосовъ  не  было  совершенно  одинаковыхъ,  двухъ 
1Ш^н1й  не  было  вполне  сходныхъ: 

Одинъ  вричятъ  арбуза, 
Другой  ооженнгь  огурцовъ. 

И,  на  возвратномъ  пути,  ему  пришли  на  память  стихи 
изъ  Притчей  Сумарокова: 

Ужъ  если  слушать  всЬ  людсшя  рЪчи, 
Придется  и  0С1а  вавашть  на  ыечн. 

Узналъ  Погодннъ,  между  прочимъ,  и  мнопе  отзывы,  не- 
только  неблагопр1ятные,  но  даже  бранные,  о  его  статейк'Ь, 
написанной  въ  феврал'Ь,  въ  ожнданш  манифеста,  статейке, 
по  собственному  сознашю  автора,  искренней,  мирной^  добро- 
желательной, им'бвшей  ц^лью  воздать  вс^мъ  должное,  кому 
$!рокг,  кому  дань,  кому  честь  (никому  только  страха). 
Вм'Ьст^  съ  т-Ьмъ  Погодинъ  уповалъ,  что  яПридетъ  время, 
когда  взглянется  на  д'Ьло  хладнокровнее  и  безпристраст- 
н^е:  тогда  и  порицатели  выразум'Ьютъ  меня  лучше,  со- 
знаются, что  я  говорилъ  правду,  желая  всЬмъ  добра.  А 
говорить  я  не  перестану,  сколько  могу,  потому  что  считаю 
это  свонмъ  долгомъ  и  своею  службою;  ^^^лд^  никакого  у  меня 
другаго  н'Ьтъ,  и  ж^А  кажется,  что  если  когда,  то  именно, 
въ  наше  время,  въ  круговороте  нын^шняго  смешен1я  язы- 
ковъ,  голосъ  искреншй,  свободный,  вн^  всякихъ  личныхъ 
интересовъ,  безг  всякихъ  заднихъ  мыслей,  им^етъ  свое  вна- 
чеше  и  свою  пользу*. 

Основываясь  на  этомъ  убЬждев1и  объ  обязанности  гово*- 
рить  и  писать,  Погодинъ  решился  теперь  предлагать  свои 
мысли  о  тЬхъ  или  другихъ  насущныхъ  предметахъ — афориз- 
мами, любимой  формой,  какъ  онъ  пишетъ,  „моей  молодости 
(воторыхъ,  въ  тридцатыхъ  годахъ,  не  поняли  учителя  Исто- 
р1и).  Я  буду  предлагать  ихъ  гомеопатическими  порщями,  по 
тому  соображен1ю,  что  коротк1я  строки,  въ  наше  бурно-дея- 
тельное время,  скорее  обратятъ  на  себя  вниман1е  и  вызо- 
вуть  хотя  безпристрастныхъ,  нейтральныхъ  людей,  на  серьез- 
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ное  размышлевхе.  Читатели  не  должны,  следовательно,  уди- 
вляться, если  они  увидлтъ  здан1е  не  въ  соразм'Ьрности  съ 
этимъ  обширнымъ  врыдьцомъ.  Намъ  теперь  не  до  архитеЕ- 
туры;  мы  предоставимъ  красивые  фасады  молодымъ  худож- 
никамъ,  которые  объ  вихъ  только  и  заботятся,  а  тепло  ли, 
холодно  ли  во  внутреннихъ  покояхъ,  имъ  до  того  н-Ьтъ  в^Ьдь 
д^ла,  намъ  же — наоборотъ". 

Плодомъ  одиннадцатидневнаго  уединенхя  Погодина  было 
его  разсужден1е,  напечатанное  въ  газетахъ  подъ  заглав1емъ: 
Наше  время  въ  отношенги  къ  Русской  Исторги. 

^ Время", — писалъ  Погодинъ, — „въ  которое  мы  живемъ, 
собат1е,  которому  намъ  случилось  быть  свидетелями,  въ  ко- 
торомъ  должны  мы  были  принять  участ1е,  вл1ян1ю  котораго, 
по  необходимости,  вс^  мы  подвергаемся,  есть  событхе  наиваж- 
нейшее, наивеличайшее,  наивысочайшее, — имени  ему  н^тъ, 
какъ  н^тъ  и  примера! 

Съ  23  мильйоновъ  человекъ,  однимъ  движешемъ  пера, 
спали  мгновенно  вековыя,  тяжелыя  оковы;  23  мильйона  че- 
ловекъ  изъ  вещей  сделались  лицами,  л  получили  все  чело- 
вечесюя  права. 

Ну  где  же  это  бывало? 

Северо-Лмерикансше  Штаты  освободились  отъ  Англ1и, 
но  8Т0  освобожден1е  не  простиралось  и  на  десятокъ  мильйо- 
новъ, и  зависимость  колонШ  отъ  митропол1и,  чт5  же  зна- 
чила съ  зависимостью  крепостныхъ  крестьянъ,  которыхъ 
можно  было  покупать,  продавать,    закладывать,   проигрывать, 

и  проч. 

Св'кко  предаше,  а  верится  съ  трудомъ! 

Двадцать  три  мильйона  получили  свободу.  Это  не  все, 
ВТО  еще  половина,  меньше  половины  событ1я...  Слушайте:  эти 
двадцать  три  мильйона  получаютъ  себе,  на  известныхъ  усло- 
В1яхъ,  землю  въ  пользованхе,  которая  обезпечиваетъ  на  веки 
вековъ  ихъ  существован1е. 

Канты,  Шиллеры,  Руссо,  Вильберфорсы,  снимайте  шляпы, 
творите  земные   поклоны.    Какъ   это?   Возможно  ли?  Чтб  за 
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чудо?  Молчите  и  слушайте  дальше:  Двадцать  три  мильйона 
вр^постныхъ  врестьднъ  получаютъ  землю  въ  пользованхе,  а 
у  прочихъ  она  уасе  есть,  тавъ  что  въ  Росс1и  вскоре  будетъ 
70  мильйоновъ  зеклевлад'бльцевъ,  самостоятельныхъ,  общин- 
шзхъ  и  особенныхъ,  да  еще  м'Ьета  предложить  у  себя  хоть 
семи  стамъ  мнльйонамъ — милости  просимъ  съ  вашими  капи- 
талами, познавший,  опытами;  мы  отведемъ  вамъ  землю,  сколько 
надо.  Это 

. . .  яД1я  насъ  не  составдяегь  нного^! 

Адамъ  Смнтъ,  Сисмонди,  Сей,  Рикардо, — и  ты,  несчаст- 
ввй  Мальтуеъ,  святотатственно  надагавш1й  свою  руку  на 
законы  челов^ческаго  размножен1л,  дерзавшШ  сказать:  „оста- 
новитеся  и  воздержитеся^,  вопреки  Творцу,  повел'Ьвшему: 
„раститеся  и  множитеся^!  Политическая  9коном1я,  наука  о 
фвнансахъ,  государственное  хозяйство — вс^  камеральные  фа- 
культеты, съ  докторскими  париками  Геттингена,  Оксфорда  и 
Сорбоны,  чт5  вы  объ  дтомъ  думаете?  Сен-Симонъ,  Фурье, 
Прудонъ  и  отецъ  Анфантенъ,  какъ  вы  объ  этомъ  разсуж- 
даете?  Не  хотите  ли  и  вы  пожаловать  къ  намъ  въ  гости: 
икар1и  у  насъ  готовы,  и  фаланстер1ямъ  н-Ьсть  числа:  село 
Богоявленское,  село  Патрик']^ево,  Спасъ-Беренд^евка,  и  проч. 
и  проч, 

Вся  эта,  семдесятъ  мильйоновъ  обнимающая,  операц1я, 
посл^  трехл^Ьтняго  почти  рмсуж]1,еЕ1Яу  дверемъ  затвореннымЬу 
оглашается  вдругъ,  на  пространстве,  равномъ  всей  Европе, 
и  приводится  въ  исполнеше  такъ,  что  ни  одинъ  листикъ 
съ  дерева  нигд'Ь  не  падаетъ,  веб  д&ев  идутъ  по  старому,  ни 
шатко,  ни  валко,  ни  на  сторону,  безъ  малМшаго  волнев1я, 
ни  отъ  выигрывающихъ,  ни  отъ  проигрывающихъ,  вакъ- 
будто  бъ  ничего  не  происходило  необыкновеннаго.  Но...  воля 
ваша....  это  вбдь  явленхе  удивительное!  Монтескье,  Мак1а* 
велли,  Маколей,  встаньте  хоть  вы  изъ  могилы,  да  растол- 
куйте яамъ,  одеревен'Ьвшимъ  и  окамен'Ьвшимъ  людямъ,  намъ, 
тупоголовымъ  и  увколобымъ,  чт5  это  значить,  чего  это  стдитъ; 
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а  вы,  Теккерей,  Дивкенсъ,  Викторъ  Гюго,  постарайтееь  это 
в:ь  свазв']^  сказать  или  перомъ  написать. 

(Прибавнмъ  еще,  для  курьеза,  что  народъ,  преданный, 
говорили,  пьянству,  внезапно  отрезвляется  и  на  радостяхъ 
не  только  не  пьетъ  до-пьяна,  но  еще  уменьшаетъ  свою 
порц1ю). 

Вс^  эти  семдесятъ  мильйоновъ  уравниваются  въ  своихъ 
правахъ.  Нестало  между  нами  никавихъ  привилепй,  кавъ 
было  за  тысячу  л'бтъ,  при  основанхи  государства;  живи  вся- 
кой, какъ  теб'Ь  угодно,  выб^ай  д'бло,  которое  теб^  по  сердцу, 
и  получай  сл'Ьдующую  за  него  награду  сполна,  по  писан ш: 
достоит  дгьлатель  мзды  своея.  Хочешь  пахать  землю — ну,  ты 
крестьянинъ;  хочешь  торговать — записывайся  въ  гильдш  и 
вступай  въ  купеческое  сословхе;  ловокъ  ты  руками  работать — 
иди  на  фабрику;  любопытство  тебя  одол'бваетъ:  теб^  хочется 
знать  все  какъ  и  чтд — иди  въ  училища;  университеты,  ака- 
демш  настежь  растворены;  хочется  теб*  писать — вотъ  теб4 
перо  и  чернильница  (только,  брать,  сперва  по  линеечкакъ, 
а  то,  по  первопутенв'Ь,  пожалуй,  можно  сбиться  съ  дороги 
и  забрать  слишкомъ    нал'Ьво,  либо  направо). 

И  все  это  сталося  вдругъ,  въ  одно  истинно-прекрасное 
утро. 

Ну  не  чудо  ли  это? 

Я  крестьянинъ,  и  им-бю,  могу  им'Ьть,  веб  права,  кав1я 
есть  въ  государств']^;  у  меня  яЪть  никакого  повода,  никакого 
разумнаго  основан1я,  завидовать  кому  бы  то  ни  было. 

Франц1Я  снискала  себ'Ё  когда-то  уравнен1е  правь,  но  она 
получила  нхъ  ц'Ёною  революц1и,  а  сколько  крови  пролито 
въ  продолжен1е  револющи — до  сихъ  поръ  еще  не  подвели  ито- 
говъ  ни  Минье,  ни  Тьеръ,  ни  Ламартинъ. 

Англ1я  получила  Мадпат  сЪагит,  НаЪеав  согрпз,  но 
какою  ц']^ною,  за  как1е  труды,  посредствомъ   какихъ   усил1й! 

А  сколько  книгъ  головоломныхъ  написала  Герман1я,  вы- 
работывая  свои  Сггапс1гесЬ(;е:  постбитъ  какой  угодно  войны, 
съ  сражешями,  осадами,  поб']&дами  и  поражен1ями. 
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И  несмотря  на  головоломныя  сочннешд  Гериан1и,  не- 
смотря на  гешальныя  практиче^юя  соображешя  Англ1н,  не- 
смотря на  пролитую  вровь  Францхи,  все-таки  не  добрались 
они  до  настоящаго  равенства,  и  теперь  еще  Французы  и 
Н^цы  пол^аутъ  на  ст^ну  изъ-за  Ле  и  Vоп^  а  Англ1йск1й 
лордъ  причислдетъ  простолюдина  въ  особой  породе.  Штьу 
ел^довательно,  и  не  можетъ  быть  у  насъ,  по  Истор1и,  за- 
висти, злобы,  ненависти  между  сослов1ями,  н^тъ  также  и  со* 
словной  гордости,  и  мн^  столько  же  легко,  даже  лестно, 
почетно  призвать  свое  крестьянское  происхожденхе,  сколько 
ра8С1Яющему  князю  нетрудно  обходиться  со  мною  по-пр1Я- 
тельски,  за  пани-брата,  и  подчасъ  подождать  меня  въ  пр1ем- 
ной  комнате.  А  почитайте-ка  вы,  какъ  герцогу  Кумберланд» 
скому  должевъ  былъ  кланяться  въ  поясъ  Гиббонъ,  слышите 
кто,  Гиббонъ!  И  какъ  ген1альный  Гёте  кичился  званхемъ  тай- 
наго  советника  великаго  герцогства  Веймарскаго,  которое  по- 
м^^титсл  просторно  въ  любомъ  нашемъ  у^зд'Ь. 

Еъ  вамъ  теперь  обращусь  я,  доморощенные  наши  исто- 
рики-самозванцы, покойные  и  бевпокойные,  вы,  препрослав- 
ленные  кумами-журналистами,  вы,  отвергавпие  сравненхе  Рус* 
екой  Истор1и  съ  западною,  и,  наконецъ,  вы,  нагло  воскли- 
цавпие,  что  у  насъ  н'Ьтъ  Исторш!  ?т5  вы  скажете  объ  этихъ 
авлешяхъ? 

Но  мы  вооружались  противъ  Древней  Исторхи,  ворчатъ 
они,  пристыженные,  а  это  Новая. 

Да  разв'б  Новая  Исторхя  не  отъ  Древней  происходитъ? 
РазвЪ  можно  устье  отделить  отъ  истока,  несмысленные!  Ну, 
вотъ  вамъ  событ1е  и  изъ  Древней  Истор1и,  которую,  впро- 
чехъ,  вы  еще  меньше  понимаете,  несмотря  на  свои  умни- 
чанья, кои  разлетаются  въ  прахъ  при  первомъ  прикосновен1и 
критики.  Уничтожеше  м1(стничества.  Это  событхе — столь  же 
знаменательное,  хотя,  разум^^ется,  въ  мёньшемъ  разм^рб: 
собственный  права  свои  (кашя  бы  ни  были,  все  равно — до- 
вольно, что  они  представлялись  самыми  дорогими,  кровными), 
собственный  права  свои  старое  боярство  кладетъ  на  костеръ, 
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подгребаетъ  уголья,  и  сожигаетъ  торжествеЕно  на  площади — 
и  когда?  Когда  не  было  помину  ни  объ  какихъ  интересахъ, 
ни  о  вавомъ  прогрессе  и  ни  о  какой  гуманности,  когда  не 
было  никакихъ  образцовъ,  да  и  знать  ихъ  никто  не  хогЬлъ. 
Но  разв^  дворянству  принадлежитъ  мысль  о  сожжети  1>аз- 
рядныхъ  книгъ?  Кому  же?  Не  беодору  же  АлексЬевячу,  ко- 
торый,  но  болтни  своей,  ни  объ  чемъ  и  не  думалъ;  не  на* 
роду,  которому  до  разрядныхъ  книгъ  не  было  д']&ла.  Русскому 
толку^  если  хотите,  принадлежитъ  это  славное  д'Ьян1е,  тому 
толку,  который  приввалъ  Рюрика,  въ  надежде  отъ  него  по- 
рядка, составилъ  Судебникъ,  избавилъ  Москву  отъ  враговъ, 
избралъ  Михаила,  издалъ  Уложен1е,  возвелъ  на  престолъ  сем- 
надцатил'Ьтняго  юношу  Петра  I,  сжегъ  Москву,  при  Фран- 
цузахъ,  ва  который  и  теперь,  по  мудр'Ьйшему  слову  въ  ма^ 
нифест'Ь,  Государь  полагается  при  приведен1и  въ  исполненхе 
величайшаго  въ  М1р'&  преобразования. 

Любопытно  узнать,  какъ  Европа  смотритъ  на  то,  чтЬ  у 
насъ  происходить  —  в^крно  диву  дается:  чтб  это  за  чудище 
Росс1я,  думаютъ  Шмцы,  Французы,  Англичане,  Именно  чу- 
дище, господа,  котораго  мы  сами  выра8ум']&ть  не  можекъ, 
а  вамъ,  съ  своими  западными  масштабиками,  и  соваться  не- 
чего. 

А  между.  т-Ьмъ,  у  насъ,  въ  эту  славную  эпоху,  слышатся, 
по  угламъ,  ропотъ,  жалобы,  неудовольств1я:  иной  ворчитъ, 
другой  хмуритъ  брови,  кто  надуваетъ  губы;  не  одни  правые, 
но  и  л^вые,  и  середте.  Такъ,  видно,  бываетъ  всегда  въ 
эпохи  великихъ  событ1й:  люди  вблизи  радуются  наименее,  и 
только  издали  великолепная  картина  является  во  всемъ  своемъ 
блескЪ. 

Неудовольств1я,  жалобы,  роптанхя,  хоть  и  самыя  тих1я — 
все-таки,  по  моему  мн'Ьшю,  есть  явлен1е  временное.  Съ  каж- 
дымъ  днемъ  они  будутъ  становиться  тише  и  тише,  и  скоро 
умолкнутъ  вовсе:  обозначится  положеше,  уяснятся  выгоды  н 
невыгоды,  придумаются  средства,  и  непременно  удовлетво- 
рятся законныя  права  и  требовашя.  Я  стою  твердо  на  своемъ, 
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что  никто  ничего  потерять  не  долженъ,  дворяне  всЬхъ  ме- 
жке.  Во8награжден1е  иди  обедпечеше  ихъ  должно  пасть  на 
весь  народъ^  разложиться  на  Всеросс1йсЕ1й  Н1ръ. 

Какъ  бы  то  ни  было,  музыка  написана,  ноты  розданы  — 
разыгрывать  наше  общее  д&ео.  Достанемъ  инструменты,  раз- 
сддемся  получше,  какъ  училъ  д'Ьдушка  Врыловъ... 

Впрочемъу  на  первый  разъ  афоризмовъ  довольно*'. 


,Д^ло  по-истин'б — громадное^, — писалъ  И.  С.  Аксаковъ, 
въ  В^ну,  къ  прото1ерею  М.  в.  Раевскому, — « необъятное,  ве- 
ликое и  святое,  но  важно  тутъ  собственно  произнесенное 
елово,  уничтожеше  крЬпостного  права  и  заявлеше  принципа 
о  неразд'Ьльности  крестьянъ  съ  землею.  Самый  же  манифестъ 
написанъ  уродливо,  на  какомъ-то  Татарскомъ  язык^;  Поло- 
оюенге  въ  высшей  степени  запутано  многосложно...  Ни  кре- 
стьяне, ни  пом']&щики  не  удовлетворены.  Крестьяне  говорятъ: 
ятутъ  что-нибудь  не  такъ:  будетъ  настоящая  воля,  а  то — что 
ато  за  воля:  иди  на  барщину"!...  Мудрый  народъ  нашъ  при- 
нялъ  изв^ст1е  серьезно  и  важно:  онъ  не  в']&треный,  не  взбал- 
мошный, не  легкомысленный  западный  вародишка"". 

Изъ  Курской  губерн1и  князь  Н.  Н.  Голицынъ  написалъ 
Погодину  восторжественное  письмо.  „Что  скажу  вамъ^, — пи- 
салъ онъ, — „какъ  только  счастья,  любви  и  радости...  Отъ 
избытка  сердца  глаголютъ  уста!  Совершилось!  И  мы  бодро 
ступили  великШ  шагъ,  который  порвалъ  навсегда  оковы  наши 
на  поприщ'Ь  современной  и  будущей  Истор1и.  Боже,  на  яву  ли 
все  это?  спрашиваешь  себя  всяшй  день  и  съ  радостью  ви^ 
дишь,  что  все  совершается  въ  оч1Ю,  въ  т^л'Ь  и  плоти.  Да, 
великШ  день  взошелъ  для  Росс1и!  Что,  Мнхаилъ  Петровичъ, 
если  бы  воскресли  мертвые,  наши  добрые  страдальцы  за  славу 
Русскую,  если  бы  изъ  земли  поднялись  Посошковъ,  Петръ, 
Радищевъ,  Карамзинъ,  Пушкинъ  и  друг1е  недавно  отшедппе 
брапе-*  что  сказали  бы  они,  видя  осуществлете  своихъ,  только 
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едва  смутныхъ  думъ  и  сердетаыхъ  пожеланхй?  Взглднувъ  на 
новую  славу  Росаи,  воздавъ  хвалу  царю,  помолясь  Богу,  они, 
съ  чувствомъ  счаст1я  и  светлой  радости,  сказали  бы  подобно 
Симеону:  Нынть  отпущаеши  раба  Твоего,  Владыка,  сь  мщомъ... 
На  нашу  долю  выпали  эти  мгновенхд  веливхя,  святыя;  намъ 
удалось  быть  свидетелями  событхя  всем1рнаго.  Зач'&мъ  же 
смерть  скосила  за  н'Ьсколько  часовъ  предъ  т^мъ  Шеншина, 
Хомякова,  Аксакова  и  многихъ  другихъ,  которые  токе  ждали, 
чтобы  этотъ  день  смежилъ  имъ  очи...  Помолимся  о  нихъ. 
Велик1й  часъ  пробилъ,  но  задача  впереди:  выполненхе  ея 
есть  наше  д^ло.  Усп'Ьхъ  въ  этомъ  д&к^  будетъ  служить  нЪ- 
риломъ  той  степени  нашего  развит1я,  на  которомъ  стоить 
теперь  общество,  усп^хъ  покажетъ,  въ  какой  степени  мы  го- 
товы къ  исторической  жизни...  Реформа  велика  въ  настоя* 
щемъ...  Громадна  она  въ  будущемъ.  Разовьются  дары  Богомъ 
данные  Русскому  человеку.  Окр^кпнутъ  его  способности,  осве- 
жится, усилится  его  деятельность  на  благо  и  славу,  просве- 
тится Русь.  ЛгжпАштся  и  Русская  птьсня  и  емтьсто  чувства 
грусти  и  звука  тоски  и  тайной  скорби,  прозвучитъ  она 
громко  и  свтьтло  на  весь  Русскгй  мгръ...  Когда-то  будетъ! 
Увидятъ  это  наши  д^ти,  а  намъ  безаристрастнымъ  пероиъ 
историка  сл^дуеть  лишь  вписать  въ  нашу  современную  хар- 
Т1ю:  ...Александровъ  день^\ 

Но  предсказаше  князя  Н.  Н.  Голицына  о  судьбе  Русской 
песни  не  оправдалось. 

Звенигородск1й  предводитель  Дворянства  графъ  Панель 
Сергеевичъ  Шереметевъ,  познакомившись  съ  этимъ  писькомгь 
князя  Н.  Н.  Голицына,  писалъ  мне:  ^Песни  поющ1яся  въ 
настоящее  время,  напримеръ  въ  Звенигородскомъ  уезде,  сви- 
детельствуютъ  не  о  возрождеши  напевовъ,  о  которомъ  меч- 
талъ  князь  Н.  Н.  Голицынъ,  а  наоборотъ,  объ  упадке  поэти- 
ческаго  чувства  въ  современномъ  крестьянскомъ  поколенш. 
песни  фабричныя,  такъ-называемыя  болтугики  или  приба- 
утки, съ  залихватскимъ  напевомъ,  заслонили  старую  песню. 
Если  она  еще  поется,  то  только   более   пожилыми    крестья- 
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нами,  кое-когда  еще  иными  д'Ьбушкани,  нёусд'Ъвшими  на- 
браться столичнаго  духа,  да  и  то  не  вевд']^.  Это  повальное 
опошленхе  въ  п'Ьсн'Ь  идетъ  вжксЛ  съ  переменами  во  всемъ 
обиход'Ь:  м'Ьняется  типъ  избъ,  внутренняго  убранства,  одежда. 
Вместо  старыхъ  и^бъ  съ  крутыми  крышами,  теперь  вы  ви* 
дите  сплошь  и  рядомъ  маленькхе  домики  съ  желчной  кры- 
шей и  какимъ*то  уродливымъ,  глупымъ  главомъ,  изображаю - 
щииъ  слуховое  окно.  Вся  постройка  походитъ  на  голову  безъ 
лба.  „Спинжакъ"  господствуетъ  у  насъ  повсюду.  Если  слу- 
чится вамъ  выйти  вечеромъ  на  улицу,  не  ждите  услыхать  старыхъ 
пкенъ  и  хороводовъ.  Ихъ  уже  у  насъ  не  водятъ.  Д'Ьвушки 
и  парни  слоняются  по  селу  и  оглашаютъ  воздухъ  бевобраз- 
ными  оглушительными  „прибаутками*",  образецъ  которыхъ 
позвольте  привести  въ  подлинник'^: 

Какъ  у  мелъниаы  крупчатки 
Подарилъ  милый  перчатки.... 
Дура,  дура  не  брала, 
Отъ  него  рожу  драла. 

Изр^^дка  только  иной  старикъ,  и  то  по  просьб'Ь,  споетъ 
Степь  Мо^дог^кую^  или  Не  бгьлы  снгыи^  да  пастухъ  на 
хилейк'Ь  заиграетъ    старую,  чудную  п'к^ню... 

По  свид'Ьтельству  самихъ  старожиловъ,  не  разъ  мной  слы- 
шанному, въ  прежнее  время,  т.-е.  какъ  разъ  во  времена 
крепостного  права,  часто  раздавалась  на  сел*]^  веселая  п']^сяя. 
я  Нынче  и  гулять-то  не  ум4ютъ",  говорить  старики  и  это  не 
есть  одно  недовольство  старыхъ  людей  и  брюзжаше  на  новую 
Ш8вь«  Не  разъ  говорилъ  мн'Ь  и  князь  Александръ  Михайло- 
вичъ  Голицынъ,  влад'Ьлецъ  древняго  сосЬдняго  села  Петров- 
скаго,  что  его  поражаетъ  исчезновен1е  въ  деревн*  веселой,  ра- 
достной тЛсшк^  именно  въ  настоящее  время,  и  онъ  вспоми- 
наетъ  прошлые  годы  съ  со^алЪшемъ.  По  словамъ  же  одной 
дворовой  женщины,  у  нихъ  „и  господа  были  веселые  и  народъ 
быдъ  веселый*. 

Вспоминается  мн^  и  отзывъ  одного  стараго  почтеннаго 
крестьянина: 
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—  „Нынче  пошелъ  народъ  трактирный,  кабацвШ  и  н'Ьтъ 
ему  настоящей  ц'Ьны''.  Все  это  заставляетъ  задуматься  о  со- 
временномъ  ход']^.  Русской  тщвилизацги^ . 

Въ  вниг']^  Россгя  мы  читаемъ:  „Городская  и  фабрично- 
заводская  цивилшацгя  не  преминула  оказать  вл1ян1е  н  на 
народную  поэзш:  появилась  лишенная  П08з1и  фабрично-го- 
родская  п^ня.  Она  известна  въ  народ'Ь  подъ  назвашемъ 
частушки^  щтпгьвки^  сбируги/ки^  иабирутки^  витушки.  На- 
п^въ  ихъ  въ  большинств']^  случаевъу  однообразный,  музыкаль- 
ная тема  бедная  по  замыслу,  съ  пошлымъ  отт'Ьнкомъ.  По- 
ются он'Ь  чаще  всего  на  деревенскнхъ  поаьдкааъ,  какъ  п^ни 
плясовыя.  Со  стороны  литературнаго  своего  достоинства  пред- 
ставляютъ  безсмысленный  рифмованный  наборъ  словъ,  а  дру- 
Г1я  довольно  в'Ьрно  характеризуютъ  теперешнюю  народную 
жизнь  ^. 

Изъ  Флоренцш,  13  апреля  1861  года,  Шевыревъ  писалъ 
М.  А.  Максимовичу:  „Теперь  утешила  и  порадовала  в^сть 
объ  освобожденш  ,  крестьянъ.  Премудрый  и  добрый  народъ 
нашъ  такъ  славно  Рпринимаетъ  свободу.  На  Запад^б,  не 
зная  насъ,  дума.1и:  вотъ  Росс1я  вся  верхъ  дномъ  станетъ. 
Анъ,  не  тутъ-то  было!  Мы  и  сами,  не  зная  кр'Ьпости  древней 
основы,  заложенной  предками  въ  народ']^,  также  думаемъ  объ 
немъ...  Народъ  изумляетъ  насъ  своею  мудрост1Ю  и  спокой- 
ствхемъ,  а  гд']^  имъ  разгадка? — Въ  сил*]}  его  в'бры  и  въ  любви, 
безъ  нея  же  вДра  мертва". 

Но  вскор'Ь  послЬ  этого  письма^  Шевыревъ  писалъ  Пого- 
дину: У  насъ  били  домашшя  непрхятности.  Слуги,  привезен- 
ные нами  изъ  Росс1И,  подвигнутые  слугами  баръ  побогаче 
насъ  и  гуманистами-безбожниками,  Ростовцовымъ,  Фрикеномъ 
и  другими,  не  стерпевшими  моихъ  лекщй,  взбунтовались  противъ 
насъ  и  насъ  оставили.  Мы  распорядились  хозяйствомъ  при 
здешней  прислуг-Ь — и  теперь  живемъ  гораздо  спокойн'Ье  и  до- 
вольнее. Стоютъ  они  намъ  еще  дешевле,  ч^мъ  Руссше,  а  слу- 
жатъ  вдвое  лучше.  Слуга  теперешшй  вместе  и  хорош1й  поваръ. 
Кондрату  мы  дали  вольную  передъ  нашимъ  отъ^здомь,  потому 
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что  Маргарита  не  хогЬла  идти  за  крепостного.  Онъ,  обещаясь 
8а  эту  вольную  прослужить  намъ  зд^ь  два  года,  обканулъ  и 
надулъ.  Сколько  стоило  намъ  перевести  его  сюда  —  и  лишь 
только-что  онъ,  прим'&нившись  къ  языку,  начиналъ  намъ  быть 
акколько  полезнымъ,  какъ  опершись  на  гуманистовъ,  взбун- 
товался, сталъ  грубить,  отказываться  отъ  д^ла,  и  отошелъ... 
...  Онъ  над'&ися  на  опору  Ростовцова,  который  самъ  призы- 
валъ  его  къ  ееб%  писалъ  о  немъ  къ  консулу,  и  посл^самъ 
во  всемъ  винился  передъ  мною.  Гумавистамъ  ничего  не  стоить 
разрушить  миръ,  спокойств1е  и  здоровье  честнаго  семейства. 
Мы  привезли  слугъ,  над'Ьясь  на  ихъ  в-брность  и  честное  слово. 
Но  нашлись  добрые  люди,  которые  помогли  намъ  найти 
здкь  честныхъ  и  усердныхъ  слугъ — и  зло,  которое  сд'блали 
безбожники,  на  меня  сердитые,  Богъ  обратилъ  въ  добро. 
Въ  лиц^  Кондрата  отошло  отъ  меня  посл'Ьднее  вловон1е 
вр^пости.  Несносна  была  его  служба.  Лентяй,  неряха, 
груб1анъ,  корыстолюбивъ,  обжорливъ,  онъ  на  силу  дви- 
гался и  казался  страдальцемъ,  котораго  я  терзаю.  Теперь 
служитъ  мн^  свободный  гражданинъ  Итал1и  неутомимо,  живо, 
усердно,  и  при  всякомъ  д'Ьл^»  и  слов'Ь  мн^  въ  глаза  глядитъ, 
тогда  какъ  Еондратъ  в'Ьчно  былъ  съ  опущенными.  Тяжело  мн^ 
<$11ло  видеть  его  при  себ^.  Расходовъ  меньше^  а  служба  лучше. 
Но  чтб  за  баре!  чт5  за  гуманисты!  Какъ  они  разв'Ьсили  уши, 
внимая  его  клеветамъ  и  жалобамъ  на  насъ,  и  заплатили 
ему  за  8Т0  пятьсотъ;  а  онъ  новый  Хлестаковъ  въ  слугахъ 
надулъ  ихъ  да  и  былъ  тавовъ^. 

Въ  то  же  время  сынъ  Шевырева,  Борисъ  Степановичъ, 
писалъ  къ  Погодину,  изъ  Клинекой  деревни  своего  отца,  сле- 
дующее: „Въ  деревн-Ь,  слава  Богу,  спокойно,  но  оброчный  не- 
доимки возросли.  Много  такихъ,  которые  пользуясь  настоящимъ 
лоложен1емъ,  оттягиваютъ  почти  годъ  платежъ  оброка  не  отъ 
того,  чтобы  у  нихъ  не  было  денегъ,  а  над-Ьятся,  что  и  такъ 
сойдетъ.  Писалъ  я  къ  Виктору,  чтобы  онъ  узналъ  отъ  крестьянъ, 
не  желаютъ  ли  они  выкупить  землю;  получилъ  отказъ;  они  еще 
дуиаютъ,  что  можетъ  быть  земля  безъ   выкупа    отойдетъ  къ 
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нимъ.  Словонъ,  они  не  в'Ьрятъ,  а  Положенгя   для   нихъ  не- 
понятны' "). 

VI. 

„иризнаюсь", — писалъ  И.  С.  Аксавовь,— д,ч4мъ  больше  я 
читаю  Полосисенге,  тЬмъ  мн4  грустнее  становится,  грустнее 
именно  потону,  что  въ  составленхи  его  участвовали  близв1е 
мн'6  люди.  ПоАОоюенге  обличаетъ  полную  несостоятельность 
нашего  интеллигентнаго  класса.  Нельзя  безнаказанно  одной 
рукой  жестикулировать  въ  либеральномъ  смысле,  а  другой 
с^чь;  нельзя  безнаказанно  либеральствовать  и  въ  одно  и 
тоже  время  ссылать  въ  Сибирь  Унковскаго,  запрещать  дворя- 
намъ  толковать  на  выборахъ  и  налагать  молчан1е  на  Литера* 
туру.  ЧеркасскШ  говоритъ,  не  было  другого  практичесваго 
выхода.  Мн*  до  этого  д4ла  нЬтъ*  ")• 

„Достоинство,  пользу  и  удобство  Положенгя  о  крестья- 
нахъ", — писалъ  Филаретъ  къ  Антошю, — » трудно  опред^Ьлить 
при  чтен1и.  Это  ясн'Ье  откроется  на  д'&л'Ь.  Да  даруетъ  Богъ,  чтобы 
крестьяне  ум^ли  воспользоваться  т^мъ,  чтд  имъ  дано,  а  пом^Ь- 
щики  т'Ьмъ,  что  у  нихъ  осталось"  "). 

Еленевъ  писалъ  Погодину:  „Вскоре»  по  выход^^  Положе- 
нгя о  крестьянсисб  вы  писали  гд^-то:  „Взялъ  въ  руки  Поло- 
женгву  сталъ  читать,  но  темна  вода  во  облацЪхъ".  Вотъ  я 
и  подумалъ  про  себя:  должно  же  быть  въ  самомъ  д^л'Ь  Поло- 
женге  наше  неудобовразумительно,  когда  темна  вода  оказалась 
въ  немъ  такому  даже  грамот']&ю,  какъ  Михаилъ  Петровичъ, 
который  ум^етъ  читать  и  тамъ,  гд']^  нашему  брату  ужъ  ни- 
чего не  разобрать.  А  что  же  будутъ  дЬлать  съ  Положенгелль 
наши  мужички,  для  которыхъ  эта  книга — Новый  Зав^тъ, 
краеугольный  камень  всей  ихъ  будущности?  Недобро  будетъ, 
если  книжники  и  фарисеи  овлад^ютъ  ключемъ  разум^нхя  и 
Новаго  Зав']&та,  какъ  то  было  съ  Ветхимъ...  Вотъ  и  положилъ 
я  себ4  на  сердце  разъяснить  для  мужичковъ  новое  Полооюенге" . 

Когда   же   стали   доноситься    слухи  объ  общемъ  ропоте, 
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О^годинъ  во  И8б4жап1е  недоразум^Ьн^й  и  столкноветй,  счедъ 
^  бжаго  написать  яв^  Грамотки^  коихъ  ц-Ь^хю  бнло  ^водбу- 
№ть  въ  врестьдяахъ  благодарность  н  внушить  терпите,  подви- 
гнуть въ  послушашю  и  исполнешю  остальннхъ  обязанностей". 
Къ  этому  предпр1ЯТ1ю  Погодина  поощралъ  самъ  Николай 
АдексЪевичъ  Милютинъ.  „Позвольте  прежде  всего", — писалъ 
ооъ  Погодину, — 9  выразить  мое  полн'Ьйшее  сочувствхе  въ  ва- 
шему доброму  нам:6рен1Ю.  Вс^бми  силами  желалъ  бы  вамъ 
помочь,  но,  въ  сожал'Ьшю,  трудно  это  сделать  заочно.  Лич- 
ина объаснен1я  всего  лучше  отвратили  бы  всяк1я  недоразум']^- 
шя,  а  при  многосложности  д'Ьла,  недоразум^нхя  вет&кхяи. 
Чтобы  СБОльво-нибудь  помочь  вамъ  въ  предпринимаемой  вами 
работ'Ь,  мн'Ь  не  остается  ничего  бол'бе,  вавъ  препроводить 
брошюрву,  которая  была  первоначально  составлена  въ  внд1 
матерхала,  съ  ц'Ьлш:  показать  наглядно,  въ  какой  постепен- 
ности будутъ  вводиться  новые  порядки.  Брошюрка  эта,  на- 
печатанная въ  вид']^  корректуры,  теперь  исправляется  и  до- 
полняется, а  потому  п^епечатывать  ее  пока  нельзя.  Посы- 
лаю ее,  въ  вид'Ь  секрета,  собственно  для  еасг^  дабы  облегчить 
изучеше  нашихъ  обширяыхъ  Долажетй.  Примите  все^  какъ 
выраженхе  самаго  искренняго  съ  моей  стороны  желан1я:  ви- 
деть сворке  с;гатью,  написанную  вами,  въ  которой  заключа- 
лось бы  популярное  изложеше  новаго  закона.  По  моему  глубо^ 
кому  уб'Ьждешю,  литературные  д'бятели,  лучше  всякихъ  админи- 
стративныхъ  м'Ьръ,  могутъ  обезпечить  мирное  введете  новаго 
порядка,  объясняя  и  популяризируя  сущность  закона,  не  для 
каждаго  понятнаго  и  доступнаго.  Кому  же  ближе  это  сд'Блать, 
<&въ  не  вамъ,  искренно  уважаемый  Михаилъ  Петровичь!  Я 
я&Д^юсь,  что  такое  уб'Ьжден1е  разд'Ьляютъ  со  мною  и  лица, 
власть  им'&ющ1Я  въ  д'Ьл^  цензуры.  Итакъ,  помогите  общему 
^•зу,  общей  насущной  потребности.  Н'Ькоторые  изъ  зд^шнихъ 
литераторовъ,  сколько  мн§  изв^тно,  принялись  также  за 
подобную  работу;  но  они,  конечно,  не  истощать  предмета, 
^оль  сложнаго  и  разнообразнаго.  При  томъ  ихъ  статьи  едва 
^  пригодятся  той  массЬ   читателей,   которую   всего  нужн^Ье 
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просв']&тить  и  надоумить.  Одни  дифирамбы  да  ученые  трактаты 
недостаточны.  Намъ  самшсъ,  т. -е.  оффищальнымъ  работнивамъ, 
это  д4ло  совершенно  недоступно:  требуется  взглянуть  на  но- 
вое преобразоваше  со  стороны^  а  мы,  отъ  долговременной 
и  кропотливой  работы,  такъ  погрузились  въ  подробности  и 
частности,  что  потеряли  способность  схватить  обпця  очерта- 
Н1Я.  Не  откажитесь  же  отслужить  еще  важную  службу  обще- 
ственному д4лу.  А  я  буду  истинно  счастливь,  ежели  могу 
и  впредь  быть  ч-Ьмъ  нибудь  вамъ  полезенъ*  "). 

Желаше  и  просьба  Н.  А.  Милютина  были  исполнены» 
Наканун-Ь  Благов^щешя  (1861  г.),  Погодинъ  является  съ 
своею  первою  Грамоткою: 

„Православному  Русскому  мужичку  о  Христ-Ь  радоватися. 
Пос^тилъ  нась  Богъ,  друзья  мои  сердечные,  святою  своею 
МИЛ0СТ1Ю,  наградилъ  насъ  царь- батюшка  за  наше  долготерп'Ь- 
Н1е;  принесли  для  насъ  жертву  пом'Ьщики,  за  верную  нашу 
многол-Ьтнюю  для  нихъ  работу,  послужили  намъ  добрые  люди 
всякаго  зван1я,  посторонте,  питая  въ  сердце  страхъ  Бож1й 
и  запов']^данную  Спасителемъ  любовь  къ  ближнему.  Первымъ 
нашимъ  д'1ломъ  должна  быть  признательность  къ  пом'Ьщикамъ, 
подъ  которыми  столько  л'Ьтъ  мы  пребывали,  и  покровитель* 
ствомъ  ихъ  пользовались,  признательность  на  д-бл^,  чтобъ^ 
если  намъ  сд&1ается  лучше,  и  имъ  бы  не  сталося  хуже. 

Побеседуемте  теперь,  други,  о  новомъ  нашемъ  положенги. 
Мнопе  изъ  васъ  сказали  мн^  спасибо,  за  мысль  мою  о  соору* 
жен1И  въ  Москве  церкви,  на  память  д'бтямъ  о  нашемъ  освобо- 
жден1и,  мысль,  которая  кр'Ьпко  имъ  полюбилась.  Можетъ- 
быть,  и  въ  теперешней  моей  р^чи  вы  найдете  чтд*нибудь 
по  сердцу,  а  жеА  больше  ничего  и  ненадо. 

Судилъ-рядилъ  царь  д^ло  съ  своими  министрами  и  про- 
чими генералами  и  всякаго  чина  знающими  людьми,  ни  много, 
ни  мало,  года  четЕфе,  и,  наконецъ,  пор^шилъ  державнымъ 
своимъ  словомъ,  19-февраля  1861  года:  быть  по  сему. 

С1е-то  я  и  хочу  вамъ  хорошенько  протолковать,  простыми 
словами,  чтд  называется  въ  ротъ  положить,  потому-что  внсо*. 
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кад  р^Ьчь  для  васъ  невразукнтельва,  и,  съ  непривычки,  не- 
скоро въ  толкъ  вы  принимаете,  чтб  въ  укавахъ  про  васъ  ди, 
не  про  васъ  пишется. 

Чтобъ  оье  совершилось,  то-есть,  чтобы  слово  стало  д*- 
ломъ,  чтобъ  всЬ  постановленныя  правила  приведены  были  въ 
исполнеше,  полагается  два  года. 

Для  этого  учреждаются  особыя  по  губершянъ  и  у^здамъ 
Присутствхя,  въ  войхъ  будутъ  зас'Ьдать  выборные  и  опред&Еен- 
ные  чиновники. 

Пока  они  будутъ  разд'Ьлять  уЬзды  и  волости,  писать 
уставный  грамоты  и  назначать  старость,  а  вамъ-то,  право- 
славные, въ  новомъ  своемъ  положеши,  какъ  быть,  что  де- 
лать и  какъ  поступать? 

№которыя  правй  и  льготы  вы  получаете  немедля,  о 
нихъ  поведу  я  р^чь  посл.^,  а  касательно  прочихъ,  по  са- 
мому простому  ра8сужден1ю,  вамъ  слЬхуеть  ожидать,  въ  со- 
вершенномъ  спокойствхи,  окончан1я  начатаго  д'Ьла,  и  быть 
увфреннымъ,.  что  государь  объ  васъ  непрестанно  заботится, 
лучш1е  изъ  начал ьниковъ  ему  усердно  сод'Ьйствуютъ,  и  много 
людей  со  стороны,  какъ  изъ  дворянъ,  такъ  изъ  чивовниковъ 
и  разночинцевъ,  на  все  производство  недреманно  смотрятъ: 
въ  обиду  даны  вы  никакъ  не  будете,  да  и  обижать,  впро- 
чемъ,  некому,  потому-что  выгоды  въ  безобидности  обоюдныя. 

Пуще-всего  боязливые  люди  опасаются,  что  земля  на 
весну  останетс1[,  изъ-за  споровъ,  невспаханною.  Т'Ьыъ  и  госу- 
даря они  въ  сомн-Ьше  приводятъ.  Оборони  Богъ! 

Барщину,  въ  продолженАе  втихъ  двухъ  л^тъ,  необхо- 
димо справить  какъ-можно  усердн-бе,  и  для  пом']Ьщиковъ  пр1ят- 
н^е,  чтобъ  остановки  за  вами  никакой  не  было.  Барщина 
самая  легкая,  по  три  дня  съ  мужика,  и  по  два  дня  съ  бабы. 
Больше  никоимъ  образомъ  съ  васъ  никто  не  спроситъ,  и 
больше  ничего  вы  делать  не  обязаны;  поборы  всЬ  прочь. 

Боже  упаси  заводить  какой-нибудь  споръ,  или  оказы- 
вать  ослушаше,  или,  въ  случа'Ь  какого  лишняго  д&1а,  зала- 
мывать ц^ну  несообразную. 
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Старики  по  деревнямъ  вс^ши  силами  должны  стараться, 
чтобъ  народъ  уговаривать,  и  убеждать,  и  настаивать — всЬ 
работы  увазныя  пусть  исправятся  на  славу. 

Мал'&йшее  упущензе,  непослуп1ан1е,  а  и  хуже  того  ка- 
кое-нибудь смущенхе,  огорчитъ  батюшку  царя^благод-Ьтеля  ва* 
шего  до  глубины  сердца,  а  его  огорчить,  братцы — н-бть  это 
уже  нельзя,  это  и  Богъ  накажетъ!  Противъ  такого  добра, 
противъ  такой  льготы,  да  оказаться  неблагодарными,  нечув- 
ствительными— н-бть,  лучше  и  на  св4тЬ  не  жить. 

Еще  вамъ  вотъ  чтд  я  скажу:  есть  в^кь  люди  всякхе, 
бываютъ  иные,  какъ-бы  сказать,  ну,  хоть  съ  норовомъ  и 
боятся  они  всякаго  нововведен1я,  будь  оно  распрекрасное. 
Помните  пословицу,  которую  вы  же  сложили:  ласковая  те- 
лятка  двухъ  матокъ  сосетъ.  Помещики  для  васъ  нужны  такъ 
же,  какъ  вы  нужны  пом^щикамъ.  Кто  дровецъ  отпустить, 
кто  денегъ  взаемъ  иногда  ссудить,  кто  сов-Ьть  подасть,  кто, 
въ  случае  нужды,  передъ  чиновниками  заступится,  кто  лекар- 
ствецо  для  жены  выберетъ — все-таки  пом^щикъ.  Помещики 
теперь  про  себя  думають:  ну,  какъ  поле  не  заестся,  ну, 
какъ  то  или  это  недоброе  по  хозяйству  причинится.  А  вы, 
друзья  любезные,  сд-Ёлайте  такъ,  чтобъ  все  это  лучше  оказа- 
лося,  ч'бмъ  прежде,  да  и  еще  лучше— кашу  масломъ  не 
испортишь;  ну,  вотъ  у  пом'Ьщика  и  отлегнетъ  на  сердц!», 
онъ  и  ободрится,  и  примирится  съ  новыми  порядками,  и  васъ 
отблагодарить  чувствительно. 

Соглас1е,  взаимная  услужливость,  доброжелательство  у 
крестьяЕъ  съ  пом'&щикомъ — это  есть  самое  желанное  для  всего 
Русскаго  царства  счаст1е.  Барщина,  хотя  вовсе  не  такъ  тя- 
желая, какъ  прежде,  продолжается  два  года,  срокъ  этотъ 
самый  коротк1й  и  необходимый. 

Черезъ  два  года  установится  везд*  оброкъ,  кром-Ь  т-Ьхъ 
иЛсть,  гд'Ь  крестьяне  сами,  до  выкупа,  захотятъ  отбывать 
свои  обязанности  работою,  кйкь  по  любовному  условш  будеть 
между  ними  положено.  Я  думаю,  что  и  выкупивши,  крестьяне 
будутъ  обработывать  пом'Ьщикамъ  землю,  на  сходныхъ  уело- 
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в1лхъ,  потому-что  она  имъ  знакомая,  подручная — ч^мъ  вдаль 
идти  искать  работу,  а  эта  подъ-бокомъ:  денежки  же  в^рныя. 

Кстати  повести  теперь  р-Ьчь  о  денежкахъ.  Была  у  насъ 
пословица:  береги  денежку  про  черный  день.  Л  теперь  слу- 
жилось такъ,  что  и  на  красный  день  денежка  пригодилася, 
да  еще  какъ  пригодилася  то! 

Бслибы  была  у  васъ  денежка,  такъ  выложили  бы  те- 
перь на  столь,  что  надо,  да  и  зажили  бы  себ'Ь  хозяевами, 
не  зная  ни  барщины,  ни  оброка.  Царь  помочь  хочетъ,  ко- 
нечно, и  въ  этомъ  кЬл%  чтобы  земля  досталась  крестьянамъ 
на-в'Ьки-в^чные  во  влад'Ьше,  но  все-таки,  за  свой  грошъ\ 
везд]^  хорошъ,  и  бережливость  для  крестьянина,  посл'Ь  кро- ' 
тости  и  трудолк)б1я,  нужн'&е  всего.  Надо  деньги  приберегать, 
чтобы  стать  совершенно  на  ноги,  и  привесть  въ  порядокъ 
д11&,  и  зажить,  чтд  называется,  домкомъ  своимъ,  себ'Ь  на 
польяу,  царю  на  радость,  добрымъ  людямъ  въ  честь,  и  Оте- 
честву на-славу.  Иные  говаривали  прежде:  къ  чему  намъ 
беречь — все  въ  барскихъ  рукахъ,  захотятъ  и  отнимутъ,  при- 
дравшись къ  чему-нибудь,  такъ  лучше  я  свою  душу  морить 
не  стану,  погуляю,  не  доставайся  же  мое  добро  никому.  Не- 
разумная была  эта  рЪчь  и  прежде,  а  теперь  вонъ  ее  изъ 
головы,  чтобы  и  духа  ея  не  оставалось;  Чтд  твое,  отнять  у 
тебя  никто  не  можетъ.  Клади  все  пъ  домъ,  для  семейства, 
для  д'Ьтей,  для  внуковъ,  на  поминанье  души. 

ГрЪха  таить  нечего,  хм'Ьль  обуялъ  у  насъ  многихъ  — 
молодежь,  чтд  на  фабрикахъ  въ  Москве  и  прочяхъ  горо- 
дахъ  работаетъ;  извощики,  чтд  по  городамъ  извозничаютъ,  и 
проч1е,  чтд  въ  заработки  на  сторону  ходятъ,  на  большихъ 
дорогахъ,  подъ  городами,  живутъ,  мало  денегъ  копятъ,  или 
домой   приносятъ,  а  норовятъ    попить,    поесть,  да  погулять. 

Надо  старикамъ  ихъ  удерживать  и  уму-разуму  учить,  на 
сторон'Ь  присматривать,  и  отъ  всякаго  зла  отечески  отводить, 
потому-что  деньги  теперь  крестьянамъ,  какъ  сказалъ  я  выше, 
на  всякое  д^ло  нужны.  Стаканчикъ  выпить,  а  въ  праздникъ 
съ  прхятелемъ,  за  умною  р']&чью,  и  другой — почему  н^тъ,  на 
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здоровье;  но  зашибаться  до  безпамятства,  до  безобраз1я,«  если 
всегда  было  зазорно,  нехорошо,  то  нын^,  просто,  незамо- 
лимый  гр^хъ. 

Ъзжалъ  я  много  по  разнымъ  сторонакъ,  и  всякхя  моря 
переплывалъ.  Обь  иныхъ  говорятъ:  молоди,  въ  Саксоихи  не 
была.  Штъ,  я  былъ  и  въ  Саксон1и,  былъ  и  въ  Прусс1и,  и 
во  всякой  Шмечнн^,  во  Франщн,  въ  Англ1и,  Итал1и,  да  не 
одинъ  разъ,  а  много  разъ,  присматривался,  дрнслушивался, 
разспрашивалъ — и  вотъ,  чтд  вамъ  скажу  по  чистой  совйстя: 
н4тъ  во  всемъ  св^т*  Русскаго  человека  толковее,  смышле- 
н'Ье,  удал'Ье  и  добрее,  ни  въ  какой  земл-Ь  иностранной.  Правду 
говорится:  мужикъ  у  насъ  сЬръ,  а  умъ  у  него  не  чортъ 
съ'Ьлъ.  Вотъ  оно  чтб!  А  Н'Ьмцы  ушлтье  насъ  наукою:  это 
сказалъ  одинъ  вашъ  же  братъ  крестьянинъ,  Иванъ  Посош- 
ковъ,  котораго  сочинетя  я,  л^ть  тому  назадъ  двадцать,  отн- 
екалъ  въ  старой  ветоши,  а  они  таковы,  что  любому  книж- 
нику или  фарисею  въ  носъ  и  нынче  кинутся.  Н^мцы  ушмье 
насъ  наукою,  сказалъ  Посошковъ  —  ну,  вотъ  за  науку-то  в 
надо  намъ  приняться!  Возобладаемъ  наукою,  такъ  поди-ка, 
сунься  къ  намъ  кто?  Угостимъ!  А  теперь  д'Ьлать  нечего,  надо 
кланяться:  укажите,  помогите,  научите — мы  отстали  ма- 
ленько, благодаря  недобрымъ  или  неумнымъ  людямъ,  да  и 
не  то,  что  маленько,  а  коли  правду  сказать,  такъ  и  глазомъ 
не  дохватишь,  на  сколько  Н^мцы  отъ  насъ  впередъ,  по 
наук']^,  ушли.  Надо  догонять,  безпрем'&нно  надо  догонять,  а 
не  догонишь,  все  дЪло,  братцы,  хоть  брось — я  вамъ  говорю 
безъ  обмана,  и  вы  мн'Ь  поверьте.  Толковать  много,  впрочемъ, 
нечего:  вы  видите  теперь  сами,  своими  глазами,  чтб  д'Ьлаетъ 
наука:  возьмемъ  въ  прим'Ёръ  жел'Ьзныя  дороги  или  пароход- 
ство. Давно  ли  несчастный  курьеръ  какой  или  фельдъегерь, 
сломя  голову,  мчался  на  перекладныхъ  изъ  Москвы  въ  Петер- 
бургъ,  по  кочкамъ,  ухабамъ  и  бокалдинамъ,  колотилъ  въ  спину 
ямщиковъ,  заганивалъ  лошадей,  надсаживалъ  грудь,  но  ужъ 
какъ  ни  бейся,  а  ближе  трехъ  сутокъ  не  поспеешь  бывало, 
хоть  и  много    реберъ    въ    боку    несчастный    не  дочтется,  в 
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много  зубовъ  изо  рта  по  дороге  повыпадаетъ.  А  нынче  за- 
валился въ  вагон*,  захрап'^^лъ  —  да  въ  т§'  же  сутки  и  очу- 
тился въ  Петербург*,  ц^лъ,  здравъ  и  веселъ.  Вотъ  ваува-то! 
Конь  (только  безъ  хвоста)  б*житъ,  земля  дрожитъ,  изъ  ушей 
днмъ  столбомъ,  изъ  ноздрей  полымя — точь-въ-точь,  какъ  въ 
сказв*  говорится,  а  у  насъ  въ  очью  совершается. 

Ну,  а  пароходы-то  по  ВолгЬ?  Вонъ  ужъ  ихъ  дв-Ьсти 
шмыгаютъ  д  вверхъ  и  внизъ,  и  на  в*теръ  к  по  в*тру^  и 
бичевой  тянуть  ненадо;  а  какова  была  бичева-то.  Скоту 
чеяов*къ  равнялся.  Намается,  сердечный,  утомится — и  себя 
не  помнить.  Тогда  и  випо  приводило  въ  искушен1е,  и  отъ 
нужды,  по  м'&стамъ,  развращался  народъ. 

Посмотрите  еще  на  наши  фабрики:  есть  пословица- 
работнику  грошъ,  нарядчику  рубль.  Такъ  оно  и  выходить: 
на  фабрикахъ  у  насъ  работаютъ  мужички  и  получають  по 
грошу,  а  нарядчики — Н*мцы  да  Англичане,  получаютъ  не 
только  по  рублю,  а  по  тысяч*,  чтб  я  говорю  по  тысяч* — 
по  десяти  тысячь.  Машины  уставить,  колеса  въ  ходь  пустить, 
котлы  починить,  узоры  придумать,  краски  развести —везд* 
Н4мцы,  потому-что  науку  знаютъ,  и  берутъ  деньги  съ  насъ 
за  то  страшенвыл^  барышь-то  весь  къ  нимъ  и  переваливается, 
а  мы  мозолимъ  себ*  только  руки  и  ноги,  да  вырабатываемь 
изъ-за  хл*ба  семь*  на  квась.  Зло  беретъ,  братцы,  меня,  и 
думаю  я,  сидя  на  Д*вичьемъ  Пол*,  смотря  на  сос*дн1я  фа- 
брики: да  когда  же  Русск1е  люди  сами-то  начнутъ  работать, 
своею  годовою,  и  перестанутъ,  словно  д*ти,  на  помочахъ 
ходить?  Прежде  нельзя,  пока  не  выучатся — одинь  отв*тъ. 
И  Н*мцн  сначала  были  глупы,  глуп*е  еще  насъ:  нужда  на- 
учила ихъ  калачи  *сть.  У  нихъ  в*дь  земли-то  въ  обр*8ъ,  и 
та  вся  въ  рукахъ  у  дворянь,  которые  за  нее  кр*пко  дер- 
жутся,  у  прочихъ  же  ни  кола,  ни  двора,  чтб  у  нихъ  назы- 
ваются пролетар1и,  по  нашему  сказать  бы,  прости  Господи, 
промытаренные.  А  насъ  б*лая  вошь  то  до-сихъ-порь  не  ку- 
сала,  земли   вдоволь — куда  ни  оборотись:   полямъ   конца  не 
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видать,  а  тамъ   еще  Крнмъ,  Кавказъ,  Оренбугская  сторона, 
Сибирь  съ  Амурскою  Палестиною  въ  придачу. 

Тавъ   въ    этакомъ'то    раддоль']^,    въ    тавомъ-то    обиль^, 
чего  хочешь,   того   просишь,    да   еслибъ  еще  намъ  науки-то 
прихватить,  такъ  небу  бъ  стало  жарко,  зажили  бъ,  чтд  на- 
^зывается,  прип'Ьваючи,  разлюлй. 

А  дорога  къ  наук'б  для  всякаго  крестьянина  нын'Ь  еще 
шире  открыта.  Да  вотъ  чт5  я  вамъ  еще  скажу:  первый  Рус- 
СК1Й  гранотМ,  который  вс^хъ  насъ  грамот'Ь  выучилъ,  и  при- 
м'Ьръ  показал ъ,  и  вс^  правила  отыскал ъ,  соловьемъ  по-Русски 
зап&лъ, .  весь  царск1й  дворъ  удивилъ,  всбхъ  Н^мцевъ,  въ  свое 
время,  за  поясъ  заткнулъ,  однимъ-словомъ,  дошелъ  по  наукЪ 
до  того,  что  сталъ  громъ  и  молн1ю  отводить — былъ  крестья- 
нинъ  Архангельской  губернш,  Холмогорскаго  уЬзда,  Еуро- 
стровской  волости,  Михаилъ  Васильевнчъ  Ломоносовъ.  Вотъ 
оно  что!  До  семнадцати  лЪтъ  онъ  рыбу  ловилъ,  съ  отцомъ, 
въ  Б^омъ  мор^,  а  потомъ  ушелъ  въ  Москву,  учиться,  да 
и  выучился,  и  всЪмъ  сталъ  мастеръ,  наставникъ,  и  вс']^  вель- 
можи ему  поклонились,  а  императрица  Екатерина  АдексЬевна 
пожаловала  въ  гости.  И  памятникъ  ему  поставленъ  на  пло- 
щади въ  Архангельск*!,  близъ  его  родины. 

Были  и  друпе  крестьяне  на  Руси  таые,  чтобъ  хоть  кому 
подъ-пару:  вотъ  хоть  бы  тотъ  же  Посошковъ,  о  которомъ 
упомянулъ  я  выше.  Какъ  пораскусятъ  его  хорошенько,  такъ 
тоже  поставить  гд^*нибудь  памятникъ.  Онъ  так1я  мудрыя 
рЬчЕу  за  сто  пятьдесятъ  л^тъ  говорилъ,  которымъ  и  теперь 
сл*дуетъ  поучиться. 

За  добрыя  А^лк,  пришлось  сказать  къ  слову,  крестьяне 
испоконъ-в1(ка,  впрочемъ,  получали  на  Руси  благодарность, 
царскую  и  земскую.  Наприм'Ёръ:  въ  Костром!  поставленъ 
недавно  памятникъ  крестьянину  Ивану  Сусанину,  чтд  изба* 
вилъ  отъ  смерти,  своею  смертью,  царя  Михаила  Оеодоровича 
Романова,  а  тотъ  вс!хъ  его  потомковъ  навыки- в^^ковъ  осво- 
бодилъ  отъ  всякой  земской  и  рекрутской  повинности... 

Да    и    на  Красной   площади  стоитъ    медной  Козьма  За- 
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харьичъ  Мининъ  Сухорукой,  недалеко  отошелъоть  крестьянъ:  по- 
садской челокЬкъ  въ  Нижнемъ-Нов'Ьгород'Ь.  Онъ,  въ  1612  году, 
поднллъ  всю  Русскую  Землю,  чтобы  выгнать  изъ  Москвы  вражью 
силу.  Его  гробниц*  въ\  собор**  самъ  императоръ  Петръ  1-й 
въ  ноги  поклонился. 

Такъ  вотъ  видите^  друзья  мои,  крестьянамъ  на  Руси 
честь  воздавалась  испоконъ-в'Ька;  бывало  это,  конечно,  по 
особымъ  случаямъ,  кого  Богъ  поищетъ,  а  нын*,  когда  вс* 
вы  стали  свободны,  и  вс*мъ  дорога  открылась  широкая — ищите 
и  обрящете,  толците  и  отверзется,   молитеся  и  дастся   вамъ. 

Да,  братцы,  молитесь  Богу:  страхъ  Бож1й  начало  пре- 
мудрости, ведите  себя  честно,  исправляйте  вс*  свои  обя- 
занности, учитесь  и  учитесь — житье  вамъ  будетъ  такое,  что 
и  умирать  нанадобно,  и  вс*  Н*мцы  вамъ  позавидуютъ.  А 
какое  житье,  и  чт5  именно  вы  теперь  всемилостивымъ  ма- 
нифестомъ  19-го  февраля  получаете,  о  томъ  напишу  въ  сле- 
дующей Грамоткгь  "). 

Прочитавъ  первую  Грамотку^  в.  Н.  Глинка  писалъ  По- 
годану: 

„Читали  ли  вы  старинный  романъ  Шписа:  Старикь  вездгь 
и  иигдть!  Можетъ  быть  и  не  читали,  а  сум'Ьли  стать  вездть  и 
тгдгь!  Давно  ли  посетили  насъ  въ  С.-Петербург*  и  очутились 
на  Еавказ1ь\  Письма,  отправленныя  туда,  пошли  отыскивать  васъ 
въ  Крыму,  въ  Москв*]^,  въ  Петербург*  и,  поакалуй'^гд*- нибудь  на 
Дуна*.  Вездть  и  нигдгь.  Только  вы,  слава  Богу,  еще  не  ста- 
рнкъ  или  обновилась  юность  ваша,  аки  орляя.  Спасибо,  сто  разъ 
спасибо  за  вашъ  размашистый  возгласъ  къ  мужичкамъ:  въ 
немъ  высказано  дгьло^  никто  не  забытъ,  всякому  воздано: 
яКомуждо  что  подобаотъ**.  Зд*сь,  между  мужиками,  зам^тилъ 
а,  что  они  еще  не  вчитались,  не  вдумались  и  выглядываютъ 
точно  какъ  будто  ихъ  окрестили  въ  ноеую  втьру.  Это  подало 
мн*  мысль  написать  несколько  рифмованныхъ  строчекъ.  При- 
мите благосклонно  эти  строчки  н  сделайте  изъ  нихъ  что  за- 
хотите. Пуще  всего  не  забудьте  любящей  васъ  четы  въ  г.  Твери 
н  верьте  давней  къ  вамъ  привязанности^... 
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Вдохновитель  Погодина  Н.  А.  Милютинъ  писалъ  ему: 
я  Простите,  многоуважаемый  Михаилъ  Петровичъ,  тго  зам^ш- 
Бался  отв'Ьтомъ.  Газеты  подъ  рукою  не  было.  Нанонецъ  до* 
сталъ,  и  прочитавши  об'Ь  статьи,  си'Ьшу  вамъ  низка  покло- 
ниться. Ваша  ц^ль  была — какъ  я  разум'Ью,  поставить  сначала, 
кикъ  сл'Ьдуетъ,  вопросъ  для  об'Ьихъ  сторонъ,  и  эта  ц'Ьль,  по 
моему,  вполн1^  достигнута.  Теперь  мы  будемъ  «асдать  разра- 
ботки вопроса,  и  конечно  дождемся,  ради  великой  обществен- 
ной пользы.  Прояснять,  толковать,  вразумлять,  вызывать  хо- 
рош1е  инстинкты  и  срамить  дурные  —  вотъ  главное  теперь 
д'Ьло.  Правительству  надо  вс^ми  силами  помогать  и  поощрять 
печатное  слово,  которое  одно  можетъ  обратить  мысль  въ  д&ко, 
законъ  въ  жизнь''. 

Погодинъ  въ  это  время  пребывалъ  въ  Петербург*,  и  Ми- 
лютинъ въ  томъ  же  письме  ему  писалъ:  „Многое  хотелось 
бы  передать  лично.  Неужели  мн%  не  удастся  васъ  видеть? 
Выберите  сами  время  и  м^сто»  Бели  хотите,  буду  васъ  ожи- 
дать, утромъ  ли,  вечеромъ,  а  всего  лучше  —  къ  об-Ьду.  Не 
согласитесь  ли  завтра,  въ  понед&[ьникъ,  въ  5  часовъ.  Поз- 
вольте ждать  отв']Ьта,  над^Ьюсь,  благоирхитнаго**. 

Въ  особенности  понравилась  Грамотка  Погодина  С.  П. 
Шилову,  и  онъ  писалъ  ему:  „Я  съ  наслажден1емъ  прочелъ, 
почтенн%йш1й  Михаилъ  Петровичъ,  превосходную  статью 
вашу,  пом'бщенную  въ  С.-Детербургасгсхъ  Вгьдомостяхъ.  Не 
можете  ли  вы  доставить  мн%  н']Ьсколько  оттисковъ,  или  ука- 
зать, т]ф  бы  я  могъ  прюбрЪсть  оные,  вы  бы  г1мъ  меня 
одолжили.  С.-Петербур%шя  Вгьдомости  не  читаются  въ  на- 
шихъ  селахъ.  По  множеству  иностранныхъ  словъ,  которыми 
оп^  напичканы,  эти  газеты  непонятны  людямъ,  даже  и  про- 
св']Ьщеннымъ,  но  еще  не  он']^мечившимся.  Неужели  статья 
ваша  не  перейдетъ  въ  Московскгя  Вп>домости.  Я  разделяю 
ВС*  изложенный  вами  уб*жден1я,  но  сожал'^^ю  только,  что  вы 
снисходительны  къ  чарочке.  Отаканчикъ  выпить,  а  еъ  празд- 
никъ  и  друюй,  почему  нтыпъ — пишете  вы — и  осуждаете  только, 
если  мужичекъ  зашибается    до  безпамятства.   Я  много  жилъ 
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еъ  н&шимъ  народомъ,  изучалъ,  набдюдалъ  его  и  убедился  въ 
ТОНЬ,  что  нынешнее  горячее  вино,  гор^лва  или  водка^  ^ядъ 
для  т^ла  и  души  человека.  Это  не  то  вино,  о  воторомъ  го- 
ворится вь  Священномъ  Писаши  и  вотораго  апостолъ  Па* 
велъ  дозволяетъ  употреблять  мало,  недуга  ради  и  стомаха. 
При  употребленш  гор'Ьлви,  обывновенщ),  тавъ  бываетъ,  что 
кто  въ  молодости  начинаетъ  еъ  чарочки,  иочти  всегда  въ  по- 
ел^дств1и  д'Ьлается  пьяницей.  Я  желалъ  бн  ве^ми  путями 
вести'  цародъ  въ  совершенной  трезвости,  т.-е.  въ  отречен1ю 
оть  спиртныхъ  напитвовъ^. 

уи. 

Кром']^  Н.  А.  Милютина,  Погодина  поощряла  въ  пнсашю 
Граматокъ  и  графиня  А.  Д.  Блудова. 

Первая  1^амотка  была  написана  въ  Мосвв'Ь;  но  всвор*]^ 
Погодинъ  убедился,  что  для  усп']Ьшнаго  хода  своего  пред- 
пр1ят1я,  ему^  необходимо  "Ьхать  въ  Петербургъ,  и  объ  этомъ 
пдсалъ  графине  Блудовой:  „Письмомъ  ничего  сд'Ьлать  нельзя. 
Решился  прх'Ьхать  въ  Петербургъ  и  завтра  вьгЬду". 

Такимъ  образомъ,  Грамотка  вторая  была  написана  въ 
Петербург*  17  апреля  1861  года.  До  выхода  ея  въ  св-Ьтъ, 
графиня  Блудова  писала  Погодину:  „Пожалуйста,  Мнхаилъ 
Петровичъ,  прибавьте  непрем'Ьнно  и  кавъ  молено  ясн'1е: 
1)  О  значеши  словъ  надтьм  въ  пользованье  за  повинность^ 
о  томъ  что  это  есть,  тавъ  свазать,  ваемъ  земли,  и  что  она 
можетъ  перейтн  въ  собственность  не  иначе,  кавъ  черезъ  вы- 
купъ— что  нужно  стремиться  въ  вывупу — что  вотъ  кавъ  этотъ 
внвупъ  можетъ  совершиться  легво  въ  дальше  сроки,  вогда  бу- 
детъ  добровольное  соглас1е  съ  пом']&щивомъ  и  тогда  казна  всЬмъ 
помогаетъ.  Что  тутъ  нужно  въ  ладахъ  быть  съ  пом4щикомъ 
и  дружно  устроить  уже  прочное  неотъемлемое  владгьнге  част1ю 
земли.  Что  можно  и  меньше  высшаго  надела  выкупить,  чтб 
обойдется  дешевле,  а  остальную  нанимать  по  вольнымъ  ц^- 
наиъ  и  пр.  Это    весьма  нужно,  чтобы  народъ    ясно  понялъ. 
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2)  Что  для  выкупа  одн']^хъ  усадебъ  помфщикъ  можетъ  не 
согласиться  иначе  вавъ  со  всею  крестьянскою  землею** и  что 
должно  бы  стараться  сговариваться  всЬкъ  эпромъ  для  пред* 
лоаен1я  выкупа  и  пр.  3)  Объ  лгьсахб  и  особыхъ  пустогимт 
хорошенько  разъясните — что  они  ннкакъ  не  могутъ  принад- 
лежать крестьянамъ,  1  что  это  воровство  и  большой  грЪхъ 
рубить  безплатно  л-Ьсъ  или  косить  луга — что  такое  воровство 
наказывается,  какъ  и  обыкновенная  покража,  что  прежде  не 
было  ясно  у  что  кому  принадлежитъ — потому  что  сами  лющ  при- 
иадлеоюсит  своимъ  господамъ,  а  теперь  точно  также  не  должно 
красть  л'бсъ,  какъ  не  должно  одному  пом'Ьш.ику  у  другого 
красть  деньги,  или  скотъ,  или  яблоки  и  пр.  Это  очень,  очень 
нужно!  Пожалуйста,  безъ  этихъ  важныхъ  пунктовъ,  самыхъ  важ- 
ныхъ  по  поводу  недоразум<]&н1й,  который  могутъ  весьма  дурно 
кончиться,  не  издавайте  вашего  Ераснаго  Яичка. ...  Не  уны- 
вайте такъ  —  Богъ  поможетъ;  но  и  намъ  не  сидеть  сложа 
руки.  Напишите  пожалуйста  объ  земл^,  объ  хбсахъ,  объ 
оброк*,  объ  выкуп*  —  объ  барщин*.  И  дай  вамъ  Богъ 
внушенхе,  какъ  ясно  и  толково  все  это  сказать  мужичкамъ! 
Трудное  время  —  отъ  того-то  и  надобно  крЬпко  на- крепко 
работать  и  молиться  Богу,  чтобы  далъ  силы  и  разумъ  для 
борьбы"! 

Въ  другомъ  письм*  графиня  Блудова  писала:  ^Шсдл/я 
уже  прежде  мужики  распоряжались  самовольно,  и  не  пони- 
мали своей  безчестностн,  а  теперь,  я  знаю,  что  въ  весьма 
многихъ  им-Ьнаяхъ  идетъ  настоящгй  грабежъ  л*су — и  даже 
не  для  своего  употреблен1я  а  въ  продажу...  Если  можете,  за- 
езжайте къ  намъ  часовъ  въ  6  нынче,  что  бы  }[дя  Грамогм^и 
прочесть  или  написать,  если  еще  не  написано — все  это!  т.-е. 
нравоучен1е  мужичкамъ,  а  ужъ  до  пом*щиковъ  не  намъ  до- 
бираться" *^)! 

Изъ  чтешя  Грамотки  второй,  явствуетъ,  что  на  Пого- 
дина наставлен1я  графини  Блудовой  и  ея  отца  мало  подей- 
ствовали. Вотъ  чтб  „мужички"  прочли  въ  ней: 

Въ    первой  своей  Грамоткть^  друзья  мои  любезные,  ста- 
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ралсд  д  вс^ми  силами,  сколько  ум'Ьлъ,  представЕгть  ваиъ, 
хавъ  для  лодваго  уса^ха  веливаго  нашего  земсваго  дЪла, 
желательно  совершенное  сповойствхе,  послушан1е,  смирен1е, 
взаимное  доброжелательство,  готовность  въ  услугамъ,  удале- 
н1е  отъ  всдвихъ  споровъ,  отъ  всявихъ  дрязговъ,  непрхдтно- 
стей,  прит'Ьснен1й. 

Пуще  всего  хот'Ълось  жв^  вразумить  васъ,  ч^мъ  можете 
вы  угодить,  удовольствовать,  возблагодарить  нашего  государя, 
которому  всеблапй  Богъ  даль  совершить  веяивое  д'Ьло  осво- 
бождешя,  а,  съ  другой  стороны,  ч^мъ  страшно  его  огор- 
чить, возбудить  сомн'Ьн1е,  навести  грусть,  помрачить  эти 
радостныя,  сладв1я  минуты  его  жизни,  жизни  нашей,  жизни 
Руссвой. 

Бслибъ  вы  знали  тольво,  вавъ  самь-то  онъ,  голубчивъ, 
провелъ  тотъ  святой  день,  вогда,  посл'Ь  горячей  молитвы  въ 
уединеши,  сподобился  подписать  всемилостив%йш1й  манифестъ, 
а,  по-старому  сказать,  льготную  грамоту:  и  плавалъ-то 
онъ,  говорить,  и  смеялся,  и  дЪточевъ  1^ловалъ,  и  близвихъ 
обнималъ,  спрашивалъ,  разсвазывалъ,  а  чт5 — Богъ  в'Ьсть. 
Окруясающае  диву  давались,  глядя  на  него;  маленьвая  дочка 
побежала  къ  своей  образной,  вынула  образочекъ  Благов'Ьще- 
Н1я,  и  принесла  къ  нему,  въ  подарокъ,  на  память  о  дн'Ь 
крестьянскаго  освобождешя,  имъ  съ  Бож1ею  помещаю  север- 
шеннаго.  Друпе  говорятъ,  что  это  было  въ  день  объявлен1я, 
5-го  марта. 

Былъ  у  насъ,  на  Руси,  велишй  п^ноп']&вецъ,  которому 
Господь  свыше  ниспосылалъ  духа  разума  и  духа  слова  Бож1я — 
Гавршлъ  Романовичъ  Державинъ.  Когда  вы  съ  грамотою  по- 
крепче познакомитесь,  ученхе  все  произойдете,  и  будете  чи- 
тать ВСЯК1Я  книги,  тогда  вы  усладитесь  дивными  его  п'к^но- 
йшями.  Это  вамъ  удовольствге  еще  впереди.  Онъ- то,  Га- 
вршъ  Романовичъ  Державинъ,  сказалъ: 

Почувствовать  добра  пр1ятство 
Такое  есть  дупш  богатство, 
Какого  Крезъ  не  собиражъ. 
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А  Крезъ  былъ,  узнаете  вы  тоже  когда-нибудь,  такой 
богатый  царь  въ  древности,  какого  ни  прежде,  ни  носл'Ь, 
нигд*]^,  никогда  не  бывало;  золота  у  него  навалено  было  горы 
горами,  просто  сказать:  куры  не  клевали.  Еуда  ни  оборотись, 
везд%  золото.  Потому  Гаврхилъ  Романовичъ  и  прировнялъ  къ 
нему,  да  и  поставилъ  выше,  человека  доброд^ющаго  и  чув- 
ствующаго. 

Судите  же  сами:  вывести  двадцать-три  мильйона  хри- 
ст1анскихъ  душ»  изъ  тьмы,  на  свЪтъ  БожШ,  развязать  вс^мъ 
руки,  разр']&шить  оковы — какого  добра  на  земл*]^  отыскать 
больше?  Теперь  вы  понимаете,  я  над'бюсь,  царскую  радость, 
истинно-царственную. 

Ну,  да  я  боюсь  заговориться;  пора  уже  приступить  къ 
самому  д']^лу,  то-есть,  разсказать  вамъ,  какъ  об'бщался,  по- 
простЬе  и  повразумительн-Ье,  чт5  за  правй  или  льготы  вы 
нын'Ь  и  впредь  пр1обр^таете,  и  чт5  за  обязанности  или  по- 
винности на  васъ  за  нихъ  возлагаются. 

Кр'Ьпости  больше  н^тъ.  Царь  даровалъ  кр'Ьпостнымъ 
людямъ  свободу.  Изъ  господскихъ  вы  становитесь  вольными 
людьми.  Еонечно,  бывало  много  и  добрыхъ  господъ,  за  кото- 
рыми житье,  что  у  Христа  за  пазухой,  но  все-таки  никогда 
нельзя  было  не  опасаться:  баринъ  хорошъ,  а  д']^ти  каковы 
будутъ?  Мы  пойдемъ  въ  д-Ьлежъ  или  въ  приданое,  кому-то 
достанемся;  и  такъ,  если  въ  настоящемъ  былъ  упокой,  то  за 
будущее  всегда  щемило  сердце.  А  теперь  всякому  опасенью, 
всякому  страху  конецъ.  Хуже  прежняго  быть  не  можетъ,  а 
разв*  со  всякимъ  годомъ  лучше,  лишь  только  бы  сами  ду- 
ростями какими  не  повредили  д'Ьлу. 

Инаго  мужичка  поищетъ  Богъ:  расторгуется  хорошо, 
или  промыселъ  какой  прибыльный  попадетъ  подъ-руку— ну, 
вотъ  и  задумаетъ  онъ,  бывало,  выкупаться  на  волю:  неси-ка 
барину  тысячу,  десять  тысячь;  пятьдесятъ  взносилъ  иной 
богатый — радъ  всё  отдать,  лишь  только-бъ  вырваться  изъ  не- 
воли. А  нынче  ненадо  ни  коп']^йки,  выкупать  теб']^  свою 
душу  не  для  чего,    потому-что  ты  самъ  есть  вольный    чело- 
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в^къ,  все  тобою  нажитое  теб%  принадлежать,  и  нибоимъ  обра- 
аомь  ник'ЗЬмъ  отнято  быть  не  можетъ. 

Все  это  у  насъ  сталося  съ  той  минуты,  когда  царемъ, 
19-го  февраля,  быдъ  подписанъ  всемидостив'Ьйшхй  манифестъ. 

Вольные  люди  —  значить,  переселять  васъ,  передвигать 
съ  м^ста  на  м4сто,  водворять  на  другой  вемл*— нельзя.  А 
каково,  бывало,  подниматься  съ  своего  теплаго  гн'Ьздышка, 
насиженнаго,  нагр']^таго,  покидать  знакомыя,  привычныя  м^тй, 
любезную  родину,  гд'Ь  отцы  и  а^щ  жилы  и  кости  свои  по- 
ложили, бросать  заведенное  хозяйство  и  пускаться  на  чужую, 
дальнюю  сторону  съ  малыми  д'Ьтушками,  подь  дождемь,  подь 
сн'Ьгомъ,  въ  грязи  и  слякоти.  Сколько  голода  и  холода  на- 
терпишься, сколько  горя,  бывало,  примешь. 

Теперь  этого  н'Ьть  и  не  будетъ.  Живи  каждый  на 
своемъ  м^ст^,  вь  своемъ  родномъ  углу,  кром*]^  особенныхь 
случаевь,  гд'Ь  понадобится  переселенхе,  и  то  по  любовному 
соглашен1ю,  законно,  съ  различными  льготами. 

Велишя  льготы,  велишя  милости,  или.  говоря  по-книж- 
вому,  велишя  права,  получаетъ  крестьянинъ  въ  силу  высо- 
чайшаго  манифеста  19-го  февраля. 

Какъ  хотелось  мн4  узнать,  въ  которомъ  часу  19-го  фе- 
враля, въ  какую  минуту,  подписаль  Государь  всемилостив-Ьй- 
ш1й  манифестъ.  И  подумалъ  я — вотъ  въ  следующую  же  ми' 
нуту,  в'Ьрно,  в'Ьдь  гд4-нибудь  на  Руси  родился  новый  чело- 
в^^къ,  тамъ,  въ  дальнемъ  углу,  въ  губерн1и  Пермской  или 
Рязанской, — счастливчикъ!  Онъ  уже  вольный  чедов'Ькъ.  Отецъ 
и  мать  взглянули  на  своего  младенца  не  такими  глазами,  какъ 
прежде,  и  въ  изб^-то,  кажется,  стадо  теплее,  и  св-бть  Бож1й 
въ  окно  лучомъ  проникнулъ  ярче,  и  хлебушко  показался 
слаще,  Рости,  дитятко,  будешь  хорошъ  и  теб*  будетъ  хорошо, 
будешь  нехорошь  —  пеняй  только  на  себя.  Самь-себ*,  подь 
Божьимъ  Промысломъ,  судьбу  изготовишь.  А  челов']^къ,  что 
за  минуту  передъ  подписью  манифеста  родился,  тотъ  есть  уже 
только  отпущенный  на  волю,  потому-что  хоть  одну  минуту, 
но  все-таки  онъ  быль  еш;е  вь  кр']&пости.  А  за  ними  трет1й. 
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четвертый,  пятый,  въ  губерн1и  Херсонской,  Архангельской, 
Астраханской,  Калужской,  и  пошли,  и  пошли  нарожаться, 
какъ-будто  птички  вовдушныя  налетать  на  землю,  все  воль- 
ные люди,  по  образу  и  подобхю  Бож1Ю  сотворенные.  Въ  Рос- 
С1И,  в-Ьдь,  во  всякую  минуту,  по  пяти  челов'Ькъ  или  еще 
больше  рождается.  Конечно,  мудрено,  а  можетъ-быть  и  со- 
вс4мъ  нельзя,  отыскать,  кто  родился  именно  въ  первую  ми- 
нуту посл%  подписан1я  манифеста,  а  за  день  узнать  можно, 
потому-что  въ  записныхъ  книжкахъ  при  церквахъ  значится, 
кто  какого  числа  гхЬ  нарождается. 

Братцы,  братцы!  Надо  заслуживать  так1я  милости,  надо 
вести  себя  такъ,  чтобъ  ни  сучка,  ни  задоринки  за  вами  не 
оказалось,  чтобъ  иголочкой  подъ  васъ  подточиться  было  нельзя. 
Особенно  о  первыхъ  порахъ,  надо  безпрем^нно  вс']Ьми  силами 
постараться,  чтобъ  везд'Ь  была  тишь  да  гладь,  да  Божья 
благодать.  Первое  время  самое  важное,  пока  начальство  не 
привыкло,  пока  пом'^^щики  недоум']&ваютъ,  пока  самъ  государь 
въ  раздумьи  на  свое  д&ю  смотритъ,  какъ  оно  въ  ходъ  пой- 
детъ.  Священники,  старики,  вс]^  добрые  люди  должны  народу 
какъ  можно  больше  и  чаще  толковать,  внушая  о  строгомъ 
исполнеши  обязанностей  и  о  соблюден1и  совершеннаго  спо- 
К0ЙСТВ1Я.  ВеЪ  друзья  ваши  боятся  больше  всего  недоум'^^нШ 
изъ-за  глупыхъ  р4чей  какого-нибудь  бродяги  или  дурня,  что 
захочетъ  въ  мутной  вод^Ь  рыбы  половить,  либо  съ  васъ,  за 
об^щаше  как1я  несбыточныя,  магарычи  сорвать.  Охъ,  остере- 
гайтеся,  други,  и  держите  ухо  востро,  прибегайте  за  сов'Ьтами, 
за  объяснен1Ями  къ  тЬиъ  людямъ,  которыхъ  вы  издавна  знаете 
и  почитаете  добрыми  и  честными — священникъ  ли  то  будетъ, 
или  чиновникъ,  или  пом']^щикъ,  или  свой  братъ  крестьянинъ 
бывалый,  что  изъ  семи  печей  хлЪбы  "Ьдалъ  и  всю  подногот- 
ную знаетъ.  Изъ  Питера,  изъ  Москвы,  изъ  губернскихъ  горо- 
довъ  должны  живущ1е  въ  заработкахъ  крестьяне  домой  писать 
и  внушать,  чтобъ  пустаго  не  зат']^вали,  нестдющихъ  людей  не 
слушали;  а  дожидались,  какъ  вокругъ  фио  обозначаться  бу- 
детъ: что  въ  людяхъ  ведется,  то  в-Ьдь  и  ихъ  не  минется. 
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Начнемъ  теперь  р^чь  съ  другого  конца: 

Вамъ  дается  много,  очень  много,  вавъ  вы  видите,  но  все 
то,  чтд  вамъ  дано,  все  то  отъ  пом^щивовъ  взято.  А  Русская 
пословица  говорить:  долгъ  пдатежемъ  врасенъ.  За  все  то, 
чтЬ  мы  получили,  должно  заплатить,  если  не  мытьемъ,  то 
катаньемъ.  Даромъ  ничего  нигд^^  взять  нельзя.  Даромъ  и  чи* 
рей  на  спин'Ё  не  сядетъ.  Заплатить  вамъ,  други,  особенно 
иа  первыхъ  порахъ,  неч'Ьмъ,  вром^  исправности,  послушан1я, 
4[агонрав1я,  вавъ  о  томъ  въ  первой  Грамоткгь  пространно 
написано.  За  зло  Спаситель  велитъ  платить  добромъ,  а  за 
добро — кольми  паче.  А  и  за  зло  платить  добромъ  куда  душе- 
спасительно и  общеполезно,  по  слову  Евангельскому.  Награ- 
дить Господь  за  такое  добро  и  насъ,  и  кЬтей  вашихъ,  въ  роды 
родовъ.  сторицею. 

Говорить  на  волка,  надо  говорить  и  по  волку.  ИмЪнхя 
на  глазахь  нашихь:  то  вонъ  куплено  на  чистыя  деиежки,  а 
то  получено  въ  насл'Ьдство,  за  службу  предковь,  которые 
кровь  за  насъ,  за  отцевъ  нашихъ,  проливали,  всякой  трудъ 
на  себя  принимали,  животъ  свой  на  пол']^  сражен1я  полагали. 
Законно  ли,  незаконно  ли  порядокъ  старой  произошедь,  но 
онъ  ц'Ьлые  вЪка  у  насъ  держался.  Обветшалъ  онъ,  и  царь 
увид'к1ъ,  что  дальше  ему  стоять  нельзя.  Добрые  люди  на- 
шлись, которые  святую  мысль  прояснили,  утвердили  и  вся- 
кими доказательствами  доказали.  Установлены  теперь  новыя 
правила  и  положен1Я,  новые  порядки,  но  в'Ьдь  и  дворянамъ 
нельзя  же  остаться  безь  сл^дующаго  законваго  вознагражден1я: 
Бооюгя  Боговщ  кесарева  кесаревы^  и  всякому  свое.  Это  вы  по- 
мийте  завсегда,  и  исполнять,  чтд  отъ  вась  зависитъ  старайтеся. 

Поведемъ  р'Ьчь  дальше. 

Я  объяснилъ  вамъ,  как1я  льготы,  по  новымъ  Лолооюе- 
тямъ^  вы  получаете,  сами-по-себ'Ь,  для  своего  лица,  въ  своемь 
семейств*]^,  въ  изб'Ь,  около  печки,  правд,,  что  называется 
личныя,  домашн1я;  но,  кром%  ихъ,  вамъ  достается  теперь 
еще  многое  другое,  о  чемъ,  въ  прежнее  время,  и  во  св'к  не 
грезилось. 
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Выйдемъ  же  изъ  избы  на  улицу,  и  поговорииъ,  въ  Ба^ЕБое 
отношеше  становится  теперь  крестьянинъ  еъ  своему  селенхю, 
къ  своей  волости.  Это  опять  я  сказалъ  по  книжному,  а  попросту: 
ч-Ьмъ  крестьянинъ  къ  своему  мхру  обязанъ,  а  М1ръ  къ  нему? 

Крестьяне,  для  разсуждешя  о  своихъ  д'Ьлахъ,  собираются 
на  М1рск1я  сходки,  составляютъ  общественные  приговоры;  для 
суда  избираютъ  излюбленныхъ  ими  людей;  раскладываютъ 
между  собою  по  закону  казенныя,  земск1я  и  М1рск1я  повинности. 

Раскладка  и  отправлен1е  рекрутской  повинности  произ- 
водится по  общественнымъ  приговорамъ  и  по  распоряжен1ямъ 
выбранныхъ  крестьянами  должностныхъ  лицъ,  на  основанти 
правилъ,  изложенныхъ  въ  общемъ  Лоложенги. 

Повинности,  братцы,  надо  веб  отбывать  какъ  можно 
исправнее,  повторяю  это  не  въ  первый  разъ,  чтобъ  хорошенько 
то  на  носу  зарубить:  исправностш  своею,  такъ  же,  какъ  и 
спокойств1емъ  благоразумнымъ,  вы  покажете  Государю,  до- 
брымъ  людямъ  и  всему  св-Ьту,  который  теперь  на  васъ  съ 
любопытствомъ  смотритъ,  что  вы  свободою  пользоваться  до- 
стойно умЬете,  добро,  вамъ  оказанное,  вполн*  чувствуете,  и 
всЬ  пользы,  частныя  и  общественныя,  соблюс1'и  стараться 
будете. 

Когда  учредятся  волостные  и  проч1е  суды,  тогда  всЬ 
споры,  иски  и  тяжбы  между  крестьянами  будутъ  р-Ьшаться 
ими,  въ  назначенныхъ  пред']&лахъ,  а  равно  и  выдаваться 
крестьянамъ  билеты  и  паспорты;  до  учрежденхя  волостныхъ 
судовъ  обязаннности  эти  возлагаются  на  пом-Ьщикобъ.  По- 
мещики должны  законнымъ  порядкомъ  побуждать  крестьянъ 
ко  взносу  казенныхъ  податей  и  къ  отправлен1Ю  денежныхъ 
и  натуральны хъ  повинностей;  они  могутъ  подвергать  винов- 
ныхъ  взыскан1ямъ  и  наказандямъ,  но  чт5  касается  до  т4лес- 
ныхъ  наказан1й,  исполненхе  ихъ  производится  не  иначе,  какъ 
чрезъ  полищю. 

Помещику  предоставляется  вотчинная  полищя  и  попе- 
чительство въ  обществахъ  временно-обязанныхъ  крестьянъ, 
живущихъ    на   его  земляхъ.    На  семъ  основаши,  пом'бщикъ. 
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между- прочимъ,  им'Ьетъ  право  надзора  за  сохраненхемъ  обще- 
ственной безопасности  и  обшественнаго  порядка;  въ  случа']^ 
злоупотреблешй  и  вообще  неисправнаго  выполнения  своей  дол- 
жности старостою  или  помощникомъ  старшины,  пом'Ьщибъ 
хожетъ  требовать  см'бны  ихъ  мировымъ  посредникомъ;  по- 
мещику предоставляется,  если  онъ  признаетъ  присутствхе 
какого-либо  крестьянина  въ  обществе  вреднымъ  и  опасвымъ, 
предложить  самому  обществу  объ  исключеши  того  крестья- 
нина и  предоставлен1и  его  въ  распоряженхе  правительства,  а 
въ  случа*  несоглас1я  общества,  обратиться  о  томъ  съ  прось- 
бою въ  У4здный  Мировой  Судъ,  для  представленхя  Губерн- 
скому Присутств1ю;  пом^щикъ  можетъ  требовать  сообщен1я 
ему  м1рскихъ  приговоровъ  и  прхостанавливать  исполненхе  ткть 
изъ  нихъ,  въ  коихъ  усмотритъ  распоряжен1я,  противный  су- 
ществующимъ  постановлен1ямъ,  или  вредныя  благосостоян1Ю 
сельскаго  общества,  или  нарушающхя  пои'Ьщичьи  права. 

Продолжаю  дал']&е  р']^чь  о  крестьянскихъ  правахъ: 

Обид-Ьлъ  кто  тебя,  захватилъ  твоего  добра,  не  отдалъ 
долга,  не  выполнилъ  того,  за  что  брался,  ну,  ты  можешь 
жаловаться,  или  начинать  искъ  самъ-собою,  чрезъ  пов^рен- 
наго,  съ  к^мъ  бы  то  ни  было,  и  всякое  присутственное  м%- 
сто  тебя  выслушаетъ  и  правду  теб-Ь  дастъ.  На  самого  по- 
М'Ьщвка  бывшаго  своего,  если  онъ  обндитъ  тебя,  станетъ 
спрашивать  что  не  по  закону,  ты  можешь  жаловаться  миро- 
вому посреднику,  либо  уЬздному  предводителю.  Только  н4тъ, 
братцы,  оборони  васъ  Богъ  отъ  всякихъ  жалобъ,  тяжбъ  и 
исковъ;  до  судовъ  доходить  не  советую:  времени  потеряется 
много,  а  выйдетъ  ли  польза  какая,  Богъ  в^сть.  Лучше  веб 
д^ла  кончать  между  собою  полюбовно,  либо  третейскимъ  су- 
домъ,  какъ  искони  на  Руси  водилось.  Разв*]^  уже  какая  не- 
обходимость случится,  защитить  себя  отъ  несправедливаго 
обвинетя  или  отстранить  какое  беззаконное  взыскан1е. 

Крестьяне  получаютъ  право  быть  свидетелями  и  пору- 
чителями, на  общемъ  для  свободныхъ  сослов1й  основан1и. 

Крестьяне   могутъ   праобрЬтать    себ*    въ    собственность, 
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то-есть,  покупать  всявш  движимыд  и  недвижимыя  имущества, 
дома,  сады,  душ,  заведенхя,  пожалуй  хоть  земли,  на  коихъ 
ваши  братья-крестьяне  по  услов1Ямъ  и  договорамъ  живутъ. 
Могли  вы  это  делать  и  прежде,  да  съ  барсваго  соглас1я,  и 
баринъ,  если  гр^ха  на  душу  взять  не  боялся,  могъ,  тавъ 
или  иначе,  подъ  т^мъ  или  другимъ  предлогомъ  ваше  им1ше 
у  васъ  отжилить,  васъ  прижать  такъ,  что  сами  вы  были 
рады  ино-м^сто,  отъ  своего  вровнаго  добра,  отказаться,  лишь 
только-бъ  онъ  оставилъ  васъ  въ  пово'Ь — а  нын%  уже  н^тъ; 
ты  вупилъ,  и  прямо  говоришь:  это  мое;  я,  дедоръ  Трифо- 
новъ,  этому  дому  али  усадьб']^  какой  хозяинъ.  Нечего  пря- 
таться, нечего  таиться!  Такъ  оно  и  по  вс^мъ  книгамъ,  во 
вс*хъ  судахъ,  будетъ  значиться;  никто  у  тебя  ничего  отнять 
не  можетъ:  что  твое,  то  и  есть  твое. 

Захот^лъ  ты  свое  имущество  продать  —  объявляй  все- 
народно: нашелъ  повупщива,  сговорились,  да  и  по  рувамъ. 
Ни  усышви,  ни  учетви  нивавой  не  бойся,  и  получай  денежви 
безъ  вычета.  А  продать  не  хочешь,  ну,  завладывай,  чтобъ 
достать  капитальцу  на  время,  для  оборота. 

Захочетъ  врестьяыинъ  снять  вавой  подрядъ,  взять  на 
себя  вавую  поставву  съ  вазною,  али  съ  посторонними  людьми — 
онъ  можетъ  вступить  во  всявхе  договоры  и  обязательства,  на 
общихъ  правилахъ,  можетъ  торговать  гд^  угодно,  сволько  то 
дозволено  свободнымъ  сельсвимъ  обывателямъ;  а  Богъ  благо- 
словитъ  тебя,  теб^  хочется  расвинуться  пошире,  ну,  тавъ 
иди  въ  вупцы,  разочтясь  съ  своимъ  м1ромъ,  заплатя  гильдей- 
СВ1Я  повинности,  или  записывайся  въ  цехк,  воли  есть  охота 
приняться  за  вавое  рувомесло. 

Ты  можешь  открывать  и  заводить  всяв1я  заведенхя,  тор- 
говыя,  фабричный  и  ремесленныя,  на  свольво  у  тебя  хва- 
таетъ  силы  и  достатва,  въ  городахъ,  въ  селахъ,  хоть  въ 
Москве  и  Петербург*,  на  основаши  общихъ  узавонен1й.  До- 
рога повсюду  шировая^  Изволь  прюбр'Ьтать  и  увеличивать 
свое  состоян1е,  все  оно  остается  въ  твою  пользу,  и  всему 
ему  ты  есть  полный  хозяинъ,  нивому  отчета  недающ1й. 
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Теперь  разберемъ,  чтб  къ  земл'Ь  принадлежитъ. 

Усадьбы  и  полевыа  угодья,  воими  врестьянинъ  до  сихъ 
поръ  пользовался,  остаются  и  впредь  въ  его  пользованхи. 

Въ  оброчныхъ  селетяхъ,  сколько  крестьянинъ  плати лъ 
помещику  оброка,  столько  и  впредь  платить  долженъ. 

Въ  селешяхъ  на  пашн'Ь  борщина  не  можетъ  налагаться 
больше  трехъ  дней  съ  тягла  —  мужская,  и  двухъ  дней  — 
женская. 

Барщнна  продолжается  только  два  года,  а  чрезъ  два 
года  крестьяне,  чт5  были  на  пашн^,  получаютъ  право,  по 
собственному  желанхю,  пересаживаться  на  оброкъ. 

Поборы  добавочные  в&Ь  'съ  крестьянъ  отм-Ьняются:  ни 
птицы,  ни  яицъ,  ни  масла,  ни  барановъ,  ни  ягодъ,  ни  гри- 
бовъ,  ни  холста,  ни  сукна,  ни  пряжи,  однимъ  словомъ,  ни- 
чего крестьянинъ  пом']&щику  нести  не  обязанъ.  Что  разведешь, 
выростишь,  соберешь,  кушай  на  здоровье  самъ,  корми  д^ту- 
шекъ,  чтобъ  румянецъ  въ  щекахъ  у  нихъ  гор'Ьлъ  повеселее, 
и  силы  съ  возрастомъ  для  работы  прибавлялося.  Полно  си- 
деть на  пустыхъ  щахъ,  да  на  хлМ^  съ  квасомъ;  послалъ 
Богъ  сметанки  во  п^и.  Есть  чтб  въ  хозяйств'Ь  лишнее,  неси  на 
базарь,  продай  да  денежки  тащи  въ  домашнхй  ларецъ,  на  вся- 
кую нужду.  А  это,  други,  чего  стдитъ:  чтб  ты  ни  сделаешь, 
все  твое,  тебЬ  на  пользу.  Гд'Ь  положенъ  сборъ  зерновымъ 
хл'1бомъ  или  свекловицею,  въ  счетъ  барщины,  тамъ  онъ  и 
справляться,  разум'бется,  долженъ. 

Добавочныя  рабоч1я  повинности,  гд*]^  таковыя  сверхъ 
определенной  барщины  отбывались,  какъ-то:  караулы,  уходъ 
за  господскимъ  скотомъ,  сгонные  дни,  всЬ  прочь:  исправилъ 
чтЬ  сл-Ьдуотъ,  и  работай  ужъ  на  себя,  все  остальное  время — 
твое. 

Креютьянсюя  подводы  могутъ  наряжаться  только  на 
одинъ  годъ,  и  то  не  зря,  а  по  особымъ  правиламъ,  которыя 
разочтены  и  взв^шаны  такъ,  чтобъ  крестьянину  никакой  лиш- 
ней тягости  или  вредности  не  причинялося,  а  все  шло  по 
закону,  безобидно. 
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Чтобъ  вс']^  д^ла  между  крестьянами  и*  пом']^щиБами  был 
постановлены  вр'Ьпво,  и  исш)лнялись  свято  и  нерушимо,  въ 
отстранеше  и  на  будушее  время  споровъ,  напишутся,  для 
вс^хъ  селен1&,  уставныя  грамоты  въ  продолжен1е  одного  года, 
да  на  разрмотр'1^н1е  ихъ  полагается  годъ. 

Уставныя  грамоты  составляются  пом<]&щикомъ,  прочиты- 
ваются слово  отъ  слова  цредъ  мировымъ  посредникомъ,  въ 
присутств1и  владельца  или  пов^реннаго,  шести  уполномочен- 
ныхъ  врестьянъ  мхрскими  обществами  и  трехъ  добросов^^т- 
ныхъ  свид']^телей.  Бели  крестьяне  не  предъявять  нивакихъ 
возражен1й,  то  грамота  окончательно  всбми  подписывается  и 
въ  с1вое  время  приводится  въ  йсполненхе.  Если  же  крестьяне 
представятъ  возраженхе,  то  мировой  посредннкъ  старается 
согласить  об*]^  стороны,  а  въ  случа*]^  явуси^хв.  р^шаетъ  самъ 
или  переноситъ  д']&ло  на  разсмотр^нге  У^днаго  Мироваго 
Съ'Ьзда,  гд*]^  ему  и  конецъ  на  основан1и  м'^^стныхъ  положешй. 
Отрезать  земли,  гд*  понадобится,  можетъ  только  Губернское 
Присутств1е,  а  перенести  усадьбы — Уездное. 

Для  уставныхъ  грамотъ,  вообще  пом^щикомъ  съ  кре- 
стьянами написанныхъ,  нужно  только  мировому  посредаиву 
удостовериться,  действительно  ли  согласились  добровольно 
между  собою  влад^лецъ  и  крестьяне. 

Въ  уставной  грамоте  им^ютъ  быть  определены  преиму- 
щественно: наделъ,  оброкъ,  бар1цина,  то-есть,  сколько  земли 
должно  быть  за  крестьяниномъ,  сколько  за  эту  землю  дол- 
женъ  онъ  платить  оброка,  или  сколько  долженъ  за  нее  ра- 
ботать на  помещика,  по  добровбльному  между  ними  '  согла- 
шен1ю,  на  законномъ  основанги. 

Оброчныя  селен1я,  съ  согласхя  помещика,  могутъ  выку- 
паться съ  усадьбами  и  полевыми  угодьями,  по  полюбовной 
цене.  Крестьяне  взносятъ  четвертую  часть,  а  три  части  даетъ 
царь  имъ  въ  ссуду,  изъ  казны.  Выкупились — и  никакого  дела 
крестьянамъ  до  помещиковъ  не  остается:  вы  себе,  а  ови 
себе,  какъ  говаривалось  у  насъ  въ  старину. 

Черезъ  девять  летъ  съ  утвержден1я  Положены^  крестьяне 
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получаютъ  право  отказываться  отъ  предоставленной  имъ  въ 
пользован1е  земли  и  переходить,  по  желан1ю,  на  друпя  земли, 
или  перечисляться  въ  друг1я  общества,  на  основанхи  особыхъ 
правилъ. 

Въ  заключеше,  я  долженъ  сказать  еще  вотъ  что:  дохо- 
дятъ  до  меня  слухи,  что  многихъ  приводить  въ  сомнйнхе,  по- 
чему де,  платить  намъ  за  усадьбу — в-Ьдь  она  нашими  тру- 
дами устроена;  почему  де,  платить  намъ  и  за  землю — в4дь 
на  ней  мы  выросли,  и  своимъ  пбтомъ  облили.  Это  все  тавъ, 
если  посмотр-Ьть  на  д-бло  съ  одной  стороны,  а  посмотрите  съ 
другой,  то  окажется  иначе. 

Всяк1й  челов-Ькъ,  во  всякомъ  государств*,  долженъ  тя- 
нуть свое  тягло,  деньгами  или  работою,  за  то,  что  онъ  отъ 
государства,  то-есть,  изъ-за  верховной  власти,  благодаря  пра- 
вительству, живетъ  себ*  спокойно,  отъ  вн'Ьшнихъ  враговъ 
безопасно,  отъ  внутреннихъ  лиход^Ьевъ  охранно,  находитъ  себ* 
въ  нужномъ  случа*  сыскъ  и  управу,  всякую  помощь,  поль- 
зуется разными  удобствами  и  выгодами,  и  пр.  и  пр.  У  чи- 
новника свое  тягло,  у  дворянина  свое,  у  купца  свое,  у  ду- 
ховнаго  свое;  вотъ  и  нашъ  братъ  грамотей,  писатель,  отпра- 
вляетъ  свою  службу,  кажись  бы  и  легкую,  сиди  да  пиши,  анъ 
н^тъ,  пописалъ,  а  тамъ  и  чахотку  схватилъ,  осл']^пъ,  оглохъ, 
или  стукнетъ  тебя  въ  голову  такъ,  что  упадешь  да  и  не 
охнешь.  Царь,  на  что  уже  челов^къ  выше  и  сильн'Ье,  а  и  у 
него  своя  забота,  своя  работа,  служба,  потяжеле  всЬхъ.  Сынъ 
царсв1й,  насл'Ьдникъ,  чуть  достигнулъ  совершеннол'Ьт1я,  такъ 
уже  и  принимаетъ  присягу  служить  Отечеству  в-Ьрою  и  прав- 
дою. Слово  Писангя  исполняется  повсем'бстно:  въ  потгь  лица 
твоею  снгьси  хлтьбъ  твой.  По  т'Ьмъ  же  самымъ  причинамъ  и 
крестьянинъ  долженъ  ежегодно  взносить  въ  государственную 
казну  определенную  подать,  а  кйкъ  эта  подать  называется — 
подушная,  поземельная  или  зад^льная,  не  все  ли  то  равно? 
Въ  чьи  руки  подать  представляется:  помещику,  исправнику 
или  въ  Волостное  Правленхе — разницы  н'Ьтъ!  Нечего  и  раз- 
бирать, за  что  она  платится.  За  все — вотъ  теб*  и  коротк1й 
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отв'Ьтъ.  Въ  ПоАоженгяхъ  тодБуется  о  алат'Ё  за  усадьбу,  д& 
угодья,  собственно  для  очистки  понят1й.  Хорошо  бы  только 
длатить  поменьше,  кому  бы-то  ни  было.  Обь  томъ-то  и  есть 
первая  забота  у  царя,  чтобы  всЬмъ  сослов1ямъ  въ  государ- 
стве, всЬмъ  людямъ  жить  становилось  легче  и  легче.  Следо- 
вательно, толковать  и  сомневаться,  или  упираться  —  нечего, 
за  что  платить  крестьянинъ  въ  казну  или  помещику.  Такъ 
положено  по  общему  государственному  постановленхю.  Уви- 
дитъ  начальство,  что  тамъ  ли,  сямъ  ли,  народу  становится 
тяжко,  не  въ  моготу,  ну,  оно  и  представить  кому  следуетъ, 
а  потомь  на  царское  благоусмотр^нхе,  и  учинится  скидка, 
отсрочка  или  облегчеше.  Храни  только  Богъ  обманывать  на- 
чальство, да  обмануть,  впрочемь,  и  мудрено.  Обмань  тотчасъ 
изобличится,  и  тогда  стыдно  будетъ  виноватому  крестьянину, 
или  деревне  или  волости. 

Мне  остается  теперь  поздравить  вась,  любезные  друзья, 
съ  наступающимъ  торжественнымъ  праздникомъ  Воскресенхя 
Христова,  и  пожелать  вамъ  всякаго  счаст1я,  здравхя  же  и 
спасен1я,  и  во  всемь  благаго  поспешен1я,  на  враги  же,  ви- 
димые и  невидимые,  победы  и  одолен1я. 

Какъ  разъ,  ъъ  нынешнемъ  году  и  Юрьевь  день,  столько 
для  васъ  приснопамятный,  пришелся  къ  дню  св.  Пасхи.  Дай 
Боже,  всемь  православнымь  христханамь,  начиная  сь  благо- 
честивейшаго,  любезнейшаго  Государя  нашего  Александра 
Николаевича,  со  всемь  его  Царскимь  Домомь,  встретить  и 
проводить  святые  дни  вь  радости,  мире  и  спокойств1и  на 
МН0Г1Я  лета! 

Слава  Тебе,  Господи,  Слава  Тебе"   ^^). 

Вторая  Грамотка  привела  графиню  Блудову  въ  негодо- 
ваше,  и  она  писала  Погодину:  „Выходить,  что  все  наши  за- 
мечан1я  на  вашу  последнюю  Грамотку — все  места,  которыя 
я  просила  васъ  замгьтить^  чтобы  изменить  обь  томь  какъ 
Государь  будто  бы  смеялся  и  о  маленькой  великой  княжне, 
и  все  замечан1я  батюшки  о  смягчеши  помещичьихь  злоупо- 
треблен1й,  вы  не  изменили,   не   смягчили — теперь   уже   все- 
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608Н0ЖНЫЯ  сплетни  и  истор1и  пошли  объ  дтомъ.  я  не  могу 
отъ  васъ  скрыть,  что  вы  такимъ  неосторожнымъ  авторскинъ 
самолюб1емЪу  нехотящннъ  ни  слова  переменить  въ  своей  ре- 
дакщя,  и  себ%  и  всЬмъ  сочувствующими  д'Ьлу  много  вредите! 
Мн4  это  больно  потому,  что  могутъ  им'Ьть  непр1ятности  че- 
резь  это  некоторые  прекрасные  люди,  подъ  которыхъ  и  такъ 
подкапываются.  Вотъ  почему  нельзя  васъ  не  бранить;  ужъ  из- 
вините! Вы  уже  не  говорите  объ  томъ,  чтд  сплетничаютъ — 
авось,  если  промолчимъ  всЬ,  то  и  сплетни  утихнуть''  ^^). 

Самъ  же  Погодинъ  былъ  ъполя'к  доволенъ  своими  Гра- 
мотками. По  крайней  м'Ьр'Ь  вотъ  что  писалъ  онъ  князю  П.  А. 
Вяземскому:  „Грамотки  мои  надо  бы  разсыпать  по  всей  Рос* 
С1Н,  а  наши  тупые  не  ум^Ьютъ  распорядиться,  чтобъ  он'Ь  были 
лерепечатаны  хоть  въ  казенныхъ  газетахъ^  ^^). 

VIII. 

Вскоре  по  объявлен1и  манифеста  19  февраля,  престар'Ь- 
лый  министръ  Внутреннихъ  Д']&лъ  С.  С.  Ленсшй  былъ  возве* 
денъ  въ  графское  достоинство,  въ  званхе  оберъ-камерсера  Вы- 
сочайшаго  Двора  и,  по  прошенхю,  уволенъ  отъ  должности  ми- 
нистра; а  преемникомъ  ему  назначенъ  Петръ  Александровичъ 
Валуевъ. 

Погодинъ  писалъ  Шевыреву:  „Валуевъ  назначенъ  мини- 
стромъ  Внутреннихъ  ДЪлъ.  Его  иные  хвалятъ^. 

„Такое  назначеше",  —  писалъ  графъ  Д.  Н.  Толстой, — 
„было  принято  съ  восторгомъ  всЬми,  кто  искренно  былъ  при- 
вязанъ  къ  престолу  и  Отечеству.  Назначеше  это  об'Ьщало 
много.  Валуева  не  знали;  но  знали,  что  не  принадлежитъ 
ни  Бъ  какой  парт1и;  знали,  что  назначен1е  его  не  было 
сд'^дствхемъ  интриги,  а  истекало  изъ  личнаго  выбора  Госу- 
даря, и  ожидали  отъ  него  многаго.  Я  зналъ  Валуева.  Я  сбли- 
зился съ  нимъ  въ  такомъ  еще  возрасти,  когда  сближен1Я 
бываютъ  чисты  и  безкорыстны.  Не  буду  говорить  о  его  не- 
достатвахъ,   отъ   которыхъ  не   свободенъ  ни  одинъ  челов'Ькъ 
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въ  м1р'Ё;  скажу  только  о  томъ,  что  онъ  соедннялъ  въ  себ1Ь 
все,  чтд  составлдегъ  условхе  благороднаго  человека.  Онъ  глу- 
боко преданъ  Государю,  горячо  любить  Отечество,  обладаеть 
умомъ  св'Ьтлымъ  и  образованнымъ,  вполн'б  влад^етъ  собою  и 
ум^ньемъ  вести  себя,  пишетъ  и  говорить  съ  зам^чательныиъ 
дарован1емъ,  работаетъ  быстро  и  неутомимо,  им^етъ  доброе, 
любящее  сердце  и  проникнуть  чувствомь  справедливости  и 
правосуд1я.  Таковы  личныя  его  качества.  Немудрено,  еслисъ 
такими  достоинствами,  которыхъ  онь  не  можетъ  не  сознавать 
вь  себ'Ё,  слышимый  пмь  отъ  окружаюп^ихь  лицъ  восхвален1я 
принимаются  имь  за  чистую  монету;  немудрено,  что  эгоисти- 
ческ1я  ихъ  выражешя  любви  къ  нему  и  преданности  мало- 
по-малу  представляются  ему  вь  вид*]^  искренней  привязан- 
ности ** . 

Подь  24  апр']^ля  1861  года,  Никитенко  записаль  въ 
своемь  Дневникгь:  „У  Муханова  встр^Ьтилъ  новаго  министра 
Внутреннихь  Д^ль  Валуева,  который  быль  лучезарень,  какъ 
восходящее  светило.  Онъ  наговориль  мн*  кучу  любезностей*. 

„Замена  Ланского  Валуевымь", — зам4чаетъ  Татищевъ, — 
„получила  опред^^ленное  политическое  значен1е,  какь  указаше 
на  желанхе  Государя,  вь  дальн'Ьйшемъ  направлен1и  крестьян- 
скаго  д'Ьла,  принять  вь  соображенхе  законные  интересы  дво- 
рянь,  а  также  изгладить  то  раздражающее  впечатлите,  чтб 
произвело  на  большинство  землевлад'Ёльцевь,  недов'1рчивыя 
и  даже  пренебрежительныя  отношен1я  кь  поместному  две- 
рянству  органовь  администрац1и.  Что  таково  именно  было 
значеп1е  состоявшейся  министерской  перем']^ны,  подтверждалось 
и  одновременнымь  удален1емь  Н.  А.  Милютина  сь  долж- 
ности товарища  министра,  хотя  съ  производствомь  вь  се- 
наторы, но  съ  увольнен1емь  вь  продолжительный  загранич- 
ный отпускь". 

Такимъ  образомь,  П.  А.  Валуеву  выпалъ  жреб1й  „вво- 
дить освобожденхе  крестьянь". 

Проживь  почти  мЬсядь  вь  Петербург*,  Погодинь,  въ 
мрачномъ  расположенш  духа,  вернулся  въ  Москву,  и  оттуда, 
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4  мад  1861  года,  писалъ  Шевыреву:  >,А  и  время  же  мудре- 
ное и  трудное!  Грустно,  что  ладьею  нашею  или  кораблемъ 
большимъ  управлдютъ  кормщики  нарумяненные,  ваб'Ёленные, 
насурмлевные,  гробы  иовапленные.  Нагляд'Ьлсд  я  на  нихъ 
по  Петербургскимъ  раутамъ  и  повторялъ  стихи  Мерзлякова: 

Отечество  мое,  чрезъ  сйхъ  ли  осл'Ёиленныхъ, 
Ты  будешь  силою  и  славов  возрастать? 

Я  прожилъ  въ  Петербург'^  почти  м'Ьсяцъ...  Манифестъ  на- 
писанъ  Филаретомъ  пренел'Ьпо.  Въ  ПоАооюешяхь  переломишь 
ногу.  Народъ  ничего  не  понялъ,  и  крупичатая  мука  сд^^лана 
хуже  араи^ной.  Грустно  и  тяжко!  Въ  н'Ькоторыхъ  м']&стахъ  нача- 
лись безпокойства,  всл'Ьдств1е  недоразум'Ьнхй,  и  являются  злона- 
меренные ЛЮДИ;  которые  пользуются  ими.  Мн'Ь  кажется,  еслибъ 
вместо  всей  этой  дребедени  сказать  крестьянамъ:  „Вы  сво- 
бодны; ни  барщины,  ни  оброка  яЬтъ^  поборовъ  н'Ьтъ^  земля, 
коей  пользуетесь,  ваша,  а  подати  платить  въ  казну  вы  должны 
екегодно  столько-то".  Отъ  подати  въ  казну  крестьянинъ 
отказаться  не  можетъ,  потому  что  подать  платить  всЬ;  а 
платить  за  усадьбу,  за  угодья,  онъ  упирается,  потому  что 
все  считаетъ  своимъ.  Въ  числ'Ь  подати  вы  включите  и  оброкъ 
вынйштй  и  всЬ  повинности.  Получа  подать,  вы  сами  отдадите 
что  сл'Ьдуетъ  помещику  и  что  сл-Ьдуеть  оставите  на  проч1Я 
повиннести,  подушныя,  поземельныя  и  проч.  И  пом'бщику 
будетъ  пр1ятн%е  и  спокойн']^е  получать  свой  оброкъ  отъ  казны, 
тЬмъ  отъ  крестьянъ.  Разлученные  йе  ,)иге,  они  будутъ  жить 
йе  &с1о  гораздо  дружнее,  потому  что  взаимная  нужда  будетъ 
ихъ  къ  тому  побуждать,  а  теперь  все  между  ними  какъ-будто 
кость.  Что  просто,  то  для  мудрецовъ,  особенно  Петербург- 
скихъ,  непонятно"  ^"). 

Въ  томъ  же  дух4  Погодинъ  писалъ  и  къ  А.  В.  Голов- 
нину,  который  отв-Ьчалъ  ему:  „Искренно  благодарю  васъ,  поч- 
тенн4йш1й  Михаилъ  Петровичь,  за  письмо,  отъ  4  мая,  и  сп-Ьшу 
отвечать:  Коренное  преобразованхе  въ  быт*  20/м.  людей  не 
можетъ  совершиться  безъ  многихъ  неустройствъ,  заблуждешй, 
потерь,  жертвъ,    страданхй    и  проч.,  и  съ  этимъ  приходится 
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помириться.  Оно  не  можетъ  совершиться  резкими  м-рами  и 
только  медленное  преобразован1е  можетъ  уменьшить  до  н'Ь- 
которой  степени  помянутыя  жертвы  и  страдашя.  Положете 
о  выкуп*!  ведетъ  прямо  въ  цЪли,  которую  вы  указываете, 
т. -е.,  развязать  крестьянина  съ  пом'Ьщикомъ,  но  ведетъ  уед* 
ленно;  а  бол^е  крутая  м'Ьра  произвела  бы  сильное  эко- 
номическое потрясен1е.  Многое  видишь  возл^  себя  дурнаго, 
но  не  въ  снлахъ  исправить,  многое  видишь  въ  воображешн 
идеально*хорошаго,  но  не  въ  силахъ  достигнуть  или  осуще- 
ствить. Въ  заключен1е  желаю  вамъ  еще  надолго  сохранить  те- 
плоту юношескаго  сердца,  увлеченхе  ко  всему  прекрасному 
и  мысль,  что  прекрасное  легко  достижимо.  Я  же  ^ду  на 
дняхъ  на  кислый  воды  въ  Франценбадъ.  У  меня  н^тъ  Н^м- 
цевъ-управителей,  а  есть  выбранные  мхромъ  старосты,  н'Ьтъ 
барщины  а  есть  старинный  оброкъ,  и  черезъ  день  посл^ 
прочтен1я  манифеста  крестьяне  прислали  мн^  оброкъ  впе- 
редъ  по  ноябрь"  ^0- 

„Однако", — зам*чаетъ  Никитенко  въ  своемъ  Дневниюь, 
подъ  3  мая  1861  года, — , добродушный  РусскШ  народъ,  ко- 
торый, по  словамъ  Погодина,  встр'Ьтилъ  свободу  съ  умиленьем 
сердца^  кротко  и  благородно^  начинаетъ  въ  разныхъ  м'Ьстахъ 
проявлять  свое  вековое  нев']&жество  и  грубое  непонимаше 
закона  и  права". 

Еще  подъ  10  апртьля  1861  года,  въ  Дневникгь  Ники- 
тенки  мы  встречаемся  съ  сл'Ьдующею  записью:  „Въ  н'Ькото- 
рыхъ  губерн1яхъ,  въ  разныхъ  уЬздахъ,  уже  произошли  вол- 
нен1я  среди  крестьянъ,  которые  отказываются  отъ  выполне- 
н1я  всякихъ  повинностей  въ  отношенхи  къ  пом'1щикамъ.  По* 
м'Ьщики,  въ  свою  очередь,  сильно  раздражаются.  Надо  опа- 
саться столкновен1й  при  над'Ьл^  землей.  Между  гЬмъ,  такъ 
называемый,  образованный  классъ  и  передовые  —  какъ  они 
сами  себя  называютъ — люди,  бредятъ  конститущей,  сощализ- 
момъ  и  проч.  Юношество  въ  полной  деморализащи.  Польша 
кипитъ — и  не  одно  Царство  Польское,  но  и  Литва.  Все  это 
угрожаетъ  ч-Ьмъ-то  зловЬщимъ"... 
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Послушаемъ  С.  М.  Сухотина: 

26  марта  1861  года:  „ Большею  частш  изв'Ьспя  самыл 
ут^Ьшнтельныя  ияъ  деревни:  народъ  сповоенъ  и  держитъ  себя 
весьма  достойно,  показывая  между  т^мъ  сочувствхе  и  благо- 
дарность своимъ  прежяимъ  добрынъ  пом^щивамъ;  вспомнить 
разсвавы  Савина,  Ахлестышова,  графа  Завревсваго.  Рядомъ 
съ  этимъ  есть,  впрочемъ,  и  сопротивленхе  со  стороны  кре- 
стьянъ;  вспомнить  разсказы  Сушвовыхъ,  В.  Д.  Давыдова, 
В.  В.  Павловой.  Что-то  будетъ  весною  при  посбвахъ?  А 
сколько  мрачныхъ  пессимистовъ-дворянъ,  которые  могутъ  все 
д^ло  испортить.  Мн'Ьп1е  грустное  князя  Н.  И.  Трубецкаго: 
]'а]те  тхеох  1ев  содп1П8  дне  1е8  гоп^ев. 

29  марта  1861  года:  Неблагопр1ятные  слухи  получены 
И8ъ  Спасскаго  у^да,  Рязанской  губернхи:  управляющ1й  М.  П- 
Полуденскаго  пишетъ  къ  нему,  что  въ  сосЬднемъ  сел^  За- 
дубровь'6,  крестьяне  взбунтовались,  разграбили  домъ  и  все 
добро  пом'Ьщика,  Торопчаникова,  растащили  все  его  гумно; 
въ  зтомъ  же  селеши  проживающхе  мелкопоместные  прошли 
чрезъ  разныя  испыташя,  между  прочимъ,  госпожа  Бахт]арова 
получила  дв'Ь  плюхи  отъ  двороваго  челов'Ька.  Ерестьяне  до- 
шли до  такого  бе8образ1Я,  что  даже  покинули  свой  скотъ, 
ничего  на  дЬлаютъ  и  грабятъ  на  дорогб.  Всему  причиной 
долженъ  быть  священникъ  (еще  благочинный!)  того  села 
Ф1ялкинъ ..  А  изъ  нашихъ  м4стъ  (т.-е.,  изъ  Тульской  губер- 
Н1и)  в'&сти  самыя  благопр1ятныя. 

12  мая  1861  года:  Со  всЪхъ  сторонъ  получаются  слухи 
еамые  неблагопрхятные;  ъегк^  бунты,  сопротивлен1Я  со  сто- 
роны крестьянъ  и  недоразум^шя... 

11осл']&диее  письмо  отъ  брата  бедора  и  Любиньки,  из*^ 
Новосиля,  самое  неут']&шительное;  отъ  И.  В.  Павлова,  изъ 
Мценска,  то  же  самое.  Ч'Ьмъ  все  это  кончится?  Положительно 
то,  что  овесъ  будетъ  очень  дорогъ,  и  что  по  крайней  м-Ьр* 
7з  онаго  по  Росс1и  будетъ  не  посЬяна"  ^). 


IX. 

15  аар^ля  1861  года,  въ  Петербурге  была  получена 
депеша  изъ  Казанской  губерши,  изв'Ьщающая  о  бунт'Ь  тамъ 
крестьянъ. 

При  объявлен1и  манифеста  объ  освобожденш  крестьянъ, 
въ  сел'Ь  Беддн']^,  Спасскаго  у^^да,  произошли  безпорядки,  вы- 
звавш1е  вм']&шательство  вооруженной  силы. 

Каванск1е  Духовная  Академхя  и  Университетъ  выразили 
сочувств1е  къ  жертвамъ  сего  безпорядка.  Министръ  Внутрен- 
нихъ  Д'Ьлъ  ув'бдомилъ  объ  этомъ  оберъ- прокурора  Св.  Сг- 
вода  графа  А.  П.  Толстаго,  что  16  апр'Ьля  1861  года, 
„студенты  Университета  и  Академ1И,  въ  числ']^  ста  пятиде- 
сяти челов'Ёкъ,  служили  на  кладбищ'Ь  панихиду  по  убитымъ 
въ  Бездн'Ь,  и  что  профессоръ  Акадеши  и  Университета  Ща- 
повъ,  поел*!  панихиды^  что  то  говорилъ  и  что  Государь  по 
прочтен1и  депеши  Казанскаго  губернатора  повел'Ьть  изволилъ: 
Узнать^  чтб  читалъ  Щаповъ  послгь  панихиды. 

Всл'Ьдъ  засимъ,  министръ  Внутреннихъ  Д'Ьлъ  препрово- 
дилъ  къ  графу  Толстому  кошю  съ  другой  депеши  следую- 
щаго  содержан1я:  „Щаповъ — баккалавръ.  Арххепископъ  Аеа- 
нас1й  требовалъ  р'1чь;  Щаповъ  не  доставилъ.  Жандармы 
узнать  не  могли,  мн*!  р']&чь  изв'Ьстна  отрывками,  что  учете 
Христа  было  демократическое,  умеръ  за  свободу,  каиъ  уми- 
раютъ  теперь^  наши  брат1Я  труженики  удобряли  своею  кро- 
вш  нивы,  которыя  поили  своимъ  потомъ,  скоро  настанетъ 
минута  освобожден1Я  Росс1и  и  что-то  о  конституцш.  Щаповъ 
восторженный,  дерзк1й,  пьющ1й,  но  умный.  Отставленные 
арх1ереемъ  два  монаха,  служившхе  панихиду,  съ  правами 
священниковъ,  вредны". 

Государь  на  депеш*  этой  собственноручно  соизволилъ  на- 
чертать: Щапова  необходимо  арестовать^  и  двух»  монаховъ 
заключить  въ  Соловецкгй  монастырь. 
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Ректоромъ  Казанской  Акадеи1и  въ  это  время  былъ  зна- 
менитый нашъ  церковный  законов^дъ,  архимандритъ  1оаннъ. 

Оберъ- проку роръ  Св.  Сгнода  графъ  Толстой  (27  апр-Ьдя 
1861  г.)  не  безъ  смущешя  писалъ  митрополиту  Москов- 
скому сл'Ьдующее:  „Объ  этомъ  печальиомъ  происшествхи  я 
слышалъ  и  отъ  самого  Государя  Императора  и  при  семь 
им^лъ  счаст1е  доложить  Его  Величеству,  что  для  принят1я 
ближайшихъ  по  дтому  предмету  м'Ьръ  нужны  св'Ьд'Ьцхя  о 
числ'Ь  студентовъ  Академ1и,  бывшихъ  на  панихид'Ь  и  подроб- 
на св'Ьд'Ьн1я  о  каждомъ  изъ  нихъ,  о  Щапов*!  и  его  р^чи 
и  двухъ  монахахъ  и  вообще  о  дух*!  и  направлеши  всей  Ка- 
занской Академ1и...  Архимандритъ  Хоаннъ,  сколько  я  его 
знаю,  нимало  не  погр^шаетъ  въ  умышленномъ  распростра- 
ненш  какцхъ-либо  ложныхъ  духовныхъ  или  политическихъ 
учен1й,  но  какъ  онъ  крутаго  нрава,  гордъ  и  потому  далеко 
держитъ  себя  отъ  преподавателей  и  студентовъ,  то  онъ  могъ 
оставаться  въ  совершенной  неизвестности  о  внутреннемъ  по- 
врежден1И  умовъ  вв'Ьренныхъ  ему  воспитанниковъ,  отъ  коихъ, 
какъ  и  отъ  преподавателей  требовалъ  только  наружной  дис- 
циплины, наружнаго  къ  себ^  почтешя'*. 

За  свой  талантъ  и  трудолюбхе  Щаповъ  нашелъ  себ! 
покровителя  въ  тогдашнемъ  попечител*!  Казанскаго  Учебнаго 
Округа  княз^  Павл*!  Петрович*!  Вяземскомъ.  По  предстатель- 
ству  князя  Вяземскаго,  министръ  Внутреннихъ  Д'кхъ  П.  А. 
Балуевъ  пр1ютилъ  Щапова  въ  своемъ  Министерстве. 

Разставаясь  съ  Казанью,  Щаповъ  не  помянулъ  добромъ 
города,  въ  которомъ  онъ  занималъ  должность  баккалавра  Рус- 
ской  Истор1и  въ  Духовной  Академ1И  и  читалъ  эту  науку  въ 
Университете,  ,  производя  фу  роръ  въ  слушателяхъ". 

Щаповъ  писалъ: 

Городъ  сплетенъ,  городъ  пы1и, 
Городъ  развыхъ  лихоредокъ, 
Городъ,  ТА^  меня  судили.. 
Какъ  зм^я  ты  швЪ  сталъ  гадокъ! 


Восемь  л^гь  въ  своихъ  объятьяхъ, 
Городъ  ты  меня  душвлъ! 


5* 


—   ве- 
то въ  жуяепъяхъ^  то  въ  ороиятьяхъ 
Дни  въ  теб'Ь  я  проводилъ. 

Много  сжезъ  въ  теб^  я  прониъ 
За  страданье  мужичка; 
Ты  шировихъ  дуиъ  не  понялъ 
Сына  б'Ьднаго  дьячка. 

Жа1К1Й  городъ!  Ты  потехи 
Жда1ъ  съ  каеедры  отъ  меня, 
Думалъ  ты,  что  я  для  см^ха 
Выступаю  предъ  тебя? 

Шть,  не  въ  томъ  мое  призванье, 
Чтобъ  потехою  служить! 
Не  хочу  святое  званье 
Я  учителя  срамить! 

Я  открыто,  прямо,  ясно 
Все  сказалъ  теб'Ь  чтб  могь, 
А  теперь  съ  тебя  я  гласно 
Отряхаю  прахъ  отъ  ногъ, 
Спи  же,  городъ,  сномъ  глубокимъ, 

Ты  не  внялъ  р'Ёчамъ  широкимъ 
Сына  б'1^днаго  дьячка! 


Покровительство,  оказанное  Щапову,  возмутило  А.  Н.  Му- 
равьева, и  онъ  одному  „вл1ятельноиу  лицу^  пнсалъ:  „Пишу 
теб4,  любезный  другъ,  можно  сказать  съ  отчаян1Я,  потому  что  я, 
право,  уже  не  знаю,  къ  кому  мн'Ь  обращаться  противъ  наг- 
лости нашихъ  писателей  и  вольности  нашей  цензуры;  а  что 
еще  будетъ,  когда  ее  совс^мъ  уничтожатъ.  Я  ужъ  писалъ 
изъ  Кхева  и  графу  Строганову,  и  министру  Внутреннихъ 
Д'Ьлъ    о    несвоевременыхъ     выходкахъ    Соеременнаю   Слова, 

т 

которое  повсюду  старается  распространить  обзоръ  вс&хъ  кон- 
ститущй  и  свои  на  нихъ  либеральные  взгляды.  Министру  я 
напоминалъ  даже  о  долгЬ  присяги,  которая  заставляетъ  насъ 
быть  в']&рными  самодержав1ю,  доколЪ  стоитъ  оно  на  Руси,  и 
не  допускать  такъ  безсовЬстно  его  колебать;  но  вс*  мои  воз- 
гласы остались  безъ  отзыва  и  посл']&дств1й. 

Теперь  явилась  новая  книжка:  Земство  и  Раском  Ща- 
пова, который  былъ  за  Казанскую  исторш   чуть  не  сосланъ 
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въ  Соловецк1й  монастырь,  и  вм:Ьсто  того  причисленъ  къ 
Министерству  Внутреннихъ  Д'Ьлъ,  по  уважен1ю  въ  его  та* 
ланту  (хотя  я  нивавъ  не  могу  сообразить,  что  можетъ  быть 
сходнаго  между  Соловками  и  Министерствомъ),  а  куда  на- 
правленъ  его  талантъ,  мы  видимъ  изъ  его  брошюры.  Еще  это 
только  первый  выпускъ;  если  же  съ  рукъ  сойдетъ,  то  каковы 
будутъ  посл4дующ1е?  И  всЬ  молчатъ,  а  брошюра  С1я  была 
уже  напечатана  отд'Ьльными  статьями  въ  журналахъ. 

Д'блать  изъ  нея  выписки  нахожу  излишнимъ,  потому  что 
вся  она,  отъ  начала  до- конца,  проникнута  т'Ьмъ  же  мятеж- 
нымъ  духомъ,  который  обнаруживается  въ  самыхъ  р'Ьзкихъ 
быражен1яхъ.     ^ 

Сущность  книги:  что  расколъ  есть  ничто  иное,  какъ  про- 
тестъ  земства  противъ  правительства,  по  его  нестерпимымъ 
злоупотреблен1Ямъ,  и  что  сл']^дственно  характеръ  раскола  не 
есть  релипозный,  а  граждански.  Выбрало  себ^^  н'Ёкогда  зем- 
ство царя,  но  царь  не  въ  силахъ  былъ  одол'Ьть  всЬхъ  зло- 
употреблен1й  людей  и  чиновныхъ,  и  приказныхъ,  а  сынъ  его 
царь  Алекс^^й  составилъ  свое  Улооюенге,  мимо  земства,  и  сталъ 
править  по  своей   вол'Ё,    почему  и  прослылъ   с^модержцемъ. 

Отъ  сего  образовался  расколъ  въ  царств'Ь  и  земство  от- 
пало отъ  царя,  отъ  того  и  первые  раскольники  стали  б'Ьгать 
по  л^самъ  и  пустынямъ,  чтобы  отыскать  себ'Ь  свободу,  такъ 
какъ  иго  С1е  уже  становилось  невыносимо. 

Осьмой  же  царь  антихристъ,  т.-е.,  Цетръ  Велик1й,  въ 
потокахъ  крови  похоронилъ  старую  Русь,  и  началась  еще 
бол'Ье  тяжкая  эпоха  при  устроител'Ь  повой  политическо-гео- 
графической,  Петербургско- губернской  централизацхи  властей. 
По  выражешю  автора,  расколъ  есть  недовольство  народное. 
Все  горе,  злосчастье,  всЬ  элементы  бунтовъ  народныхъ. 
возвелъ  онъ  въ  вековой  народный  заговоръ,  въ  согласье,  въ 
доктрину.  Духъ  Стеньки  Разина,  духъ  стр'бльцовъ  воплотился 
въ  живучую  неумирающую  в'Ьковую  оппозицш  раскола.  Это 
настоящ1й  коммун измъ  съ  безпрестанными  выходками  про- 
тивъ бояръ  и  чиковниковъ,    требующ1й  уравнен1я  во    всемъ. 
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съ  частыми  ссылками  на  раскольничьи  книги,  И8ъ  которыхъ 
приводятся  ц^лыя  тирады  съ  народными  пенями;  однимъ 
словомъ,  расколъ  выбранъ  орудхемъ  или  лучше  сказать,  ры- 
чагомъ,  чтобы  все  поднять  для  какой  нибудь  новой  Пугачев- 
щины. 

И  это  поняли  весьма  хорошо  наши  заграничные  агита* 
торы,  которые  къ  расколу  обращаютъ  свои  воззвашя,  над'Ьлсь 
чрезъ  его  посредство  возмутить  Россхю^  такъ  какъ  она,  во- 
преки ихъ  чаянью,  осталась  спокойною  посл^  освобожден1д 
крестьянъ.  А  между  т'Ъмъ,  расколъ  все  бол'Ье  и  бол^е  рас- 
пространяется, потому  что  ему  д'Ьлаютъ  всякаго  рода  по- 
блажки, и  напрасно  думаютъ,  что  духовенство  само  собою 
одними  пастырскими  ув'Ьщанхями  можетъ,  безъ  содМств1я 
правительственныхъ  ж'кръ,  искоренить  эту  язву,  которая  те- 
перь дМствительно  им'Ьетъ  характеръ  бол^е  политически, 
нежели  духовный,  такъ  какъ  расколъ  образуетъ  родъ  8(а1аа 
ш  вШи. 

Но  обратимся  къ  цензур'6.  Я  весьма  понимаю,  что  та- 
лантливый авторъ,  пром'Ёнявш1й  Соловки  на  разгульную  жизнь, 
пишетъ  подъ^  веселый  часъ  такого  рода  книжки,  каковы  Зем- 
ство и  Расколъ,  получая  за  нихъ,  отъ  кого  сл4дуетъ,  денеж- 
ную плату,  и  стараясь  такимъ  образомъ  возблагодарить  пра- 
вительство за  оказанную  ему  милость,  какъ  это  въ  такомъ 
случа'Ь  всегда  бываетъ.  Я  понимаю  также  издателя  Еожан- 
чикова,  который  съ  такою  датскою  наивностью  ув'1рялъ.  будто 
онъ,  какъ  челов'Ькъ  торговый,  вовсе  не  понимаетъ,  чтб  самъ 
издаетъ  и,  разумеется,  внутренне  смеется  надъ  гЬми,  кото- 
рые ему  столь  же  наивно  в^рятъ  на  слово,  когда  между 
т'Ьмъ  онъ  усп']&лъ  вызвать  изъ  мрака  ц'Ьлую  раскольничью 
литературу.  Я  понимаю  и  цевзоровъ,  которые  принадлежать 
большею  частью  къ  тому  же  классу,  изъ  котораго  произошли 
и  авторы  новМшихъ  произведен1й  плачевной  Литературы  на- 
шей, и  отъ  того  держатъ  ихъ  руку  и  все  имъ  пропускаютъ, 
будучи  сами  твердо  уверены  не  только  въ  совершенной  без- 
наказанности, но  даже  и  въ  тепломъ  заступничестве  ближай- 
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шаго  и  высшаго  своего  начальства:  потому  нто  если  бы  хотя 
одинъ  изъ  вихъ,  при  первомъ  своемъ  умышлевномъ  промах^^ 
вк'Ьсто  родитедьскихъ  ув1^щан1й,  немедленно  лишился  бы  жк- 
ста,  а  чревъ  то  и  насущнаго  хл'Ьба,  то  всЪ  проч1е  тотчасъ 
бы  отрезвились. 

Но  если  можно  чему  дивиться,  такъ  это  равнодуш1Ю  гЬхъ, 
ва  чьей  ответственности  лежитъ  наблюденхе  за  высшей  цен- 
зурой, въ  особенности  министра  Просв^щетд;  ибо  это  «го 
прямая  обязанность,  хотя  онъ,  для  большей  прочности  своего 
м:Ьста,  хитро  под'Ьлился  сею  отв'Ьтственностью  съ  министромъ 
Внутреннихъ  Д^лъ;  а  тотъ  добродушно  принялъ,  вероятно,  по 
тому  уб%жден1ю,  что,  при  множестве  и  разнообразхи  вв'Ьрен- 
ныхъ  ему  частей  управлешя,  будетъ  ли  одною  больше,  или 
одною  меньше — все  равно! 

Но  если  главный  надзоръ  за  цензурою  и  строгая  за  нее 
отв'Ьтственность  не  будутъ  лежать  на  одномъ  лщ'Ь^  то  всегда 
будутъ  гЬ  же  несчастныя  посл'Ьдств1я.  Это  вовсе  не  д^о  ми- 
нистра Внутреннихъ  Д'Ьлъ,  но  собственно  министра  Просв'Ь- 
щен1я.  А  теперь,  кавъ  слышно,  есть  еще  новое  предполо- 
жеше:  вовсе  уничтожить  предварительную  цензуру,  ост^вивъ 
только  карательную,  т. -е.  правительство  хочетъ  само  у  себя 
отнять  возможность  предупреждать  зло  и  прямо  вручаетъ  фа- 
келъ  въ  руки  зажигателей.  Позволятъ  ли  однако  чумному  за- 
разить ц'Ьлое  селенье,  и  чт5  пользы,  если  его  запрутъ,  когда 
уже  распространится  бол^нь?  Не  то  же  ли  и  зд'Ьсь?  Когда 
богохульная  или  возмутительная  книга  будетъ  переходить 
изъ  рукъ  въ  руки  и  заражать  общество,  какая  польза  въ 
томъ,  что  станутъ  судить  автора,  достигшаго  своей  адской 
цфди?  Не  лучше  ли  предупредить  зло  въ  начал*!,  вместо 
того,  чтобы  карать  безъ  пользы  впосл^дствхи? 

Изумительно  также  равнодуш1е  нашихъ  верховныхъ  са- 
новниковъ  не  только  къ  сему  д'Ьлу,  но  и  вообще  къ  либе- 
ральному или,  лучше  сказать,  возмутительному  направлешю 
умовъ,  котораго  они  хотя  сами  и  не  разд'Ёляютъ,  но  однако, 
цотворствуютъ    ед1у    вполн*  своимъ  равнодуш1емъ.    Невольно 
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вспомнишь  острое  слово  поЕОйнаго  Алекс&1  Петровича  Ермо- 
лова, при  учреждети  корпуса  жандармовъ.  ,,  Теперь, — гово- 
рилъ  онъ,  —  у  важдаго  или  голубой  мундиръ,  или  голубая 
подкладка,  или  хотя  голубая  заплатка''.  Не  то  же  ли  и  те- 
перь можно  сказать,  съ  иерем']^ною  только  голубого  цв^та 
на  красный?  Иной  улыбается,  другой  пожимаетъ  плечами, 
ВС*  чего-то  боятся,  а  чего  сами  не  знаютъ,  потому  что  па- 
ни^ск1й  безотчетный  страхъ  овлад']^лъ  вс^ми. 

Разгулъ  небольшой  шайки  развратныхъ  пролетар1евъ  или 
исключенныхъ  поповичей  представляется  имъ  какъ  будто  го- 
лосомъ  всего  народа,  и  этой  шайк'Ь  позволяютъ  бушевать  по 
произволу.  Изъ  недостойныхъ  видовъ  популярности,  они  при- 
слушиваются къ  тому,  чтб  скажетъ  о  нихъ  Европа,  и  не  хо- 
тятъ  слышать  того,  что  вошетъ  въ  ихъ  слухъ  Россхя;  а  ме- 
жду  т4мъ,  зло  усиливается  отъ  такого  малодушгя,  которое 
походитъ,  можно  сказать,  на  какую-то  водобоязнь. 

Но  не  отъ  умышленнаго  ли  разврата  писателей  ХУШ  в^ка, 
безнаказанно  возстававшихъ  на  церковь  и  на  правительство, 
при  совершенной  распущенности  нравовъ,  которая  теперь  до- 
пуск|1ется  и  у  насъ,  возникла  Французская  револющя?  Не 
то  же  ли  повторяется  въ  Росс1и,  съ  такою  лишь  разницею, 
что  приготовлявшееся  тогда  десятками  л^тъ,  теперь,  съ  уиич- 
тожен1емъ  времени  и  пространства,  совершится  быстро;  да 
сверхъ  того  у  насъ  еще  есть  мятежная  Польша! 

Извини,  любезный  другъ,  что,  отъ  избытка  огорченнаго 
сердца,  я  теб*!  тавъ  пространно  высказалъ  то,  что  у  меня 
было  на  ^уигк.  Прими  это  письмо,  какъ  выражеше  той  уве- 
ренности и  того  уважен1я,  какое  я  къ  теб*  питаю  за  твою 
истинно-патрютич^скую  ревность  къ  общему  Д'Ьлу,  когда  уже 
у  многихъ  опустились  руки". 

По  свидетельству  В.  П.  Батуринскаго,  ^теор1Я  Щапова 
о  расколе,  какъ  политическомъ  протест*  народа,  нашла  со- 
чувств1е  у  Огарева,  который  началъ  издавать  при  Еолокол1ь 
спещальный  журналъ  для  вовлечен1я  раскольниковъ  въ  рево- 
люцюнное  движен1е,  носивш1й  назван1е  Обгч^е  Вгьче.  Огареву 
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содМствовадъ  въ  этомъ  отношенхи  эмигрантъ  Бельс1евъ,  увле- 
вавш1йсд  идеей  о  вовможности  раскольничьей  революц1и.  Ога- 
реву и  Кельс1еву,  религшвныд  уб^жденхя  которыхъ  не  И1гЬди 
ничего  общаго  съ  расколомъ,  приходилось,  длл  „правтиче- 
скихъ  ц^лей*',  и  въ  журнал'Ь,  и  въ  личныхъ  сношешяхъ  съ  рас- 
кольниками, надавать  на  себя  личину  раскольниковъ.  Прх'Ьздъ 
Бакунина  въ  Лондонъ  подлилъ  масла  въ  огонь.  Бакунивъ,  ру- 
ководясь принципомъ  |уЦ^ь  оправдываетъ  средства^,  внолн'Ь 
сочувствовалъ  и  поддерживалъ  тактику  Огарева.  Въ  воспо- 
минан1ахъ  старообрядческаго  епископа  Пафнут1я  Коломен- 
скаго,  бывшаго  въ  Лондон'Ь,  съ  ц'Ьлью  установлен1я  сно- 
шен1й  съ  кружкомъ  Шлокола,  им'1ются  н'Ькоторыя  св'Ьд'Ьн1Я 
о  роли  Бакунина  въ  этомъ  д^л'Ь. 

„  Пафнут1й " , — говорится  въ  воспоминан1лхъ, — ,  разсказалъ 
на  прхем'б  у  Герцена,  какъ  старообрядческ1й  ивокъ  Алимшй 
(Милорадовъ)  отличался  на  Пражскомъ  Славянскомъ  сеймЪ 
(1848)  и  на  улицахъ  города  Праги,  во  время  происходив- 
шаго  тамъ  возстан1я  противъ  Австр1йцевъ.  Это  изв'Ьст1е  было 
совершенной  новостью  для  Герцена.  Не  дальше,  какъ  на  сл'Ь- 
дующ1й  день  посл*]^  свидашя  Пафнутхя  съ  Герценомъ,  Еель- 
С1евъ  вб^жалъ  въ  комнату  Пафнут1я  и  сообщилъ  новость, 
что  въ  Лондонъ  прх'бхалъ  Бакунинъ,  что  его  спрашивали, 
между  прочимъ,  объ  Алимп№,  что  разсказъ  11афнут1я  онъ 
подтвердилъ  вполн*!  и  очень  радъ  повидаться  съ  знакомымъ 
своего  Пражскаго  сподвижника.  Вечеромъ  5  января,  въ  Кре- 
щенск1й  сочельникъ,  Пафнут1й  сидктъ  одиноко  въ  своей  квар- 
тир^^.  Вдругъ  онъ  слышитъ,  что  кто-то,  расп'Ёвая  густымъ 
басомъ:  Во  1ордан1ь  крещающуюся  Тебть  Господи,  —  тяже- 
лыми шагами  поднимается  по  л'бстниц'Ь;  дверь  распахнулась, 
и  какой-то  незнакомецъ,  сопровождаемый  Кельсгевымъ,  съ 
хохотомъ  вошелъ  въ  комнату  и  сталъ  прив-Ётствовать  изум- 
леннаго  Пафнут1я.  Это  былъ  самъ  Бакунинъ.  Его  наруж- 
ность, грубая  безцеремонность  и  это  расп^ван1е  священной 
п^снв,  которымъ  онъ  какъ  будто  хот1лъ  скрасить  свой  пер- 
вый визитъ  къ  старообрядцу,  но  въ  которомъ  слышалось  не- 
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вольно  самое  наглое  кощунство,  все  это  произвело  на  Паф- 
нут1я  крайне  непр1ЯТное  впечатл-Ьше.  Кельс1евъ  также  чув- 
ствовалъ  себя  неловко.  Но  д^ло  мало-по-малу  уладилось,  и 
знакомство  съ  новою  знаменитостью  изъ  Герценовскаго  кружка 
завязалось.  Бскор'Ь  потомъ  Бакунинъ  составилъ  для  Еолокола 
статью  о  свонхъ  п6хожден1яхъ,  въ  которой  упоминалъ  и  о 
подвигахъ  отца  Алимпхя.  Статью  прежде  напечатан1Я  пока- 
зали Пафнутш.  Оберегая  интересы  старообрядчества,  онъ  про- 
силъ,  чтобы  не  писали  объ  этихъ  подвигахъ  и  особенно, 
чтобъ  не  было  упоминаемо  самое  имя  Алимп1я,  особы  очень 
маловажной  въ  Истор1и  Б']&локриницкой  аерархги.  Само  собою 
разум']&ется,  что  его  просьба  была  уважена,  и  въ  статье  огра- 
ничились только  подстрочнымъ  прим'Ьчан1емъ,  что  на  Праж- 
скомъ  сейм'Ь  съ  Бакунинымъ  никого  изъ  Русскихъ  не  бнло^ 
кром^^  одного  старообрядческаго  инока.  При  другомъ  свида- 
Н1И,  также  въ  присутств1и  Кельсхева,  Бакунинъ  читалъ  Паф- 
нут1Ю  письма,  которыя  приготовилъ  къ  своимъ  старымъ 
друзьямъ,  въ  томъ  числ'Ь  и  къ  Алимп1ю;  онъ  ивв'Ьщалъ  ихъ 
о  своемъ  освобожден1и  и  приглашалъ  снова  приниматься  за 
старое  д*ло.  „Отецъ  Алимп1й",-^такъ  писалъ  онъ  къ  этому 
последнему, — „помнишь  ли  Прагу?  Что  же  ты  дремлешь?  Пора 
за  д-Ьло*! 

Еельсхевъ  съ  тревожнымъ  любопытствомъ  сл^дилъ  к&къ 
действовало  это  чтен1е  на  Пафнут1я  и  вообще  немало  сму- 
щался болтливостью  и  неуместною  откровенностью  Бакунина, 
который  непринужденно  витхйствовалъ  о  такихъ  вещахъ,  от- 
носительно которыхъ,  очевидно,  ему  хотелось  оставить  Паф* 
нут1я  въ  неведеши,  такъ  какъ  Еельс1ебъ  понималъ,  что  не 
сл^дуетъ  посвящать  Пафнупя  во  вс*  таинства  политичесвихъ 
и  особенно  религ1озныхъ  учен1й,  принятыхъ  въ  обществ*  Гер- 
цена, что,  по  крайней  м^ре,  нужно  знакомить  съ  ними  по- 
степенно и  соблюдать  осторожность.  Самъ  Герценъ  не  моп 
не  признать  справедливости  этихъ  замечан1й  и  до  того  про- 
стеръ  внимательность  къ  старообрядческимъ  убеждешямъ  сво  • 
его  гостя,  что  у  него  даже  не  курили  въ  присутств1и  Паф- 
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нут1л,  пока,  навонецъ,  дтотъ  посл'Ьдн1й  самъ  не  попросилъ 
оставить  такую  щепетильность*. 

Когда  Пафнут1й,  понявъ,  наконецъ,  зач'Ьмъ  Герценъ  и 
его  гости  выходили  въ  соседнюю  воинату,  попросилъ  ихъ,  не 
стЬсняясь,  курить  при  немъ,  то  Бакунинъ,  къ  крайнему  не- 
удовольствш  Кельсгева,  захохотавши,  воскликнудъ:  ^Ну!  зна- 
чить, благословилъ''!  Пафнутхй  не  преминулъ  сд'блать  Баку- 
нину строгое  зам^чанге  за  кощунство  въ  его  словахъ;  онъ 
зан^тилъ,  что  иное  д'бло  терпеть  непозволительный  обычай, 
а  иное  д^ло  благословлять,  что  если  бы  онъ  и1гЬлъ  право 
раздавать  благословешя,  то  никогда  не  далъ  бы  его  на  куре- 
Н1е  табаку,  хотя  и  смотритъ  на  этотъ  обычай  снисходительно, 
такъ  какъ  не  находить  въ  немъ  ереси'. 

Ч'Ьмъ  же  окончились  эти  недостойный  заискивангя  предъ 
раскольникомъ?  Пафнупй  прх'Ьзжалъ  въ  Лондонъ  съ  до* 
вольно  широкиии  планами  устройства  въ  Англ1и  старо- 
обрядческой епископ1и,  монастыря  и  школы,  при  помощи 
Русскихъ  эмигрантовъ,  группировавшихся  ъоглЬ  Колокола. 
Но  личное  столкновеше  съ  ними  произвело  на  него  та- 
кое впечатл'Ьше,  что  онъ  впосл'Ьдствги,  когда  Кельс1евъ  тай- 
комъ  пргЪхалъ  въ  Москву,  уклонился  даже  отъ  свидан1я  съ 
нимъ.  Въ  довершец1е  скандала,  старообрядчески  Б^локри- 
НИЦК1Й  епископъ  Кириллъ  издалъ  архипастырское  послан1е, 
въ  которомъ  сов'Ьтовалъ  своимъ  единов']&рцамъ  „показати  вся- 
кое благоразум1е  и  благонам'Ьрен1е  предъ  Царемъ  и  отъ  врагъ 
его  удалятися  и  б^гати,  яко  отъ  мятежныхъ  крамол ьниковъ 
Поллковъ,  тако  наипаче  отъ  злокозненныхь  безбожниковь,  гмьз- 
дящихся  въ  Лопдонгь^  ^*).... 


Нерадостны  были  в'бсти  и  изъ  Тамбовской  губерн1и. 
Одинъ  тамошн1й  пом'Ъщикъ  разсказывалъ  Никитенк'б,  что  у 
него  въ  им^ши  тоже  были  „сцены  неповиновен1я  властямъ: 
Не  хотимъ  работать  и  дай  намъ  земли  сколько  хотимъ.  Опять 
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принуждены  были  призвать  солдатъ  для  растолковашя  инъ, 
что  работать  должно  и  что  земля  не  вся  ихъ.  Въ  другонъ 
им'Ьн1и  крестьяне  бросились  съ  топорами  въ  барск1й  л^съ  и 
весь  вырубили*"  **)• 

Пр1^хавш1й  изъ  Бейрута  въ  Еирсановъ  Н.  В.  Бергъ,  5  но- 
ября 1861  года,  писалъ  Погодину:  „Сколько  л'Ьтъ,  сколько 
зимъ,  добрМшхй  и  почтенн'1йш1й  Михайло  Петровичъ.  Гово- 
рятъ,  ^Кузьма  закуетъ,  а  Михаилъ  Архангелъ  раскуетъ",  т.-е., 
1-го  ноября  ударить  морозъ,  а  8-го  будетъ  оттепель.  Д-Ьй- 
стввтельно,  у  насъ  1-го  ноябрь  сильно  заморозило,  а  теперь, 
5-е,  опять  оттаиваетъ.  Легко  понять,  что  я  васъ  очень  просто 
вспомнилъ,  а  равно  и  то,  что  день  8-го  ноября  много  л^Бтъ 
мы  проводили  вм'Ьст'Ё.  Все  это  осталось  за  горами  и  Богъ 
в^сть,  когда  придется  опять  быть  въ  Москве...  Самое  пре- 
красное д'Ёло  сопровождается  гнусностями  и  безпорядками. 
Я  разум'Ъю  освобожден1е  крестьянъ.  Тутъ  размазывать  много 
нечего.  Вы  чувствуете  въ  воздух*,  что  все  замерло  и  оста- 
новилось, а  холопство  многихъ  изъ  нашей  брат1и,  попавшихъ 
на  служебную  дорогу,  еще  бол'Ье  помогаетъ  безпорядкамъ  и 
вызываетъ  новые.  Какъ  правительству  не  забрать  въ  руки 
весь  этотъ  холоп'1ющ1й,  рабол'Ёпный  народъ,  когда  онъ  самъ 
протягиваетъ  шею,  и,  такъ  сказать,  напрашивается  на  но- 
выя  лишешя  и  ст']&снен1я,  которыя  самъ  изобр'бтаетъ  напе- 
редъ  и  л'Ьзетъ  съ  ними  на  глаза  разнымъ  властямъ,  какъ 
будто  съ  какимъ  товаромъ.  Правительство  и  не  думаетъ  ивой 
разъ,  можетъ,  даже  и  боится  принять  стеснительную  м^ру, 
а  тутъ,  глядь,  разлетались  сами:  возьми-молъ,  "Ьшь  насъ  еще... 
У  насъ  неслыханный  застой  во  всемъ.  Рабочихъ  рукъ  мгно- 
венво  не  стало  на  огромныхъ  пространствахъ.  Рожь  стояла 
местами  на  корню  до  конца  октября,  рожь,  убираемая  обыкно- 
венно въ  шл'Ь,  очень  р']^дко  въ  август*]^.  Гречихи  брошены 
въ  пол1Ь.  У  одного  пом']^щика  не  скошено  сЬна  на  полутор^^ 
тысячахъ  десятинъ.  В']^дь  это  маленькое  княжество.  Между 
т^мъ,  въ  Положенгяхъ,  изданныхъ  Правительствомъ,  отнюдь 
не  приглашаютъ  народъ  къ  такимъ  безпорядкамъ.   Н'Ьтъ  со- 
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хнМа,  что  МН0Г1Я  хозяйства  рухнутъ  совсЬмъ.  А  иные  ужъ 
и  рухнули.  Существенная  гибеяь  пом'бщиковъ,  кажется,  въ 
невозможности  закладывать  им^вш  и  брать  деньги,  дасть  из* 
вернуься.  Все  нел'бпМшииъ  образомъ  заперто  на  замовъ. 
Монеты  давно  никто  не  видитъ  въ  глаза.  ВсЬ  стали  ее  при- 
прятывать, кто  по  страху,  кто  по  глупости.  Напишите  во- 
обще, какъ  живете  и  можете.  Ваши  вопли  о  засто'б,  чувствуе- 
хоиъ  повсюду,  достигли  до  меня  въ  одной  изъ  газетъ.  Мы 
вс^  перечитывали  это  и  поражались  немало.  Чтб  это,  Боже 
хой1  Что  это  будетъ!  Куда  идетъ  Россхя?  Эта  дивная  страна, 
которой  н'Ьтъ  равной  по  богатствамъ  и  обил1ю  чуть  не  все- 
возможныхъ  произведешй;  а  куда  она  теперь  отодвинулась! 
По  моему,  есть  что-то  сильно  дрянное  въ  народ'Ь,  чтб  жЬ- 
шаетъ  намъ  блаженствовать.  Куда  ни  поверни:  и  л'Ьяь,  и 
подлость,  и  желание  надуть  другъ  друга.  Это  последнее  въ 
особенности.  Серебро  подд']^ываютъ;  при  торговл'Ь  съ  ино- 
странцами стараются  спустить  дрянь  и  гниль  за  хорош1й  то- 
варъ.  Дов^р1я  къ  намъ  нигд'Ъ  никакого.  Проживъ  такъ  долго 
въ  киплщемъ  д']&ятельностью  портЬ,  я  чувствую  тоньше  мно- 
гнхъ  страшный  застой  нашего  Отечества.  Еслибъ  не  было 
глупой,  или  не  знаю  какой,  къ  нему  привязанности,  б-^^жалъ  бы 
къ  черту  безъ  оглядки.  Срамъ  сказать.  Получнлъ  въ  Бей- 
рутЬ,  при  отъ^д'Ь,  полтораста  рублей  нашею  серебряною  мо- 
нетою, безъ  всякаго  пром'Ьна,  а  любезное  Отечество,  когда  я 
по^халъ,  выдало  мн'Ь  только  на  5  ц'&кковыхъ  серебра,  при 
саныхъ  ближайшихъ,  школьныхъ  св^!зяxъ  съ  Московскимъ 
Казвачействомъ.  Въ  нашемъ  Тамбовскомъ  Казначейств'Ь  въ 
продолжен1и  пяти  л'Ьтъ  лежатъ,  какъ  р'Ьдкость,  только  два  за- 
лотихъ.  кои  казначей  показываетъ  друзьямъ  посмотр']^ть  да 
подивиться.  Тошно  и  грустно"  ^). 

Въ  Дн€вник7ь  своемъ,  подъ  31  мая  1861  г.,  В.  А.  Му- 
хановъ  записалъ:  „Говорятъ,  что  Калужское  Дворянство  при- 
слало въ  Москву,  къ  Государю,  депутац1ю  съ  просьбою  о  пе- 
рем4н4  губернатора  Арцимовича.  Императоръ  принялъ  де- 
путащю  съ  гн']^вомъ  и   сказалъ,    что    губернаторъ   на   счету 
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лучшихъ  начадьнивовъ   и   что    теперь   Государь    еще   бод'Ье 
утверждается  въ  этомъ  мнФн1н". 

Въ  другомъ  м'Ьст'Ь  своего  Дневника  (подъ  25  1юня)  В.  А. 
Мухановъ  отм'Ьчаетъ:  ^Об'Ъдаютъ  ИсаЕовъ  и  Унковсий,  ко- 
торый въ  ЧерниговсЕОй  губерн1Е  нашелъ  между  крестьянам? 
въ  ходу  котя  И^еи/^еной  Собственности^  прокламащй  и  дру- 
гихъ  произведешй  Герцена,  а  въ  Калуге — врестьянъ  враж- 
дебныхъ  пом'ЬщиБамъ  У1се  уегза,  и  оба  сослов1я  возстанов- 
лены  противъ  Правительства,  благодаря  губернатору  Арци- 
мовичу,  подбирающему  въ  сотрудники  къ  себ-Ь  людей  одного 
съ  собою  цв'Ьта,  т.- е.  краснаго"  ^). 

Между  гЬмъ,  А.  в.  Кони  въ  своемъ  Воспоминанш  о 
Викторе  Антоновиче  АрцимовичЪ  пишетъ:  „Оставивъ  То- 
больскъ,  сопровождаемый  общимъ  сочувств1емъ,  отголоски  ко- 
тораго  радовали  его  до  самой  смерти,  и  поработавъ  въ  подгото- 
вительныхъ  по  крестьянской  реформе  коммисс1яхъ — онъ,  въ 
качеств'Ь  Калужскаго  губернатора,  долженъ  былъ  вводить 
освобожден1е  крестьянъ.  Новое  д'Ьло  потребовало  сомоотвер- 
женнаго  труда  и  чистыхъ  побужден1й.  На  зовъ  Арцимовича 
собрался  обширный  кругъ  молодыхъ  людей,  пошедшихъ  въ 
непрем'бнные  члены  н  мировые  посредники.  Имъ  приходилось 
переживать  многое — отъ  „вольнаго-невольнаго"  непониман1Я 
окружающею  средою  новыхъ  условхй  быта,  отъ  глухой  вражды 
и  отъ  явныхъ  клеветъ, — но  двери,  сердце  и  глубоки  думы 
губернатора  были  имъ  всегда  открыты.  Поддерживая  ихъ 
внутренне  указавхемъ  на  велич1е  жЬлл,  осуществляемаго  по 
великодушной  вол']^  монарха,  онъ  вн'Ьшнимъ  образомъ  слу- 
жилъ  имъ  опорою  всЬмъ  своимъ  авторитетомъ  и  личнымъ 
починомъ.  Онъ  самъ  любилъ  вспоминать  это  время, — время, 
когда  онъ  жилъ  всею  полнотою  своихъ  силъ,  согревая  н 
оживляя  другихъ, — какъ  лучшее  въ  своей  жизни ^  ^). 

Въ  9Т0  время  изъ  Парижа,  въ  свое  Мценское  село  Спас- 
ское, прйхалъ  И.  С.  Тургеневъ,  и  оттуда,  7-го  шня  1861г., 
писалъ  П.  В.  Анненкову:  „Я  здоровъ — это  главное;  работаю 
потихоньку;  гуляю  въ  ожиданхи  охоты;  вижусь  съ  н'Ькоторыми 
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€0<^ддии.  Объясняемся  съ  мужиками,  которые  изъявили  ып^ 
свое  благоводеше:  мои  уступки  доходятъ  почти  до  подлости. 
Но  вы  знаете  сами,  и  вероятно  въ  деревне  узнали  еоз^е  лучше, 
чтд  за  птица  Руссюй  мужикъ:  над'Ьяться  на  него  въ  д'Ьл']^ 
выкупа — безум1е.  Они  даже  на  оброкъ  не  переходить,  чтобы, 
во  Ьхъ,  НС  „обвязаться'',  во  2-хъ,  не  лишить  себя  возмож- 
ности прескверно  справлять  трехдневную  барщину.  Всякге 
доводы  теперь  безсильны.  Вы  имъ  сто  разъ  докажете,  что  на 
барщин'Ь  они  теряють  сто  на  сто;  они  вамъ  все-таки  ответить, 
что ,  несогласны  молъ''.  Оброчные  даже  завидуютъ  барщиннымъ, 
что  вотъ  имъ  вышла  льгота,  а  намъ  —  н'Ьтъ.  Бъ  счастью, 
зд^сь,  въ  Спасскомъ,  мужики  съ  прошлаго  года  на  оброк^Ь^. 

Въ  Спасскомъ,  Тургеневъ  прожилъ  недолго  и  воввратился 
опять  въ  Парижъ  ^. 

Мало  отраднаго  читаемъ  мы  и  въ  Днееникть  почтеннаго 
старца  графа  Граббе.  »Д^ла  на  Кавказе ''^ — писалъ  онъ, —  „за- 
путываются. Абадзехи  возстали,  Чечня  мятется.  Фельдмар- 
шалъ  больной  уЬхалъ  за-границу.  Въ  Польш'Ь  мятежъ.  Въ 
Россш  суматоха  отъ  приступа  къ  отчужденхю  крестьянъ  отъ 
пом^щиковъ.  И  т^  и  друг1е  недовольны.  Въ  Малоросс1и  вра- 
зумляютъ  оруж1емъ  и  розгами.  Хозяйственный  д'1йств1я  сте- 
снены и  разстроены.  Въ  будущемъ,  особливо  при  над'бл^  зем- 
лею, ожидашя  еще  бол^е  тревожныя.  Н'Ьтъ,  недовольно  доб- 
рнхъ  нам^ренгй  и  похвальной  ц^ли!  Изм'Ънен1е  в-Ьвами  сло- 
хившагося  порядка  вещей  не  терпитъ  крутаго  переворота  и 
нарушен1я  не  только  глубоко  укоренившихся  въ  плоть  и  кровь 
обычаевъ,  но  и  правъ  собственности,  основан1е  всякаго  обще- 
ства. Постепенность  была  необходима.  Шуму  передъ  Европой 
не  нужно  было.  Следовало  вести  въ  ц'Ьли  путемъ  закона. 
Ора  достижима  была  бы  не  только  спокойно  и  твердо,  но  даже 
раньше,  ч^мъ  будетъ  теперь.  Сколько  уже  теперь  несчаст- 
выхъ  жертвъ  нерадум1я  и  обманутыхъ  надеждъ,  всл'Ьдствхе 
неясныхъ  об^щашй!  А  что  будетъ  дал'Ъе?  И  это  внутреннее 
разстройство,  въ  такой  тревожный  перюдъ  общаго  положен1я 
Д'к1ъ  политическихъ  въ  св'Ьт^^! 
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Въ  другомъ  м'Ёст'б  своего  Дневника  графъ  Граббе  пи^ 
шетъ:  „Ьезопасвость  общественная  поколебалась  и  зд'Ьсь  вгь 
Малоросс1и.  Неповиновен1е  крестьянъ  д'Ьло  обыкновенное.  По- 
лищя  и  мировые  посредники  недостаточны  и  не  могутъ  за- 
м'Ьнить  прежней,  привычной  власти  по]гЬщиковъ,  разуме  ее 
въ  законныхъ  разы'Ьрахъ,  изъ  которыхъ^  конечно,  она  не- 
редко выходила.  Правительство,  безъ  сомн'Ьшя,  благонамерен- 
ное, приступило  къ  разр^шешю  вопроса,  на  Запад'Ь  веками 
устроеннаго.  само  вовсе  не  приготовленное,  ни  изм']Бнешемъ 
порочнаго  судоустройства,  продажной  полищи,  искаженнаго 
избирательнаго  начала,  финансовой  системы,  ниже  благора- 
зумнымъ  расположен1емъ  военной  силы^  въ  слепой  надежде 
на  народный  смыслъ.  Несчастныхъ  происшеств1й  уже  много, 
но,  кажется,  должно  опасаться  еще  важн'^йшихъ^. 

„Говорятъ",— зам'Ьчаетъ  В.  А.  Мухановъ  въ  своемъ  Днев- 
никгь,  —  „что  мировые  посредники  Тверской  губернш  явились 
къ  губернатору  съ  просьбой  изм'Ьнить  ПолооюенгСу  ибо  при 
немъ  д'&ло  ни  на  волосъ  не  подвигается. 

„Н.  М.  Смирновъ*^, — сообщаетъ  В.  А.  Мухановъ, — „  думалъ, 
что  еслибы  прожилъ  Ростовцовъ,  крестьянсшй  вопросъ  раз- 
рфшенъ  былъ  бы  лучше". 

Изъ  своего  Богородскаго  М.  А.  Дмитр1евъ  писалъ  Пого- 
дину: „Совс^мъ  одряхл'Ълъ.  Много,  можетъ  быть,  способ- 
ствуютъ  тому  и  хлопоты  по  высочайшему  введен1ю  безпорядка 
и  разстройства  въ  наше  хозяйство''. 

Въ  это  тревожное  время,  съ  высоты  церкфвной  каеедры, 
въ  смиренномъ  Вдовьемъ  Дом'6,  въ  Москве,  по  свидетель- 
ству С.  М.  Сухотина,  „священникъ  Дома  *)  сказалъ  пре- 
красную проповедь  на  текстъ:  Покаянгя  отверзи  ми  двери^ 
где  онъ  указалъ  на  фарисейство,  сокровенно  въ  насъ  пре- 
бывающее и  состоящее  въ  самодовольстве  съ  соблюден1емъ 
повидимому  всехъ  нравственныхъ  правилъ  со  стороны  хоро- 
шихъ  даже  людей   и   такъ   называемыхъ    благонамеренныхъ. 


*)  11рото1ерей  Петръ  АлексЬевпчъ  Смирновъ.  Н.  Б. 
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Сегодня  (19  марта  1861),  священникъ  во  Вдовьемъ  Дом'Ь, 
на  тотъ  же  текстъ,  скавалъ  опнть  прекрасную  пропов'Ьдь  про- 
тивъ  отчаяшя  духовнаго  и  мрачнаго  Бастроен1я  духа"  ^). 

XI. 

Историкъ  Росс1и  с.  М.  Соловьевъ  писалъ:  яОсвобожден1е 
совершилось.  Сто  .тЬтъ  тому  назадъ,  Екатерина  спросившая 
Росс1ю  относительно  освобожден1я  крестьянъ,  услыхала  от- 
в4тъ  р'бзко-р^шительно  отрицательный.  Я  въ  Исторги  Рос-^ 
сш  изложнлъ  причины  этого  явлешя.  Александръ  П  не  спра- 
шивалъ  объ  этомъ  у  Росс1и,  и,  конечно,  еслибъ  вопросъ 
былъ  подвергнутъ  тайной  всеобщей  подач'Ь  голосовъ  (исклю- 
чая, разумеется,  кр'Ъпостных'^),  то  отв'1тъ,  надо  полагать,  вы- 
шелъ  бы  отрицательный. 

Голоса  пом']&щиковъ  были  заглушены  либеральными  кри- 
ками Литературы,  сосредоточенный  въ  столицахъ.  Д'1ло  было 
произведено  револющоннымъ  образомъ;  употребленъ  былъ 
нравственный  терроръ.  Челов'Ькъ,  осм'Ьлившхйся  поднять  го- 
лосъ  за  ивтересъ  пом'ёщиковъ,  подвергался  насм'Ьшкамъ, 
клеймился  позорнымъ  именемъ  кр']&постника...  Пошла  мода 
на  либеральничанье,  люди,  несочувствовавшхе  мод^,  вид'1вш1е, 
что  нарушаются  ихъ  самые  близкге  интересы,  пожимали  пле- 
чами или  въ  тайн*!  яростно  скрежетали  зубами,  но  проти- 
виться потоку  не  могли,  не  см^ли,— и  молчали. 

Еакъ  бы  то  ни  было,  переворотъ  бклъ  совершенъ... 
Крестьяне  торжествовали;  у  прежнихъ  землевлад'Ьльцевъ 
отняли  собственность  и  под'блили  ее  между  народомъ,  зама- 
завъ  д'Ьло  выкупомъ, — но  выкупъ  насильственный.  Славяно- 
филы торжествовали,  не  понимая,  на  чью  мельницу  они  под- 
лили воды:  имъ  нужно  было  провести  общинное  землевла- 
д4н1е. 

Сначала  д'бло  обошлосъ  спокойно,  хотя  боялись  народ- 
наго  возстан1я:  въ  Петропавловской  кр']^пости  приготовлены 
были  средства  къ  защит*!,  манифестъ  былъ  обнародованъ  не 
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19-го  числа  февраля,  а  позднее,  въ  посл'Ёдаее  воскресенье 
къ  посту  (5  марта).  М^ры  напрасныя,  происходивш1я  отъ 
не8нан1я  состоявхя  народа  вообще  и  Руссваго  въ  то  время 
въ  особенности.  Крестьяне  приняли  д'Ьло  спокойно,  хладно- 
кровно, тупо,  какъ  принимается  массою  всякая  м'Ьра,  исхо- 
дящая сверху  и  некасающаяся  ближайшихъ  интересовъ— Бога 
и  хл']^ба. 

Интел лигенщя,  по  недостатку  вниман1я,  изучен1я  низшаго 
класса,  изумлялась  этому  равнодуш1Ю,  приписывая  его  или 
великимъ  качествамъ  народа,  или  его  тупости.  Она  кипяти- 
лась, подзадоривая  себя  опьяняющимъ  словомъ:  свобода,  а 
мужичокъ  оставался  спокойнымъ,  не  обращая  вниманхя  на 
происходившее  около  него  &Ьснован1е. 

Простого  челов'1ка  свободою  опьянить  нельзя,  ему  надобно 
показать  осязательно,*  чтб  выгоднее.  Но  этого  вдругъ  пока- 
зать было  нельзя... 

Скажутъ:  не  могъ  же  крестьянинъ  не  обрадоваться, 
узвавъ,  что  онъ  не  будетъ  бол^е  зависать  отъ  произвола 
пом']^щика,  что  его  семейство  и  собственность  будутъ  безо- 
пасны? Отв'1чаю:  т'Ь  крестьяне  обрадовались,  которыхъ  се- 
мейство и  собственность  были  въ  опасности;  во  это  были  не 
всЬ  крестьяне  и  не  большинство. 

Злоупотреблен1я  пом'Ьщичьей  власти  продолжались  до 
посл^дняго  времени,  иногда  обнаруживались  въ  ужасномъ 
вид']^,  но  это  было  иногда  и  преимущественно  относительно 
дворни.  Иногда  крестьяне  и  убивали  пом'Ьщиковъ;  но  крестьяне 
наибол'Ье  зажиточные,  которые  по  известному  закону  могли 
бы  скорее  и  сильн'Ье  другихъ  поднять  вопль  и  встать  про* 
тивъ  прит']&снен1й,  ибо  у  нихъ  было  что  защищать,  —  так1е 
крестьяне  не  им^ли  побужден1я  тяготиться  своею  участью, 
потому  что  были  наибол'Ье  обезпечены:  это  были  оброчные 
крестьяне  богат^йшихъ  землевлад'Ьльцевъ''  ^). 

Заключимъ  эту  главу  св'Ътлымъ  явлен1емъ,  которое  въ  то 
время  было,  в'Ьроятно,  не  единственнымъ.  Въ  Московскихь  Вл- 
домостяхъ  напечатано:    „12  марта  1861  года,  въ   Юхотской 
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вотчин^Ь  графа  Д.  Н.  Шереметева,  становой  приставь  со- 
звалъ  м1рской  врестьянск1й  сходъ,  и  крестьянамь  былъ  объ- 
двденъ  манифестъ  объ  освобожден]и.  Крестьяне  прослушали  ма- 
вифестъ  среди  глубокой  тишины.  Они  тотчасъ  же  стали  про- 
сить управляюща!  о  вотчиной,  Анфимова,  чтобы  онъ  нааисалъ 
графу  Д.  Н.  Шереметеву  просительное  письмо  о  дозволеши 
написать  икону,  для  ув'Ькоп^^чешя  этого  дня.  Письмо  было 
подписано  бывшими  на  сход:Ь  крестьянами  и  отослано  по 
принадлежности.  Слава  еъ  выгиниосъ  Багу  и  на  землгь  мщъ 
и  еъ  человгьщъхъ  благоволенге^  восклицали  крестьяне  въ  этомъ 
письм']^,  выражая  при  этомъ  свою  признательность  Государе. 
Они  благодарить  и  графа  Шереметева  за  то,  что  жили  не 
такъ,  какъ  друг1е  кр'Ьпостные;  что  были  почти  свободны;  не 
были  отягощены  оброкомъ  и  всегда  находили  въ  граф'Ь  Ше- 
реметев'Ь  добраго  заступника.  Крестьяне  просили,  чтобы  на 
икон-Ё  были  изображены  т'Ь  святые,  въ  дни  которыхъ  празд- 
нуются тезоименитство  Государя,  Императрицы,  Насл'Ьдника 
и,  какъ  сказано  въ  письм'Ь,  „попечителя  по  крестьянскому 
аЬл^''  Великаго  Князя  Константина  Николаевича,  а  также  и 
графа  Шереметева,  его  супруги  и  насл'Ёдниковъ.  Редактору 
Москоеасихъ  Вгьдомостей  показалось  очень  страннымъ,  что 
въ  письм'Ь  крестьяне,  вышедш1е  изъ  кр'Ьпостной  зависимостп, 
еще  называютъ  себя  рабами  пом^щика^. 

Графъ  С-  Д-  Шереметевъ,  въ  своей  Домашней  Старингь^ 
свид'Ьтельствуетъ:  „Вскор'б  поел*  освобожденхя  крестьянъ, 
отцовсше  крестьяне  не  отстали  отъ  другихъ  въ  общемъ  вы- 
раженги  Государю  веподд'бльной  радости,  но  и  зд'Ьсь  выра- 
зилась своеобразная  особенность  ихъ  отношен1й  къ  отцу 
ноему.  Они  прежде  всего  явились  къ  нему  съ  настоятельной 
просьбой  самому  вести  ихъ  къ  Государю — что  безъ  него  они  не- 
«елаютъ  подносить  хл-Ьба-соли  и  отделять  себя  отъ  него  въ 
такую  знаменательную  и  торжественную  минуту.  Отца  это  за- 
явлен1е  очень  порадовало  и  ут'Ьшило.  И  зд'Ёсь  звучала  правда. 
Зд'кь  не  могло  быть  фразъ.  Въ  назначенный  день,  отецъ 
Отправился    во  Дворецъ  во  глав^  крестьянской  депутац1и,  и 
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дто  совм'Ьствое  появленхе  отца  съ  крестьянами —видимо  до- 
ставило 7Д<>вО'^ьств1е  Государю.  Онъ  обласвалъ  крестьлнъ  и 
указалъ  на  тесную  и  живую  связь  ихъ  съ  такими  номерщи- 
ками, какимъ  быль  мой  отецъ.  Съ  нимъ  Государь  былъ  осо- 
бенно прив'Ьтливъ,  и  день  этотъ  остался  въ  памяти  отца 
моего,  какъ  одно  изъ  лучшихъ  воспоминан1й  въ  жизни.  Помню, 
съ  какою  радостью  разсказывалъ  онъ  жв1^  подробности  этого 
представленхя*'. 

Черезъ  сорокъ  одинъ  годъ  посл'ё  этого  событ1я,  ясно  гла- 
гоАЮщаго  о  нравственной  связи  дворянства  съ  крестьявствомъ, 
графъ  Серг1й  Дмитрхевичъ  Шереметевъ  получилъ  ^почти- 
тельнейшее прошеше"  крестьянина  деревни  Шохина,  Пыаков- 
ской  волости,  Ржевскаго  у^зда,  Тверской  губерн1и,  Зосимы 
Ермолаева,  сл-Ёдующаго  содержан1я:  „Я  узналъ,  что  2  апр'&дя 
1903  года  исполнится  стол'Ьтхе  пользованхя  Страннопрхим- 
нымъ  Домомъ  Молодотудскою  дачей  вашего  С1ятельства.  Про- 
живши почти  80  л'Ьтъ,  я  былъ  въ  кр'Ьпостной  зависимости 
отъ  приснопамятнаго  отца  вашего,  его  С1ятельства  Дмитри 
Николаевича.  Хорошо  вспоминаю  я  ту  прежнюю  жизнь;  в^дь 
какъ  онъ  былъ  милостивъ  къ  намъ,  кр'Ъпостнымъ  крестья- 
намъ:  на  барщину  насъ  работать  не  гоняли,  т^лесныхъ  на- 
казан1й  мы  не  испытывали,  землей  пользовались  сколько 
было  намъ  угодно,  оброки  платили  малые,  и  теперь,  посл% 
освобожден1я  крестьянъ,  земли  намъ  подарено  не  47^  деся- 
тины, какъ  у  другихъ  пом^щиковъ,  а  по  10  десятинъ.  За 
его  человФколюбивыя  отношен1я  къ  намъ,  крестьянамъ,  я 
всегда  считалъ  себя  обязаннымъ  поминать  за  об'Ьдней  и  на 
панихидахъ,  наравн^Ь  съ  своими  родителями,  и  душу  усопшаго 
раба  Бож1я  графа  Димитр1я. 

Теперь,  при  посл'Ъднихъ  дняхъ  своей  жизни,  я  остался 
безъ  жены,  безъ  сыновъ  и  дочерей  и  живу  у  вдовца  зятя, 
и  если  вы,  ваше  С1ятельство,  Сергхй  Димитргевичъ,  дозво- 
лите, то  своимъ  внукамъ  и  внучкамъ  завещаю  неопустительно 
поминать  за  литургхей  и  на  панихидахъ  приснопамятнаго 
графа  Димитр1я.   Въ    благодарныхъ    чувствахъ   за  всЬ  чело- 
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в^колюбивыя  благод'Ьдн1я  вашего  отца  и  я,  хотя  челов'Ькъ 
малозначительный  и  ничтожный,  во  дню  стол'6т1я  шлю  вамъ, 
ваше  ттельство,  свою  признательность. 

Деревни  Шохина  крестьянинъ  Зосима  Ёрмолаевъ,  а  по 
его  безграмотству  и  личной  просьб^^;  росписался  его  внукъ 
Яеовъ  Серг-Ьевь. 

Что  Зосима  Ёрмолаевъ  д'Ьйствительно  поминаетъ  графа 
Димитр1я,  то  удостоверяю  своимъ  подписомъ  и  прилоясен1емъ 
цервовной  печати.  Священнивъ  пог.  Спаса-Перебора,  Ржев- 
скаго  у^да.1оаннъЗнаменсв1й( Печать),  1902  года  24 ноября''. 

9  Имена  н']Ьвоторыхъ  сподвижнивовъ  по  врестьянсвому 
д*лу",— пишетъвнязь  В.  П.  Мещерсв1й  въ  <5воихъ  Вотоми^ 
нангла;»,  — дизъ  творившихъ  его  съ  желчью  и  съ  ненависпю, 
перешли  въ  Истор1ю.  А  между  тЬмъ,  вн^  всяваго  сомн']Ьв1я, 
что  тав1е  пом'Ьщиби,  вавъ  мой  отецъ  и  вавъ  графъ  Шере- 
метевъ,  бол'&е  сд']&лалн  для  славы  врестьянсваго  д'бла  своими 
отношев1ями  въ  врестьянамъ  и  для  славы  Руссваго  Дво- 
рянст;эа*. 

хп. 

19  ноября  1861  года,  А.  В.  Нивитенво  пос']&тилъ  И.  Д. 
Делянова.  Среди  ихъ  беседы,  пр1']^зжаетъ  графъ  Д.  А.  Тол- 
стой. Р'Ьчь  свлонилась  въ  нын'Ьшнему  состояв1ю  Росс1и,  во- 
торое,  по  словамъ  Нивитенво,  „представляется  въ  самомъ  не- 
утЬшительномъ  вид%.  Графъ  Д.  А.  Толстой  л'Ьтомъ  жилъ  въ 
деревне,  'Ьздилъ  по  разнымъ  губерн1ямъ  и  наблюдалъ  состояние 
вещей  и  умовъ"... 

Сообщен1я  графа  Толстого  навели  Нивитенво  на  сл-Ьдующее 
разсуждеше:  „-.Не  есть-ли  все  это  процессъ  перерожден1я — и 
это  всеобщее  шаташе  умовъ,  и  быстрая,  тревожная  разладица 
общественныхъ  отношен1й,  деморализащя,  безтолвовое  увле- 
чен1е  молодыхъ  умовъ,  тупое  беадМстяхе  зр4лыхъ  и  возму- 
жалыхъ — это  всеобщее  брожен1е,  лихорадва  честолюбхй,  безъ 
всявихъ    правъ    на    отличхе,    бредъ   умовъ  тавими  теор1ями. 
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который  едва  коснулись  ихъ  мысли,  но  не  выдержали,  ни 
анализа,  ни  испыташд.  Не  есть*ли  это  тяжелый  и  тревож- 
ный процессъ  перерожден1я  народа,  который  не  жилъ  до 
сихъ  поръ  жизнью  естественнаго  и  здороваго  развиия— на- 
рода, котораго  Истор1я  мучила,  а  не  воспитывала?..  Тутъ  не 
должно  волноваться,  ни  страхомъ,  ни  негодованхемъ,  тутъ  надо 
отбросить  обыкновенныя  предуб']Ьждешя.  Тутъ  должно  муже- 
ственно мыслить,  мужественно  хот'Ьть  и  дМствовать.  Но  все 
ото  невольно  надламываетъ  во  мн'Ь  в']^ру  въ  нашу  нацюналь- 
ную  способность  самимъ  устраивать  свою  судьбу.  Невольно 
приходитъ  на  умъ,  что  Русск1й  народъ  въ  самомъ  существе 
своемъ  носитъ  невозможность  самообладашя,  невозможность 
нравственной  и  политической  самозиждительности.  Не  общее-лн 
ото  на  всЪхъ  Славднахъ  проклятхе?  Спаси,  Боже^! 

Еще  подъ  23  апреля  1861  года,  В.  А.  Мухановъ  за- 
писалъ  въ  своемъ  Дневникгь:  „Графъ  Д.  А.  Толстой  сокру- 
шается о  положен1и  крестьянъ  и  говоритъ,  что  не  р'Ьшается 
везти  жену  въ  деревню"  *^). 

Будущ1й  мивистръ  Народнаго  Просв'Ьщен1я  и  оберъ- 
прокуроръ  Св.  Синода,  графъ  Д.  А.  Толстой,  находясь  въ 
то  время  въ  дружескихъ  отношен1яхъ  съ  Погодинымъ,  на- 
писалъ  ему  изъ  Михайлова,  Рязанской  губерн1и,  ,на  шести 
листахъ''  письмо;  на  это  письмо  Погодинъ  отвЪчалъ:  „Благодарю 
васъ  искренно  за  дов']Ьр1е  и  расположенхе,    сп']Ьшу  отв'Ьчать. 

Начну  съ  того,  что  напрасно  считаете  вы  взглядъ  свой 
на  освобожден1е  крестьянъ  дхаметрально  противоположнымъ 
моему;  напрасно  видите  въ  моихъ  статьяхъ  безусловное  вое- 
хвален1е  Положенгямъ  Редакщонныхъ  Еоммисс1Й,  котораго  и 
въ  ум'Ь  никогда  у  меня  не  бывало. 

Не  въ  первый  разъ,  впрочемъ,  подвергаюсь  я  обвине- 
шямъ,  совершенно  неосновательнымъ,  по  этому  д'Ьлу. 

Главную  причину  ихъ  должно  искать,  съ  одной  стороны, 
въ  необходимости,  въ  которой  находимся  мы,  пишущге,  не 
договаривать  своихъ  мыслей,  и  только  намекать  тамъ,  гд'Ь 
было  бы  нужно  ясвое  и  подробное  изложен1е;  съ  другой  сто- 
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роны,  въ  привычке  многихъ  читателей  судить  по  первому, 
случайному,  иногда  безотчетному,  впечатл'бнш;  а  не  выслу- 
шивать внимательно,  сообраткать  и  вникать  въ  смыслъ  про- 
читаннаго. 

До  такой  степени  надо'бли  мн'Ь,  въ  посл-Ёднее  времл,  ъс^ 
эти  вривыя  толвован1я,  что  я  закаялся  писать  п  печатать 
что-ниубдь  о  современныхъ  вопросахъ. 

Но  ваши  дружесше  упреки  требуютъ  ответа,  не  въ  при- 
жкръ  другимъ.  Кстати,  постараюсь  я  объяснить  и  некоторый 
изъ  прежнихъ  недоразум'Ьн1й. — Начинаю  съ  начала. 

Въ  первой  своей  статейк'Ь,  написанной  всл'Ьдств1е  слу- 
ховъ  о  скоромъ  подписан1и  манифеста,  я  старался  выразить 
радость  объ  уничтожеши  кр^постнаго  права,  противнаго  и 
ненавистнаго  мн'Ь  съ  т'бхъ  поръ,  какъ  я  себя  помню. 

СтатеЯка  оканчивалась  предложешемъ  крестьянамъ  по- 
ставить въ  Москв'Ь,  по  обычаю  предковъ,  церковь  во  имя 
Св.  Александра  Невскаго,  въ  благодарность  за  ниспосылаемую 
милость. 

Помните — тогда  было  очень  много  страха,  не  только  по 
селамъ  и  уЬзднымъ  городамъ,  но  и  въ  столицахъ,  чтобъ  не 
произошло  какого-нибудь  смятен1Я  и  даже  кровопролит1я. 
Въ  статейк*]^  желалось  успокоить  т^хъ,  которые  питали  опа- 
сев1я  и  вм^сгЬ  возбудить  мирный  чувствован1Я  въ  т'бхъ,  къ 
которымъ  относились  опасешя. 

Необычайной  мудрости  Русскому  народу  я  не  приписы- 
валъ,  и  вы  осуждаете  меня  за  то  несправедливо;  но  я  былъ 
ув*ренъ,  и  теперь  твердо  на  томъ  стою,  что  еслибъ  осво- 
бождеше  поведено  было  иначе,  поискренн'Ье,  попрост^е  и 
поясни,  то  предсказан1е  мое  исполнилось-бы  въ  строгомъ 
сиысл'Ь,  не  только  на  первыхъ,  проведенныхъ  отлично  по- 
рахъ,  о  коихъ  7  ^ввя  собственно  и  р^^чь  была,  но  и  впо- 
сл1дств1и. 

Статейка  моя  вышла,  когда  никто  еще  не  зналъ  ничего 
о  содержан1и  манифеста.  Вскор'Ё  разнесся  слухъ  о  первой 
его  редакщи,  принадлежащей  общимъ  нашимъ  знакомымъ, — 
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и  тутъ-то  началось  мое  разочарован1е.  Я  сЕазалъ  переда- 
вавшимъ  мн'%  содержан1е  манифеста,  которое  занимало  ц^^й 
часъ  времени:  помилуйте,  если  медомъ  кормить  часъ,  то  подъ 
конецъ  непрем'Ьнно  стошнить,  а  выслушать  въ  церкви  ча- 
совое чтен1е, — закружится  голова,  не  только  у  крестьянъ,  но 
и  у  пом'Ьщиковъ. 

5  марта,  въ  день  .обнародован1я,  пр1^&халъ  я  изъ  Петер- 
бурга въ  Москву  передъ  об'Ьднею,  прочелъ  дома  манифестъ 
второй  редакщи,  и  нисколько  не  ободрился;  вторая  редакц1Я 
показалась  мн']&  несчастн'Ье  первой:  сухо,  вяло,  мертво — ни  въ 
одномъ  слов^  не  видн'Ёлось  кровинки,  затхлая  схоластика  го- 
сподствовала въ  ц'Ьломъ,  и  я  горько  пожал'Ьлъ,  что  такой 
великол']^пный  случай  обрадовать  народъ  добрымъ  словомъ^ 
возблагов^стить  Всероссхйское  торжество,  пропадаетъ  даромъ. 

ПоАОженгя  не  возбуждали  лучшей  надежды.  Съ  вапря- 
женнымъ  внимашемъ  читая  и  перечитывая,  ничего  въ  толкъ 
не  возьмешь:  что  же  могли  понять  зд'Ьсь  крестьяне,  для  ко- 
торыхъ  нужны  правила  простыя,  ясныя,  въ  род^  десяти  за- 
поведей: не  уб1й,  не  укради,  не  прелюбодействуй,  чтобъ  не 
было  нужно  спрашивать  объяснешя,  ни  у  дьячковъ,  ни  у 
писарей,  ни  у  прохожихъ  грамот^евъ. 

Выразить  вполне  своего  неудовольств1я  я  не  могъ,  и 
сказалъ  только,  что  въ  манифесте  мне  понравилось  заключе- 
В1е:  ^ Осени  себя  крестнымъ  знаменхемъ,  православный  народъ*'. 

Для  внимательныхъ  читателей  должно-бъ  было  быть  ясно, 
что  все  прочее  не-нравилось,  ибо  если  бъ  нравилось,  то  не 
могло-бъ,  по.  правиламъ  самаго  простого  разсудка,  быть 
указано  одно  заключеше. 

Въ  этомъ-же  смысле  продолжалось  у  меня  тамъ-же:  ,въ 
смутномъ  расположен1и  духа  отправился  я  въ  Еремль".  Чемъ- 
бы  смущаться,  если-бъ  я  былъ  покоенъ  и  доволенъ? 

Далее — разсказавъ,  какъ  я  провелъ  день  между  людьми, 
принимавшими  живое  участхе  въ  вопросе,  я  заключилъ:  „мы 
были  какъ-будто  ошеломлены". — « Народъ  вдругъ  не  пондлъ, 
не  выразум'Ьлъ,    не   взялъ   въ   толкъ,    что   онъ   манифестомъ 
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понучаетъ.  Невыразувшли  еще  порядочно  и  мы  грамотные. 
Иедоулпьнге — вотъ  слово,  которое  характеризируетъ  настоящее 
положенье  въ  воскресенье". 

Совокупность  такихъ  выражешй,  казалось  мн:Ь,  выражала 
достаточно  кое  отрицательное  мн']Ьн1е  по  пбсловиц'б:  8ар1еп(е  за!;. 

Съ  подобной  мыслш,  но  употребляя  другой  оборотъ,  ска** 
залъ  я  въ  сл']&довавшей  статейке:  „такъ  видно  всегда,  въ 
эпохи  великихъ  событ1й:  люди  вблизи  радуются  наименее,  и 
только  издали  великолепная  картина  является  во  всемъ  своемъ 
блеск'Ь.  Самъ  я,  гр'бшный  челов'Ькъ,  подчасъ  думалъ:  Да  изъ 
чего-же  такъ  много  было  писать  и  переписывать?  На  что 
было  трудиться  столько  во  вс'Ьхъ  этихъ  комитетахъ?  Объ 
чемъ  могъ  быть  споръ  въ  сов']&тахъ?  Такъ  просто  и  легко 
можно-бъ,  ^  кажется,  было  порЬшить  все  д-бло,  обвертя  его 
.  около  пальцевъ.  Такъ  обвертывалъ  я  подъ-часъ  около  паль- 
цевъ,  а  посл^  приходили  мн']Ь  на  память  и  друг1е  случаи: 
легко  было  открыть  Америку,  легко  было  поставить  яйцо 
на  столъ,  но  открылъ  Америку  и  поставилъ  яйцо — все-таки 
Колумбъ,  а  на  счастье  поб'Ьждалъ  одинъ  Суворовъ,  и  я  клалъ 
палецъ  на  уста,  да  и  другимъ  пока  сов'бтую   то  же. 

Вскоре  начали  доноситься  слухи  объ  общемъ  ропот']^:  что 
это  за  свобода  Н  оброкомъ  или  барщиной?  Надо  было  не- 
пременно ожидать  недоразумен1й  и  столкновешй,  и  я  напи- 
салъ  двЪ  грамотки,  ковхъ  цел1ю  было  возбудить  въ  крестья- 
нахъ  благодарность  и  внушить  терп^нхе,  подвигнуть  къ  по- 
слушан1ю  и  исполнен1ю  остальныхъ  обязанностей,  пока  обой- 
дется дЪло,  и  новые  порядки  возъим^ютъ  действ1е.  Чтобъ 
сколько  нибудь  ободрить  крестьянъ,  обманувшихся  въ  своихъ 
ожндав1яхъ,  я  старался  выставить  вновь  полученный  ими 
права  сравнительно  съ  злоупотреблен1ями  прежняго  кр^пост- 
наго  права,  коихъ  впредь  быть  уже  не  можетъ. 

Эту  главную  мою  ц^ль  помещики  упустили  изъ  виду,  и 
разсердились  за  напоминан1е  о  старыхъ  гр^хахъ,  вставленное 
для  сравнен1я,  относившееся  впрочемъ  отнюдь  не  къ  целому 
С0СЛОВ1Ю,  а  только  къ  н^которымъ  исключенгямъ. 
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Они  не  хотЪлп  вспомнить^  что  во  всЬхъ  статьяхъ,  во 
всЁхъ  р'бчахъ  сроихъ,  я  постоянно  старался  выставлять  зна- 
чен1е  ихъ  аравъ  и  необходимость  во8награжден]я  имъ,  сл'Ь- 
дующаго  по  всЁмъ  законамъ. 

Грамотки  жогли  бы  привести  пользу,  въ  чемъ  я  удосто- 
вгьрилсн  710  миогимъ  и  многимъ  опытамъ,  но  путемъ  бниж- 
ной  торговли  он*  не  могутъ  распространяться  въ  короткое 
время  въ  народ'6;  пом'Ёщики  должны-бъ  о  томъ  позаботиться, 
а  они  сами,  не  понявъ  своеВ  пользы,  приняли  ихъ  враж- 
дебно. Литераторы  наши,  большею  частью,  каждый  дуиаетъ 
только  о  себ'Ё,  и  въ  собственныхъ  мысляхъ  видитъ  источнивъ 
спасен1я,  въ  прочихъ  же  старается  отыскать  только  слабыя 
стороны,  чтобъ  показать  свое  превосходство.  Для  кого  же 
писать?  Еаг  ^еп15е.  И  „немногимъ"  легко  подать  поводъ 
къ  недоразум'Ьн1ямъ,  бывъ  ст'Ьсненъ  по  рукамъ  и  ногаиъ 
ценсурою;  сл'бдовательно,  пока  находимся  мы  въ  настоящихъ 
обстоятельствахъ,  игра  почти  всегда  не  стоитъ  св^чъ,  и  я 
р'Ёшился  замолчать,  ограничиться  древнею  Русскою  Истор1ей, 
осудивъ  себя  и  за  прошедшее  дон-кишотство. 

Положен1е  наше  печально,  опасности  вамъ  грозятъ  со 
всЬхъ  сторонъ,  и  мы  напрасно  щуримъ  глаза,  чтобъ  ихъ 
какъ-будто  не  прим'Ьчать.  Лучше  бы  перекреститься  прежде 
ч'Ьмъ  грянетъ  громъ. 

Два  года  переходнаго  состоян1я  —  это  самая  неудачная 
м'Ьра,  породившая  множество  безпорядковъ,  споровъ  и  не- 
удовольств1й. 

Уставныя  грамоты  или  услов1я  между  пом'Ьщиками  и  кре- 
стьянами не  об'бщаютъ  также  никакой  пользы,  кром']^  хло*- 
потъ,  самыхъ  непрхятныхъ.  Он'ё  не  подписываются,  или  под- 
писываются съ  явнымъ  нам']^решемъ  ихъ  не  исполнять,  оброка 
не  платить,  барщину  отлынивать,  съ  надеждою  отбыть  вовсе 
той  и  другой  повинности.  Указанный  двухл'6тн1й  срокъ  сби- 
ваетъ  крестьянъ  съ  толку;  чрезъ  два  года  мнопе  над'Ьются 
получить  все,  чего  безразсудно  желаютъ. 

Мое  мв'Ёнхе  таково,  что  надо  пор'Ёшить  разомъ  в&Ь  преж- 
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п1я  отношены  между  крестьянами  и  пом']&щикамИу  разлучить 
ихъ  юридически  и  экономически.  Посл%,  крестьяне  и  поме- 
щики естественно  войдутъ  между  собою  въ^новыя  нолюбов- 
ныя  отношен1я,  потому  что  всегда  будутъ  им^ть  другъ  въ 
другЬ  нужду.  Крестьяне  ждали  свободы,— и  объявите  имъ 
свободу  такую,  какая  въ  ихъ  воображенти  представляется: 
безъ  оброка,  безъ  барщины,  безъ  пом'Ьщиковъ. 

Пор'Ьшится  д']&ло  съ  крестьянами,  а  к&къ  пор'Ьшится  д'Ьло 
съ  пом']&щиками? 

Заплатить  имъ  сполна  за  отходящую  отъ  нихъ  къ  кре- 
стьянамъ  землю,  за  усадьбы,  за  отстраняемый  личныя  права 

Но  у  Правительства  н'Ътъ  наличныхъ  денегъ. 

Пусть  дастъ  оно  на  себя  заемныя  письма,  билеты,  обли- 
гащн.  Эти  облигащи  должны  ходить  наравн']^  со  эс^^ми  го- 
сударственными кредитными  билетами,  и  выниматься  еже 
годно  по  частямъ  изъ  употребления  на  ту  сумму,  которая 
причитается  за  землю  съ  крестьянъ  изъ  государственной  по* 
дати.  Н^тъ  никакой  причины  бояться,  что  он'Ь  понизятся^ 
потому  что  он*  будутъ  обезпечиваться  землею,  которая  и 
должна  за  нихъ  отв'бчать  во  всякомъ  случае.  Крестьянъ  сл']^-* 
дуетъ  предупредить,  что  за  землю,  имъ  отданную,  царь  взнесъ 
свои  деньги,  кои  необходимо  ему  выплачивать:  не  исправишь 
подати^ — лишишься  земли.  Правительство  само  будетъ  ста- 
раться поддерживать  свои  облигацти  въ  ц'Ьн']^,  и  на  это  оно 
им'Ьетъ  много  средствъ. 

Не  хочетъ  Правительство  прибегнуть  къ  этой  м^р^,  пре- 
доставь по  мЪстамъ  помещикамъ  свои  лишшя  земли,  въ  за- 
мену отходящихъ  отъ  нихъ  къ  крестьянамъ;  продай  н^ко- 
торыя  свои  имущества. 

Если  Политическая  Эконом1я  (такъ  у  насъ  процветаю- 
щая!) им^етъ  или  выдумаетъ  средства  удобнее,  выгоднее, 
тЬмъ  лучше! 

Я  говорю  это,  разумеется,  только  для  примера.  Фран- 
цузское   Правительство    нашло   средства,    во  время  оно,  вы- 
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платить  милшардъ   эмигрантамъ,   посл*]^   войны,  Бонтрибущи, 
эвзекущи,  средства, — принесшая  ему  же  барншъ! 

Кавъ  бы  то  ни  было,  а  развязка  решительная  и  скорая 
необходима.  Оборони  Богъ,  если^  д']&ло  протянется  такъ  до 
истечен1я  двухъ  л-бть,  засЬвшихъ  у  крестьянъ  крепко  въ  го- 
лов*]^ съ  вел^пыип  надеасдами:  недоразум^шя  грозятъ  обшир- 
нее и  гибельнее  прежни^ъ. 

Нельзя  не  удивляться  нашему  обш;ему  ослЬпленхю,  мы 
все  действуемъ,  какъ  будто  заколдованные.  Помещики  дер- 
жать за  полу  старыя  права,  коихъ  нич^мъ  уже  не  воротишь: 
что  съ  возу  упало,  то  пропало;  а  объ  томъ  не  думаютъ, 
какъ  бы  получить  за  нихъ  деньги  и  возвысить  ц^ну  осталь- 
ныхъ  земель,  отыскать  новыхъ  покупателей,  которыхъ  въ 
своемъ  кругу  теперь  находиться  не  можетъ.  Правительство 
не  только  не  даетъ  денегъ,  но  лишаетъ  средствъ  заклады- 
вать, и  взыскиваетъ  старые  долги;  крестьяне,  склавши  руки, 
ждутъ  новой  настоящей  свободы,  —  и  д^ла  все  останавли- 
ваются! 

Теперь,  въ  зван1и    историка,    коимъ  вы  меня  какъ-будто 
•упрекаете,  замечу  вамъ  следующее: 

Мы,  вместе  со  многими  другими,  если  не  со  всеми  про- 
чими, жалуемся  на  действ1я  Редакцюнныхъ  КоммиссШ,  но 
вотъ  на  что  не  обращаемъ  вниман1я:  Комиссш  действовали 
въ  очерченномъ  кругу,  оне  танцовали  съ  кандалами  на  но- 
гахъ.  Положенья^  какъ-бы  оне  ни  были  неудовлетворительны, 
взяты  Еомисс1ями  съ  бою.  Противниковъ,  даже  въ  Государ- 
ственномъ  Совете,  было  такъ  много,  что  на  стороне  у  Ео- 
МИСС1Й  оставалось  не  более  шести-семи  человекъ,  съ  Госу- 
даремъ  включительно.  Еомисс1и  не  могли  ничего  сделать 
больше,  не  могли,  можетъ  быть,  сделать  иначе,  разве  отка- 
заться совершенно  отъ  всякаго  деланхя.  По  моему,  Комисс1и 
имеютъ  право  на  благодарность  за  то,  что,  не  смотря  на  без- 
численныя  препятств1я,  они  отбили  у  большинства  сущность 
дела:  крестьянскую  свободу  съ  землею,  обезпечили  возмож- 
ность делу  на  практике  исправляться  и  улучшаться. 
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Бъ  СБобкахъ  спрошу  зд^сь:  а  что  же  бы  было,  еслибъ 
большинство  одержало  веркъ?  Настоящ1я  Положены  подали, 
подаютъ  и  будутъ  подавать  поводъ  ко  многидгь  присЕорбнымъ 
двлешямъ;  а  что  скавали-бъ  крестьяне,  получи въ  Положенге 
въ  томъ  вид']^,  въ  какомъ  силилось  имъ  дать  большинство? 
Благодарить  ли  Бога  большинство,  по  крайней-м'Ьр'6  теперь, 
за  то,  что  ему  не  удалось  провести  вподн'Ь  свои  мысли? 
Увид'Ьло-ль  оно  хоть  теперь  ту  пропасть,  къ  коей,  въ  дан* 
ныхъ  обстоятельствахъ,  вело  Росс1Ю? 

Предложу  второе  историческое  зам'Ьчанхе:  какъ  же  кре- 
стьянское д'Ьло  д'Ьлалось,  д'Ьлается,  и,  вероятно,  д'Ьлаться 
будетъ? 

Такъ  же,  какъ  додается  у  насъ  пока  все:  какъ-вибудь, 
согласно  со  всею  Русскою  Истор1ею,  согласно  сг  духонъ, 
съ  складомъ  Русскаго  народа: — криво  епряи^  да  пропаххль  такб\ 

Кому  принадлежитъ  великое  д^о? 

Да  кому  принадлежитъ  избавленхе  Москвы  отъ  Поляковъ, 
въ  1612-мъ  году,  уничтожен1е  местничества,  сочиненхе  Уло- 
жен1я,  возведен1е  на  престол ъ  Петра  I,  сожжев1е  Москвы 
при  Французахъ?  Вс&мъ,  всему  народу  и  никому  исключи- 
тельно. Точно  то  же  явлен1е  повторилось  и  при  освобождеши 
крестьянъ.  Думалъ  объ  немъ  императоръ  Александръ  I,  ду- 
мали благородн'6йш1е  изъ  его  современниковъ,  думалъ  и  при- 
ближался императоръ  Николай;  настоялъ  императоръ  Але- 
ксандръ и,  и  гЬмъ  получилъ  право  на  в'Ьчную  память  въ 
Исторш;  поддержали  добрые  и  умные  люди  въ  Правитель- 
ств'Ь,  обществ'Ь  и  Литератур'Ь.  Началось  оно,  Богъ  знаетъ  гд%; 
написана  программа,  Богъ  знаетъ  какая;  Губернсше  Коми- 
теты пошли  на  нее  строчить,  Богъ  знаетъ  что,  въ  большин- 
стве и  меньшинств*!,  представляя  въ  лицахъ  басню  Кры- 
лова о  механик1ь.  Ростовцовъ  счелъ  за  необходимое  разобрать 
все  мнен1я  и  свести, .  проверить  и  разсмотреть  сводъ.  Ра- 
бота Сизифова,  исполненная  членами  Редакщонныхъ  Ко- 
МИСС1Й,  извлекшими  двадцать  печатныхъ  томовъ  изъ  двухъ- 
сотъ  тысячь    писанныхъ  листовъ,    за  коею  последовали  раз- 
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сужден1я  Верховнаго  Крестьявскаго  €ов*та  и,  наЕоеецъ,  Го- 
сударственнаго  Сов']Ьта.  Сколько  иотрачено  сил[ъ,  сколько 
употреблено  трудовъ,  сколько  выдержано  споровъ  и  битвъ! 
Ионевол'Ь  вспомнишь:  „чесо  ради  гибель  С1Я  бысть*;  но  все- 
таки  въ  заключен1е  воскликнешь:  слава  въ  вышнихъ  Богу, 
на  земл'Ь  Русской  началась  свобода,  подай  же,  Господи,  ниръ, 
и  водвори  въ  чбловгьцтьхг  блаюволенге^  \ 

хш. 

Смущенный  вс^мъ,  нами  изложеннымъ  въ  предъидущей 
главЪ,  Погодинъ  написалъ  Два  слова  о  недоразумгьшяосъ  на- 
шего времени.  Но  статья  эта  подверглась  цензурному  запрету, 
и  пролежала  въ  корректур*  до  сею  дня.  „Не  смотря  на  вс* 
ваши  письма", — писалъ  Краевскхй  Погодину,  — „статья  Два 
слова  вся  перемарана,  а  потомъ  и  окончательно  запрещена 
Бутковымъ^. 

Въ  этой  запретной  стать'Ь  Погодинъ  писалъ:  „На  долю 
нашему  времени,  изъ  Пандорина  ящияка,  въ  куч-Ь  добра  и 
недобра,  достались,  кажется,  иедорадум'Ьн1я.  Везд*  чтд-то 
недосказывается  или  пересказывается;  тамъ  догадки  не-впо- 
падъ,  гА^съ  толкован1я  вкривь.  Иное  скажешь  ясно— н^тъ, 
найдется  досужими  людьми  такой  смыслъ,  о  которомъ  и  въ 
голову  не  приходило.  Иное  поневоле  скажешь,  темно,  тогда 
уже  и  рукой  махни  на  предположен1Я.  Никто  не  хочетъ 
взять  въ  разсчетъ  т%  затруднен1я,  которыя  встр'бчаетъ  писа- 
тель, при  выражеши  мыслей,  на  своемъ  скользкомъ  пути,  съ 
той,  другой  и  третьей  стороны.  Мало  любви,  мало  доверен- 
ности между  вс^ми  нами,  какъ-будто  поврежденными  или 
прокаженными.  Тяжело,  грустно  бываетъ  говорить,  идти  на 
в'Ьрныя  раны  съ  нев'Ьрными  лекарствами,  но,  взявшись  за 
гужъ,  не  говори,  что  не  дюжъ!  Пустяки  околачивать  съ  штат- 
ными, приписными  и  пригульными  фельетонистами  -  стыдно, 
а  молчать  гр-Ьшно.  Надо  говорить  о  д-Ьл'Ь,  и  нечего  опасаться 
ошибокъ    Въ  такихъ  мудреныхъ  обстоятельствахъ,  когда  сами 
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семь  мудрецовъ  Греческихъ  стали-бъ  въ  тупикъ,  им-Ьтб  кому 
бы  то  ни  было  притязаи1я  на  непогр'Ьшимость,  есть  верхъ 
неразумхя.  Будемъ  говорить  только  искренно,  отъ  души,  прося 
вни11ан1я  и  над'Ьяся  на  снисхожден1е,  готовые  сознаваться  и 
исправляться. 

Въ  заключен1е  первой  моей  напечатанной  статейки  по 
крестьянскому  вопросу,  задолго  до  обиародовав1я  манифеста, 
я  сказал ъ: 

„Случатся  ошибки,  недоразум'Ьшя,  столкновенхя;  можегь- 
быть.  даже,  они  случились  уже  или  случаются;  этр  неизб'Ьжно: 
доброй  воли,  народному  толку,  христ1анской  любви,  предоста- 
вляется отстранять  затруднешя,  придумывать  ивм'Ёнен]я  и 
исиравлен1я,  а  двери  къ  добру  не  заперты  теперь  на  замбкъ 
ни  для  кого". 

И  вотъ,  посл'Ь  торжественнаго,  въ  высшей  степени  прим'Ь- 
чательнатч),  приняпя  народомъ  манифеста,  посл'6  прекрасно- 
проведенныхъ  первыхъ  четырехъ  или  пяти  нед'Ьль,  послыша- 
лись изв^ст1я  о  безпокойствахъ  въ  н'Ькоторыхъ  м'Ьстахъ,  и 
даже  очень  прискорбныя. 

Причиною,  источникомъ  безпокойствъ,  судя  по  ъс^ыъ  слу- 
хамъ,  должно  полагать,  большею  част1ю  недоразум'Ьнвя^  кои 
поставвлъ  я  выше  въ  заглав1и  статейки. 

Мы  такъ  отдалились  отъ  народа,  что  разучились  говорить 
(;ъ  нимъ,  и  не  ум'Ьемъ  подступить  къ  нему:  высшее  дворян- 
ство,— всл4дств1е  иностраннаго  воспитанхя;  низшее, — вел'Ьдств1е 
своихъ  предуб'Ьжден1й  и  предразсудковъ,  неочищенныхъ  обра- 
зовашемъ;  чиновничество^ — всл'Ьдств1е  привычки  къ  бумажному 
производству;  духовенство, — всл'Ьдств1е  педантической  надмен- 
ности. ВсЬ  мы  такъ  долго  шли  разными  дорогами,  что  сде- 
лались какъ-будто  чуждыми  другъ  другу.  Теперь  пришлось 
стать  лицомъ  къ  лицу  съ  народомъ,  и  очутились  мы  какъ 
язычникъ  и  мытарь.  Мы  говоримъ  по- Латыни,  а  народъ  разу- 
м4етъ  по-Гречески  (Мысль,  на  которую  особенно  напиралъ 
покойный  Константинъ  Аксаковъ).  Разноязыч1е-то  и  произво- 
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дитъ  неудовольств1я,  ропотъ,  взаимныя  жалобы,    обвинепхя  и 
наБазан1Я. 

Ни  манифеста,  ви  Положенгй,  народъ,  говоря  вообще,  не 
выразум'Ьлъ;  онъ  знаетъ  тольво.  что  ему  обещана  свобода, 
и  что  въ  манифест*,  въ  Положенгяхв^  говорится  о  свобод*. 
Но  съ  свободою  онъ  соединяетъ  совершенно  друг1я  поняйя 
и  придаетъ  ей  совершенно  другой  смыслъ,  нежели  редакторы 
Положены.  Черта,  проведенная  редакторами,  есть,  положнмъ, 
самая  прямая,  справедливая,  верная,  согласная  съ  логикой, 
истор1ей,  политической  экономхей,  естественнымъ,  постепен- 
нымъ  развит1емъ  д*ла,  но  она  не  сходится  съ  логикой  на- 
рода, которую  тотъ  себ*  выряботалъ  изъ  своей  жизни,  по- 
мимо вс*хъ  присутственны хъ  м'ёстъ,  везависило  отъ  движе- 
н1я  законодательства  по  бумагамъ,  съ  тою  логикой^  которой 
особое  суш;ествован1е  зам*тилъ  давно  одинъ  изъ  знатоковъ 
нашего  быта,  Даль,  въ  какой-то  старой  повести. 

Къ  сожал'бшю,  не  достаетъ  у  насъ  людей  въ  дворявскомъ, 
духовномъ  и  чиновномъ  сослов1яхъ,  которые  перевьли  бы 
втьрно  логику  По^юженгй  на  языкъ  логики  народной,  которые, 
скрывая  весь  процессъ  разсчета,  очень  добросов'Ьстнаго,  точ- 
наго,  но  крестьянину  неудобопонятнаго,  отводящаго  ему  глаза, 
приводящаго  въ  излишнее  смущенхе,  производящаго  одно 
замешательство,  ухитрились  бы  положить  ему  въ  ротъ  окон- 
чательные выводы,  и  дали-бъ  почувствовать  въ  нихъ  смакъ. 
Такихъ  людей  не  достаетъ,  а  находятся  нев'&жи,  которые, 
сами  не  понимая  ничего^  берутся  толковать  безъ  толку  по 
толкамъ  и  безъ  складу  по  свладамъ;  а  находятся  люди  не- 
благонамеренные, которымъ  хочется  въ  мутной  вод*  рыбы 
половить,  хочется  сорвать  побольше  магарычей  съ  простодуш- 
наго  народа:  они  сулятъ  ему  золотыя  горы,  обманываютъ  и 
приводятъ  въ  заблужден1е;  наконецъ,  находятся  противные 
Держиморды,  посылаемые  у  Гоголя  для  порядка,  которые, 
не  им^я  достаточнаго  терпен1я,  находчивости  и  человечности, 
решаются,  въ  азарте,  на  дик1я  меры  и  раздражаютъ  по  ме- 
стамъ   народъ;   они   способны  не  гасить   искру,   а  раздувать 
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ее,  съ   ревноспю  не  по   разуму.    Прибавьте  еще  жестокихъ  , 
управляющихъ,  особенно  изъ  иностранцевъ,   которые,    желая 
доказать   свою   преданность,   усерд1е  къ  барскимъ   выгодамъ, 
стараются  на  посл'бдяхъ  наверстать  убыли,  поддержать  доходы, 
и  зозбуждаютъ  неудовольств1я. 

Сидя  въ  кель']^,  вдали  отъ  сцены,  мудрено  придумывать 
м'1ры,  но  вотъ,  наприм']&ръ,  одна,  которая  могла  бы,  кажется, 
во  многихъ  случаяхъ,  принести  действительную  пользу:  „Вы 
намъ  не  верите,  братцы, — пусть  скажетъ  крестьянамъ  тотъ 
или  другой  призванный  сл'Ьдователь,  или  судья, — не  хотите 
идти  на  барщину,  не  хотите  исправлять  повинности,  такъ  по- 
шлите отъ  себя  ходоковъ  въ  Москву  или  въ  Петербургъ, 
спросить  хоть  у  самого  царя,  правду  ли  мы  говоримъ,  долж- 
наго  ли  мы  отъ  васъ  спрашиваемъ.  Только  смотрите:  за  вся- 
К1Й  прогульный  день,  за  упущенхе,  вы  заплатите  штрафу  впя- 
теро, и  тяжело  вамъ  будетъ  посл'Ь  разделаться.  Тогда,  братцы, 
и  корову  ицой  веди  со  двора:  зач^мъ  не  слушался.  Да  и 
стыдно  будетъ  воротиться  домой  изъ  Петербурга  или  Москвы, 
несолоно  похлебавши.  А  передъ  царемъ  каково  будетъ  стоять: 
вамъ  дается  много  и  премного,  безъ  сравнен1я  съ  прежнимъ 
временемъ;  н^тъ,  вамъ  вишь  все  мало,  подавай  все  вдругъ, 
вы  осмеливаетесь,  не  раскусивши  д^ла,  противиться,  заводить 
безпорядокъ, — вы  опозоритесь  передъ  своими  братьями,  пе- 
редъ всей  Землею,  да  и  накличите  на  себя  б^ду''. 

Не  бей  мужика  дубьёмъ,  бей  его  рублбмъ,  говоритъ  посло- 
вица: угроза  пенями,  въ  случаяхъ  необходимости,  при  явныосъ 
винахъ,  верно  будетъ  иметь  сильное  действхе. 

Намъ  нужны  теперь  мисс10неры,  которые,  пользуясь  вся- 
кимъ  удобнымъ  случаемъ,  всякою  благопрхятною  встречею, 
старались  бы  объяснять  крестьянамъ  настоящее  положен1е 
деша^  предохранять  отъ  всякихъ  злонамеренныхъ  внушен1й, 
и  проповедывать  спокойствхе  и  терпен1е.  Еакое  прекрасное 
призван1е  для  духовенства!  Все  порядочные  люди,  какого  бы 
звашя  кто  ни  былъ,  должны  принять  живое,  деятельное  уча- 
ст1е  въ  общемъ  деле,   толковать  всемъ,   кто  встретится,    въ 
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церквахъ,  судахъ,  на  рынвахъ,  на  станщяхъ,  въ  швкахъ, 
мастеровымъ,  домашнимъ,  к&къ  важна,  въ  настоящее  время, 
тишина  и  продолжен1е  сельсвихъ  работъ  по  заведеннымъ 
порядвамъ,  съ  законными  облегчен1ями.  Стерпится — слюбится. 
Вотъ  тема  для  всявихъ  пропов']&дей  (А  пои'Ьщякч  должны 
подумать  сами  о  надлежащемъ  для  нихъ  образ'Ь  дМстнхй). 
Вотъ  почему  мн'б  очень  жаль,  что  н']^воторыя  газеты^  даже 
вазенныя,  не  перепечатали  изъ  Санктпетербрргскгисъ  Вгьдо- 
мостей  моихъ  двухъ  грамотокь,  им-Ьвшихъ  въ  виду  эту  необ- 
ходимую для  всЁхъ  насъ  ц'бль,  и  достигавшихъ  ея  довольно 
успешно,  судя  по  т*мъ  отзывамъ,  кои  я,  изустно  и  пись- 
менно, со  всЬхъ  сторонъ  получаю*. 

Сказавъ  о  недоразумЪнхяхъ  со  стороны  крестьянъ,  Пого- 
дйнъ  переходитъ  къ  недоразум'Ьн1ямъ  и  со  стороны  пом^- 
щиковъ.  „Пролагается",— пишетъ  онъ,—» полоса  желчной  или 
мостовой  каменной  дороги  чрезъ  мою  дачу — нечего  тутъ  тол- 
ковать мн-Ь  о  прав*  собственности,  о  неудобств*  потерять 
нужный  участокъ,  даже  о  разстройств-Ь  чрезъ  это  моего  ма- 
лаго  хозяйства.  Полоса  понадобилась  обществу — хоть  не  радъ 
да  готовъ.  Сл4дуетъ  уступить  ее  безпрекословно.  и  всЬ  мои 
жалобы,  протесты,  не  значатъ  ничего.  Противъ  необходимо- 
сти слбва  н'Ьтъ.  Но  мн-Ь  сл'Ьдуетъ  вознаграждеше — это  есть 
мое  право,  и  никто  не  можетъ  въ  благоустроенномъ  обще* 
ств4  лишить  его  меня.  Чего  стоить  моя  уступка,  то  и  от- 
дайте жЕ'Ьу  да  еще  съ  лихвою,  за  необходимое,  но  все-таки 
произвольное  варушен1е  моего  права.  Больше  и  толковать 
нечего! 

Крепостное  право  гнусно,  низко,  несправедливо,  богопро- 
тивно. Оно  должно  было  быть  уничтожено,  и  Александръ  И, 
наиттемъ  Святаго  Духа,  свершивъ  великое  д^ло  освобождешя, 
снискалъ  себ-Ь  безсмертную  славу  въ  л*тописяхъ  Русской 
Истор!и,  въ  сердцахъ  Русскаго  народа. 

Противиться,  хоть  даже  отрицательно,  мысленно,  подъ  ка- 
кимъ  бы  то  ни  было  предлогомъ,  благовиднымъ  или  безобразнымъ, 
было  бы  неразумно,  неразсчетливо,  непозволительно,  днко. 
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Пом'Ъщвкаиъ  не  сл'бдовало  и  заикаться  противъ  такой 
святой  необходимой  1гЬры,  стирающей  мерзкое  кЬкояое  пятно 
съ  ЖВ8НИ  Русскаго  народа.  Тавъ  они,  сознавая  свое  достоин- 
ство, большею  част1ю  и  поступили:  говорю  большею  част1ю, 
потому  что  и  въ  семь'Ь  бываетъ  не  безъ  урода. 

Государь  выразилъ  свою  волю.  Мы  вполн'Ь  сочувствуемъ 
ему,  и  готовы  содМствовать  приведешю  ея  въ  исподнен1е. 
Вотъ  бнлъ  ОбЩ1Й  отзывъ. 

Иначе,  впрочемъ,  и  быть  не  могло:  ни  крестьянъ,  ни  зе- 
мли, находящейся  въ  ихъ  пользован1и,  ни  власти  личной 
надъ  ними,  удержать  пом'Ьщикамъ  никоимъ  образомъ  было 
невозможно,  лишь  только  вопросъ  былъ  поднять,  пущенъ  въ 
оборотъ,  и  отдался  на  общее  разсужден1е. 

Вторая  ошибка— вм-Ьсто  простого,  естественнаго,  закон- 
наго  желан1я  вознагражден1й,  составить  себ'Ь  понят1е  о  фи- 
вансахъ,  и,  всл'Ьдств1е  этого  поняпя,  разсуждать  такъ:  намъ 
неоткуда  получать  вовнагражден1я^  такъ  по  крайней  ш^р^ 
постараемся  уступить  поменьше. 

Если  Правительство  сочло  нужнымъ  у  васъ  что-либо  взять, 
то  в']Ьрно  оно  найдетъ,  рано  или  поздно,  средства  и  возна- 
градить васъ  за  взятое,  въ  случа'Ь  уб^дительныхъ  доказа- 
тельствъ  вашей  потери.  А  разсуждать,  можеть  ли  или  не  мо- 
жетъ,  какъ  можетъ  исполнить  это  Правительство,  значитъ — 
брать  ЛИШН1Й  трудъ  на  себя.  Помещики,  по  моему  мн'бшю, 
(]е  пе  8П18  раз  ог^^еуге,  соште  тошхеиг  1о88е),  им'Ьютъ  право 
на  вознагражден1е  и  за  друпя,  даже  отвлеченныя  свои  ли* 
шен1Я. 

Поговоримъ  о  тоиъ,  чтб  есть  и  чтд  происходитъ.  Теор1я 
сама  по  себ'Ь,  а  практика  сама  по  себ^.  Безъ  всякихъ  тол 
ковъ,  безполезныхъ  и  лишнихъ,  безъ  всякихъ  лишнихъ  при- 
тя8ан1й,  сохраняя  вполн'ё  свое  достоинство  и,  вм-бст^.  являя 
доброжелательство,  кротость,  пом'Ьщикамъ  полезно  было  бы, 
кажется,  разсчитывать,  смекать,  соображать,  что  они  по  обна- 
родованнымъ  Лоложенгямъ  потерять  должны,  если  должны. 
Пусть  каждый  состявляетъ  добросовестную  записку  о  своемъ 
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им^ши:  я  подучалъ    де    вотъ  сколько,  ивъ  такихъ-то  источ- 
никовъ,  а  теперь,  по  Долооюенгямъ^  оказывается,  что  я  полу- 
чать долженъ  буду  вотъ  сколько.  Убытокъ  ежегодный  прости- 
рается до  такой-то  цифры.    Разсчетъ  долженъ  быть  сд^ланъ 
съ  точностш,    пров'Ьренъ    и  засвид'Ётельствованъ    к^мъ  сл4- 
дуетъ.    Самимъ   мировымъ  посредвякаиъ    не  и'Ьшаетъ  вести, 
про  себя,  въ  своихъ  записвыхъ  книжкахъ  подобныя  отм:Ьтки. 
Если    убытокъ  небольшой,   меньше  десяти  процентовъ,   если 
убытокъ  подъ  силу,  то  за  нимъ  гоняться,  рми  общей  пользы, 
нечего.  Если  убытокъ  значительный,  то  его  надобно  заявить 
искренно,  честно,  благоразумно.    Правительство,  обозр'Ьвъ  въ 
свое    время    всЬ  заявлешя   такого  рода,    нЬрно  приметъ  со- 
отв']&тственныя  м'Ьры   для  удовлетворешя  теряющихъ,  потому 
что  вс^  сослов1я  составляютъ,   повторяю,    одинаковый   пред- 
метъ  его  заботъ  и  попеченШ,    и  улучшеше  быта   одного  со- 
СЛ0В1Я  не  можетъ  соединиться  съ  ухудшенхемъ  быта  другихъ. 
Я  слышалъ,  наприм-^^ръ,  что  доходы  д^тей  нашего  незаб- 
веннаго  Хомякова,  им'Ьвшаго  во  влад%н1и,  кажется,  до  пяти 
тысячь  душъ,  должны  уменьшиться  вдвое,  потому   что  отецъ 
предоставлялъ  всю  свою  землю  крестьянамъ,  вм'Ьст']^  со  мно- 
гими   другими  льготами.    Точно  такъ  и  многхе  друг1е  благо- 
д']&тельные    помещики    получаютъ    наказанхе    за  свое  раннее 
добро,  а  нехорошхе  пользуются  премхей.  Съ  другой  стороны, 
мног1е  мелкопом']&стные  приводятся,  говорятъ,  въ  такое  поло- 
жен1е,  что  хоть  выходи  на  большую  дорогу.  Необходимо  при* 
пять   все  это  въ  разсчетъ,    и  я,  въ  заключенхе,   сд&1алъ  бы 
еще  выписку  изъ  другой  залежавшейся  моей  статьи,    еслибъ 
могъ,  и  потому  только  1П  ех(еп80  скажу,  что  для  законнаго 
вознагражден1Я  пом'^^щиковъ,  иьЛющвхъ  въ  томъ  нужду,  благо- 
угодно  было  бы  принести  свои  жертвы  всЬмъ  сослов1ямъ,  на- 
чиная съ  царя  и    царскаго    дома  —  дворянству,  купечеству, 
духовенству,  военному  и  гражданскому  чиновничеству;  ученые, 
литераторы    и  художники,    однимъ  словомъ,    век  мы  должны 
удалить   часть  своихъ  доходовъ    на  общее  д'Ьло,    чтобъ,  при 
первомъ  великомъ  преобразован1и  въ  н'Ьдрахъ  Русскаго  обще* 
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ства,  прв  ирекраснонъ  обновлен1и  Руссваго  народа,  на  все* 
общенъ  Руссвомъ  птр^,  никто  не  остался  алчущ1й,  жажду- 
щ1й  и  недовольный.  Господи,  владыво  живота!  Духъ  празд- 
нобтщ  уныпгя,  любоначалгя^  празднословгя,  не  даждь  наиъ. 
Духъ  же  цтьломудргя  смиренномудргя^  терптьнгя  и  любви,-  да* 
руй  намъ.  Осм'Ьливаюсь  къ  этямъ  велнкопостныхъ  воззва- 
н1я|гь  св.  Ефрема  Сирина^  равгов^вшись,  прибавить  молитву 
о  благоразумной  гласности^  которая  составляетъ  насущную 
нашу  потребность". 

XIV. 

Писан1я  Погодина  по  крестьянскому  вопросу  не  увенча- 
лись успЬхомъ.  „Мужички""  его  грамотками  не  вразумля- 
лись, а  дворяне,  по  его  же  собственному  свидетельству,  „на 
него  опрокинулись".  Онъ  получалъ  ругательныя  письма  съ 
именами  и  безъ  именъ. 

Князь  Николай  Борисовичъ  ГолицннЪ;  отецъ  князя  Ни- 
колая Николаевича  *),  изъ  Курской  губернхи,  писалъ  ему: 
^Если  бы  у  васъ  было  тысяча  головъ^  и  тогда  вы  были 
бы  обезглавлены.  Ужасно  что  происходить  во  всей  Росс1и, 
и  можно  надивиться  величайшей  глупости  Русскаго  на- 
рода, вамъ,  какъ  видно,  мало  знакомаго.  Неужели  только 
пошлую  лесть  должно  писать  въ  газетахъ  царю  и  народу 
Русскому,  а  о  правд*  ни  слова?  Причина  всему  безначалш 
то,  что  неосторожно  пустили  по  рукамъ  мужиковъ  Положе- 
ш^  котораго  не  только  неграмотные,  но  и  нашъ  братъ  гра- 
мотный не  вполн-Ь  понимаетъ.  Манифестъ  превосходно  напи- 
санъ  и  успокоилъ  Дворянство,  обнадежилъ  народъ.  Этимъ 
надобно  бы  было  ограничиться  на  полгода.  А  между  т-Ьмъ, 
приготовить  мировыхъ  посредниковъ  и  вс']^  нужныя  м'бры, 
чтобы  привести  въ  исполнеше  новый  порядокъ  вещей.  Тогда 
в  все   обошлось  бы    безъ  столкновен1й.    Новая  власть  зам-Ь- 

*)  Смотри  стр.  31  и  32. 
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нила  бы  прежнюю  незаи'Ьтнымъ  образомъ.  А  теперь^  преж- 
Н1Й  порядокъ  потрясенъ,  а  новаго  водворить  невозможно,  по* 
тому  что  мнровыхъ  посредниБовъ  еще  н'&тъ,  и  Губернсие 
Комитеты  не  приступили  еще  къ  своимъ  д']&йств1ямъ.  Чрезъ 
это  самое  мы  находимся  въ  промежутке  безначал1я,  гд-Ь  ой- 
какой  власти  не  существуетъ  надъ  крестьянами,  и  они  ру- 
ководствуются только  своими  нел'Ёпыми  тодковашями.  Бы  не 
можете  вообразить,  до  какой  степени  безразсудности  доходить 
мужицкое  толкован1е  печатнаго  слова.  Въ  одномъ  сел'к  при- 
гласили священника  прочитать  Положенге.  Слушаютъ,  и  все 
ожилаготъ  что  священникъ  будетъ  читать  о  еолть.  Но  какъ 
этого  слова  онъ  не  произноси лъ,  то  и  закричала  громада: 
„Да  что  же  ты  про  волю-то  ничего  не  читаешь?  Чай  про- 
пускаешь"? Наконецъ  дошло  до  того^  что  они  начали  попа 
бить^  и  убили  его.  Другая  и  бол'Ье  забавная  сторона  сЛ 
дуюп^я:  когда  прислано  было  Положенге,  то  крестьяне  не- 
большого им%н1я  взяли  каждый  по  листу  и  приложили  къ 
груди,  и  тихонько  отыскивали  чтецовъ;  можно  вообразить,  ка- 
кой ералашъ  произошелъ  отъ  такого  разнообразнаго  чтешя. 
Д'Ьло  въ  томъ,  что  никому  не  довЬряютъ,  и  уверены,  что  имъ 
читаютъ  не  то,  что  писано.  Только  и  слышно  про  экзекуцш 
военною  силою.  А  какъ  теперь  время  прогресса,  то  являются 
и  баррикады,  такъ  что  кавалер1и  трудно  бываетъ  действовать. 
У  князя  Николая  Ивановича  Трубецкого  поселился  гарнизонъ 
въ  его  им-Ьнш  и  уже  челов^къ  пятьдесятъ  упрятали  въ  острогъ. 
Главное  то,  что  работать  не  хотятъ,  платить  также,  а  по- 
м']Ьщика  не  ставятъ  ни  въ  грошъ.  Теперь  всЬ  желаютъ  какъ 
бы  скор']&е  ввести  новый  порялокъ,  но  ничего  не  приготов- 
лено, и  надобно  ждать  у  моря  погоды^  Вотъ  вамъ  кратк1й 
очеркъ  теперешняго  переходиаго  времени.  Вы  не  выбьете  изъ 
этихъ  дурацкихъ  головъ,  что  присланное  къ  нимъ  Положенге 
есть  то  самое,  которое  получили  пом']&щики.  Везд'6  слышишь: 
помтьщикъ  многое  утаилъ,  И  это  по  всей  Росс1И  такъ.  ГдЬ 
же  здравый  смыслъ  нашего  мужика?  Онъ  ни  священнику,  ни 
помещику,  ни  исправнику,  ни  предводителю  не  в'бритъ.  Уви- 
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дймъ,  пов'Ьритъ  ди  овъ  мировому  посреднику.  А  встр'Ьтитъ 
онъ  на  базаре  вакого-*нибудь  ябедника,  тому  поварить.  Пе- 
рем^^те  вашу  роль:  примитесь  увещевать  этихъ  дураковъ, 
которые  вамъ,  надобно  думать^  пов'Ьрятъ  бод'Ье  ч']^мъ  другому, 
потому  что  знаютъ  ваше  объ  нихъ  высокое  мн'Ьвхе''. 

Въ  другомъ  своемъ  письм'Ь  князь  Голицынъ,  между  про- 
чимъ,  писалъ:  „Вы  пишете,  что  вы  головою  вашею  ручаетесь, 
что  безпорядка  и  возстанхя  не  будетъ,  и  что  крестьяне  ста- 
рыхъ  ошибокъ  пом^щиковъ  не  будутъ  поминать^.  Росс1Я  такъ 
обширна,  и  всЬ  губерн1и  такъ  разнородны  между  собою,  что 
одна  на  другую  не  похожа,  и  потому  никто  у  насъ  не  знаетъ 
Руси.  Въ  иныхъ  м-Ьстахъ — глубочайшее  нев-Ьжество,  въ  иныхъ 
м'ктахъ — полуобразованность.  Самый  величайш1й  порокъ  есть 
тотъ,  что  клятвенное  обЬщаше — ничто.  Мы  это  видимъ  при 
всЬхъ  межевыхъ  стодкновен1Яхъ.  За  ведро  вина  понятые  по- 
кажутъ  подъ  присягою  чтб  угодно  и  такое  правило  развито 
наибол'Ье  между  казенными  крестьянами.  Все  д-бло  объ  эман- 
сипащи  поведено  съ  самаго  начала  недобросов:Ьство.  Нападаютъ 
на  нашего  брата,  да  кто  же  помогалъ  крестьянамъ  въ  б^^д- 
сть1яхъ,  въ  пожарахъ,  въ  неурожаяхъ,  кто  полищю  содер- 
жалъ  въ  пом^щичьихъ  им'Ьн1яхъ?  Теперь  никакого  порядка 
н^тъ,  потому  всячески  старались  развить  недов'Ьрхе  крестьявъ 
къ  помещику". — Дадйе,  князь  Голицынъ  пишетъ:  Освобожде- 
в1е  двадцати  трехъ  миллюновъ  при  теперешней  обстанов^'Ь, 
будетъ  разорен1емъ  ихъ,  пом^^щиковъ  и  самого  Правительства, 
Все  къ  этому  направлено.  Теперь  ужъ  крестьяяинъ  говоритъ: 
Да  что  это  за  воля!  Онъ  разум'Ёетъ  чрезъ  волю  тунеядство  и  не- 
платежъ.  Пом'Ёщикъ  былъ  для  Правительства  полицемейстсромъ 
двадцати  трехъ  миллюновъ  подданныхъ,  а  теперь  они  никакою 
властью  не  зам'Ьнены.  Все  это  Положенге  не  им^тъ  ничего 
практическаго,  и  неудобоисполнимо.  Возьмите  еще  въ  сообра- 
гев1е,  что  народъ  не  знаетъ  грамоты,  а  писарь,  какой  это 
людь**!  Въ  томъ  же  письм'Ь  князь  Голицынъ  заявляетъ:  „Я 
никогда  ни  одной  розги  во  всю  жизнь  мою  не  давалъ,  ни  на 
служб*,  ни  въ  домашнемъ  быту,  и  крестьяне  наши  работаютъ^ 
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вполовину  противъ  положеннаго  завономъ.  Следовательно,  я 
вполн'6  и  по  сов']Ьсти  эманципаторъ:  оброчные  наши  кресть- 
яне свободв*Ье  вс^хъ  временно-обязанныхъ  крестьянъ.  Но  те- 
перь имъ  несравненно  хуже.  А  упаси  Боже!  если  пожары 
пойдутъ  опустошать  деревни,  какъ  то  было  въ  1848  и  1860  го- 
дахъ.  Кто  тогда  поможетъ  б'Ьднымъ  крестьянамъ?  И  заметьте, 
что  Правительство  всю  тягость  складываетъ  на  пом-Ьщивовь, 
а  само  ни  боп']^йви  не  жертвуетъ...  До  сего  времени,  мужикъ 
нашъ  не  зналъ,  что  такое  присутственное  м4сто,  баринъ  его 
защищалъ;  а  теперь  узнй,етъ  и  узнаётъ,  чего  это  стоить. 
Народъ  нигд*  не  праздновалъ  еще  свободу  водкою.  Почему? 
потому  что  не  о  чемъ  радоваться"... 

Въ  заключен1е  своего  письма  князь  Голицынъ  сообщаетъ: 
Я  бол-Ье  двадцати  статей  въ  посл-Ьдихе  годы  посылалъ,  но 
никто  не  обрати лъ  вниманхя.  Одвнъ  разъ  только  покойный 
Ростовцовъ  отв'Ьчалъ  мн*,  что  приноситъ  мн^Ь  душевную  при- 
знательность за  мои  зам^чашя;  но  этимъ  все  и  кончилось. 
Члены  Редакцюнной  Коммисс1и  ничего  не  понимали,  и  на- 
варили только  кашу. — И  вы  теперь  согласитесь,  что  дЬло 
идетъ  плохо.  Но  прошу  васъ  не  винить  пом^Ьщиковъ:  они 
отданы  на  жертву  и  на  посм4ян1е.  Теперь  спрошу  у  васъ, 
насталъ  ли  д']&йствительно  теперь  самый  удобный  моментъ. 
чтобы  зат-Ьять  такое  огромное  преобразоваше?  Въ  1812  году, 
Росс1я  показала  себя  какъ  сл^дуетъ;  а  теперь,  если  тяжелыя 
времена  настанутъ,  что  тутъ  будетъ?  Страшно  подумать.  Но 
и  потомки  наши  когда  прочтутъ  манифестъ  и  Иоложенге,  не 
мало  удивятся  вотющимъ  противурЬчхямъ,  которыя  выгляды- 
ваютъ  при  сличен1и  сихъ  двухъ  документовъ.— С1е  послаше^ 
по  прочтен1и,  предлагаю  вамъ  бросить  въ  печь**   ^). 

Погодину  приходилось  испытывать  непрхятности  даже  въ 
Англ1йскомъ  Клуб*.  Однажды,  сид'Ьвш1й  противъ  него  за  об4- 
домъ,  повелъ  жаркую  р'1чь  о  злонам'Ьренныхъ  людяхъ^  кото- 
рые своими  статьями  стараются  производить  безпорядки  и 
с^^ять  раздоръ  между  пом'бщиками  и  крестьянами;   а  за   по- 
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хощьсо  обратятся  врестьяне  все  таки  къ  намъ  же,  завлю- 
чалъ  онъу  а  не  еъ  атииъ  названымъ  благод'Ьтелямъ,  и  пр. 

Косо  сиотрЬло  на  Погодина  также  и  Правительство  и 
какъ  будто  оставляя,  по  Русскпиъ  законамг,  въ  подозр^ши, 
награждал  время  отъ  времени  зам^чанхямн  и  выговорами 
Ш-го  Отд'Ьлешя.  „Чтоже  я  такое** — спрашиваетъ  Погодинъ, 
либералЪу  плантаторъ,  консерваторъ  или  револющонеръ?  Не- 
правда ли,  что  это  очень  смешно??  Да,  точно  см'Ьхъ  про- 
изводятъ  во  мн1  подъ  часъ  ь&Ь  эти  противор'Ьч1я,  но  подъ- 
часъ  и  тяжело  бываетъ  отъ  нихъ  до-нельзя*. 

Но  вм'Ьст^  съ  гЬмъ  Погодинъ  не  безъ  самодовольств1Я 
писалъ  графу  Д.  А.  Толстому,  что  „въ  заграничныхъ  газе- 
та» пишется,  что  Правительство  поддерживается  штыками  и 
моими  статьями". 

Но  въ  заграничныхъ  газетахъ  писали  и  другое.  Вотъ,  на- 
пршгЬръ,  что  писалъ  нашъ  соотечественникъ  и  ученикъ  По- 
година А.  И.  Герценъ:  „Посл*]^  в^ковыхъ  страдан1й.  стра- 
данШ  превзошедшихъ  всю  м'бру  челов'Ьческаго  долготЬрп'Ьн1я, 
занялась  заря  крестьянской  свободы.  Путаясь  перевязанными 
ногам»,  ринулась  впередъ,  насколько  веревка  позволяла,  ваша 
Литература;  нашлись  помещики,  нашлись  чиновники,  отдав- 
Ш1еся  вс^мъ  гЬломъ  и  духомъ  великому  д'&лу;  тысячи  и  ты- 
сячи людей  ожидали  съ  трепетомъ  сердца  появлен1я  указа; 
нашлись  люди,  которые,  какъ  М.  П.  Погодинъ,  принесли  наи- 
большую жертву,  которую  челов'Ькъ  можетъ  принести — по- 
жертвовали здравымъ  смысломъ  и  до  того  обрадовались  мани- 
фесту, что  стали  писать  д*тск1й  бредъ"  ^). 

XV. 

В^сть  о  Варшавскомъ  мятеже  Императоръ  Александръ  И  й 
получилъ  предъ  самымъ  подпйсан1емъ  манифеста  19  февраля 
1861  года,  объ  улучшеп1и  быта  иом']^щичьихъ  крестьянъ.  Эта 
в4сть  ,,опечалила  Государя,  но  не  смутила  его". 

18  февраля  1861  года,  Никитенко,  въ  своемъ  Дневникть^ 


1 


—  106  - 

записалъ:  „Въ  сегоднишней  газете  пишутъ  о  повушеши  на 
бунтъ  въ  Варшаве.  Что-то  зловещее  чуется  въ  атмосфере. 
Дай  Богъ,  чтобы  все  прошло  благополучно". 

Въ  маргЬ  1861  года*  генералъ  Мирославсвхй,  въ  своей 
записке,  найденной  въ  бумагахъ  графа  Замойсваго,  писалъ: 
«Неизл^чимымъ  демагогамъ  нужно  открыть  кл'Ьтку  для  по- 
лета за  Дн']^пръ.  Пусть  тамъ  распространяютъ  казацкую  гай- 
дамачину  противъ  поповъ,  чиновнивовъ  и  болръ,  уверяя  му- 
жиковъ,  что  они  стараются  удержать  ихъ  въ  крепости.  Должно 
им'Ьть  въ  готовности  полный  запасъ  смутъ.  Пусть  оболыцаютъ 
себя  девизомъ,  что  этотъ  радикализмъ  послужить  для  вашей 
и  нашей  свободы:  перенесен1е  его  въ  пределы  Польши  бу- 
детъ  считаться  изнгбиою  Отчизн*]^  и  будетъ  наказываться 
смертью,  какъ  государственная  извечна". 

Не  лишено  интереса  и  сл'Ьдующеее:  ,,Надо  посылать*,— 
писалъ  Мирославск1й,— „во  всЬ  журналы:  Н^нецкхе,  Фран- 
цузсахе,  Англхйсше  и  Итальянскхе,  изв-Ьстхя,  хотя  бы  и  выду- 
манныя,  о  подземныхъ  потрясен1яхъ  въ  Россш,  въ  особен- 
ности о  жалкомъ  состоянии  Росс1И  въ  отношен1яхъ  фвнансо- 
вомъ,  военномъ  и  административномъ.  Съ  другой  стороны,  сх1- 
дуетъ  докучать  АнглШскому  и  Французскому  правительствамъ 
и  посылать  11  мъ  изъ  Варшавы  подложныя  жалобы,  как1я  будто 
бы  посылались  въ  Петербургъ  и  тамъ  не  были  уважены'^  ^). 

„Въ  отдаленномъ  будущемъ  времени", — зам^чаетъ  П.  И. 
Бартеневъ, — „когда  событ1я  этихъ  дней  выд-Ьлятся  ярче  и  под- 
вергнутся обсужденш  всестороннему,  историкъ  непременно 
задумается  на  удивительномъ  совпадеп]и  Варшавскихъ  волне- 
Н1Й  съ  тЬжь^  чт5  происходило  тогда  въ  Россш:  волнешя  эти 
начались  немедленно  всл'Ьдь  за  провозглашенхемъ  отмены  кр'Ь- 
постнаго  С0СТ0ЯН1Я,  19  февраля  1861  года.  Опасешя  шляхты 
окончательно  лишиться  власти  надъ  простонародхемъ  и  вну- 
шешя,  которыя  шли  въ  Польшу  изъ  Европы,  для  которой, 
по  сознанш  Кавура,  свобода  Русскихъ  крестьянъ,  и  вообще 
всякое  преусп'Ьянге  Россхи,  несравненно  страшн'Ье  Русскихъ 
вооружен1й.  Кто  не  знаетъ,  что  Поляки  служили  для   Евро- 
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пейскихъ  державъ  орудхемъ  братоненавид']&Н1Я,  боимъ  одер- 
жимы они  относительно  Славянскаго  племени.  Немногимъ 
известно,  что  и  возсташе  Полябовъ  1830  года  вспыхнуло 
посл4  и  можетъ  быть  всл'Ьдств1е  того,  что  Императоръ  Ни- 
колай I  началъ  готовиться  къ  упразднению  кр'&постваго 
права*"  ^). 

19  апр'бля  1861  года,  Шевыревъ  изъ  Флоренц1и  писалъ 
Погодину:  „Болитъ  сердце  за  11ольсб1я  д'^ла.  О,  теб'Ь  много 
д'Ьла!  Да  когда  же  по&дутъ  на  встр'Ьчу  Исторзи?  Пора  не  под- 
чнвать  ее  пиньнами,  и  стоять  въ  ней  лицемъ,  а  не  спиной. 
Славянсв1я  племена  на  очереди.  Ихъ  вести  намъ,  а  не  кому 
другому.  Напрасно  ты  не  напечаталъ  моихъ  Путевыосъ  Впе- 
чатлпнш.  Въ  нихъ  многое  предчувствовалось:  такого  рода 
статьи  осв-Ьв^ають  мысли^. 

„  6аршавск1л  в4сти " , — писалъ  митрополитъ  Мосвовск1й 
Филаретъ  къ  Антон1ю, —  ^печальны,  но  домашн1я  не  лучше. 
Неблаговам'Ьренные  хитры,  см'Ьлы,  взаимно  соединены:  за- 
щитники порядка  недогадливы,  робки,  раздкиены*  ^). 

Бывш1й  арх1епископъ  ВаршавскШ,  а  тогда  митрополитъ 
Шевскхй  Арсеи1й  писалъ  епископу  Костромскому  Платону: 
„Да,  милосердый  Господь  ко  мн'б  много  и  премного  милостивъ, 
что  избавилъ  меня  отъ  Варшавы  незадолго  предъ  т^мь  вре- 
менемъ,  кавъ  разразилась  надъ  нею  и  надъ  вс^мъ  Царствомъ 
Иольскимъ  буря.  Какъ  будто  и  въ  самомъ  д*л*Ь  я  увезъ  от- 
туда съ  собою  благословеше  Вожхе.  По  крайней  м'^^р'Ь  такая 
именно  мысль  у  н']^которыхъ  образовалась  въ  Варшав']^*. 

Въ  другомъ  своемъ  письме  къ  Антон1Ю,  митрополитъ  Фи- 
ларетъ писалъ:  „Польша  мятежная,  видимо,  связана  Съ  Всп- 
гр1ею;  Венгрхя — съ  Италхею;  въ  Испаньи  недавно  вспыхнулъ 
было  мятежъ  въ  пользу  Гарибальди  и  Мадзини.  А  какъ  да- 
леко простираются  подземные  корни  этихъ  в'Ьтвей,  кто  ви- 
дитъ?  Европа  продолжаетъ  свое  пом'Ьшательство  на  слов*]} 
свобода^  не  прим']Ьчая,  какъ  въ  Америк'^  свобода  проливаетъ 
кровь,  изм'Ьнничаетъ  и  варварствуетъ.  Прусск1й  король  сво- 
ииъ  коронован1емъ  и  словами    поднялъ  мысль  о  монарх1и,  и 
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уже  нужнымъ  оказалось  ему  и  министраыъ  оговариваться  и 
оправдываться  въ  семъ  предъ  либеральной  парт1ей.  Веб  за- 
ботятся о  мир'6;  и  всЬ  ждутъ  войны,  и  вооружаются  бол^е, 
нежели  когда-либо.  По-истин']^  это  походить  на  приближеше 
годины  искушен1я,  Х0ТЯЩ1Я  пр1ити  на  всю  вселенную^  ^^). 

Подъ  19  февраля  1861  года,  Пошдинъ  записалъ  въ 
своемъ  Дпевникгь:  „Въ  Варшав*  смятеше.  Ну  что,  дождались"! 
И  тотчасъ  же  написалъ  сантиментальное  Послаиге  къ  Долякаш. 
„ Написавъ  въ  попыхахъ'' , — пишетъ  онъ, —  «поел*,  я  сталъ  ду* 
мать — во-первыхъ,  пускать  ли  его  въ  ходъ,  чтобъ  не  оскор- 
бить Поляковъ;  во-вторыхъ,  как1я  найдти  средства  для  напе- 
чатан1я.  Вдругъ,  получаются  изъ  Царства  изв^стхя  о  новыхъ 
важвМшихъ  смятен1яхъ.  Послав1е  мое,  следовательно,  опоз- 
дало, и  продолжен1е  моего  Дот-Еигиотства  д-блалось  слиш- 
комъ  см']&шнымъ:  въ  такомъ  шум']^,  при  такомъ  возбужден1и 
страстей,  тих1й,  спокойный  голосъ,  кто  разслышптъ*'  *®)? 

Но  т^Ьмъ  не  мен'Ье  Посланге  свое  Погодинъ  отправилъ  на 
цензуру  Буткова,  и  посл']^дн1й  писалъ  ему:  „Возвращая  ва- 
шему превосходительству  съ  искреннею  благодарност1ю  прав- 
дивую записку  вашу  о  Польше,  я  прошу  васъ  верить  чув- 
ствамъ  глубокаго  къ  вамъ  уважен1я^. 

Но  это  любезное  письмо  Буткова  не  давало  права  Пого- 
дину напечатать  свое  Посланге^  въ  чемъ  и  удостов'Ьрилъ  его 
Краевск1й.  „Цензоръ  Рахманиновъ", — писалъ  онъ  Погодину,— 
„представилъ  Посланге  председателю  Цензурнаго  Комитета 
Медему  и  цензору  Министерства  Иностранныхъ  Д^лъ  Бк>- 
леру.  Медемъ  отв^чалъ.  что,  на  основан1и  высочайшагд  по- 
веленхя:  „не  дозволять  къ  печаташю  ничего  относящагося  къ 
настоящимъ  смутамъ  въ  Польше,  за  исключенхемъ  статей, 
обнародываемыхъ  самимъ  Правительствомъ  * ,  —  Цензура  не 
им^етъ  никакого  права  разрешить  Посланге;  даже  Главное 
Управлеше  Цензуры  не  можетъ  взять  на  себя  подобнаго  раз- 
р-Ьшенхя.  Бюлеръ  написалъ,  что  „господинъ  министръ  (Гор- 
чаковъ)  ничего  не  зналъ  объ  этой  стать*,  к  что  Главное 
У  правлен  1е  Цензуры  (Бюлеръ — членъ  его)  оставляетъ  въ  своей 
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сил'Ь  прежнее  распоряженхе;  а  онъ  (Бюлеръ),  какъ  членъ  со 
стороны  Министерства  Ивостранвыхъ  Д'Ьлъ  им^етъ  то  же 
распоряжен1е".  Все  это  сообщено  конфиденцгсигьно.  Сл'Ьд- 
ственно,  не  выдайте  Редавщи  С.-Пешербургскихъ  Вгьдомостей. 
Что  же?  Статья,  значить,  такъ  н  пропадетъ**? 

Между  т'Ьмъ,  графиня  А.  Д.  Блудова  писала  Погодину: 
я  Пишите  статьи  н  пересылайте  къ  намъ  сюда;  а  о  Поль- 
скомъ  Богь  знаетъ  чего  хотятъ.  Тутъ  командуешь  князь  А.  М, 
Горчаковъ,  а  у  него  семь  пятни дъ  на  нед-Ьл*"  ^). 

Кавъ  бы  то  ни  было,  Посланге  къ  Полякамъ  увидало  св^тъ 
только  въ  1867  году. 

На  свое  Посланге  Погодинъ  смотр'Ёлъ  какъ  на  „свид'6- 
тельство  Русскихъ  неофиц1альныхъ  чувствъ  и  мыслей". 

Познакомимся  же  съ  этимъ  „неофищальнымъ^  изл1ян1емъ 
чувствъ  и  мыслей. 

я  Решаюсь  обратиться  къ  вамъ, — писалъ  Погодинъ  Поля- 
камъ, —  съ  искреннимъ  словомъ,  дорогхе  Славянскхе  братья, 
и  смЪю  над^Ьяться,  что  вы  примите  его  съ  тою  же  любовш, 
съ  какою  оно  пред.1агается,  хотя  бы  въ  чемъ  и  не  согла- 
сились со  мною". 

Посл'6  сего,  такъ  сказать,  вступлен1я,  Погодинъ  продол- 
адетъ:  я  Мы,  Руссые,  услышали  съ  горест1ю  о  волнен1яхъ 
въ  Варшаве.  Какое  время  выбрано  для  этихъ  искус- 
ственныхъ  волнен1й?..  То  время,  когда  общее  намъ  Пра- 
вительство, или,  лучше,  когда  общ1й  нашъ  Государь,  благо- 
душн%йш1й  изъ  людей,  только  что  приводилъ  къ  концу  одно 
изъ  величайшихъ  преобразованхй,  которому  вся  Истор1я  не 
представляетъ  подобнаго...  Какъ  же  вы  не  разсудили,  что 
ваша  судьба  почти  столько  же  близка  къ  любвеобильному 
сердцу  Государя,  какъ  и  наша!..  Да,  вы  увлеклись^  братья, 
какъ  увлекались  часто... 

На  Западъ,  повторю  въ  десятый  разъ,  ни  ^мъ,  ни  намъ 
надеяться  нечего.  Западъ,  т.-е.,  по  выражен1Ю  Нестора, 
Н'Ьмцы  Французск1е,  Англ1йск1е,  Н^мецкхе  и  проч1е,  будутъ 
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действовать,  смотря  потому,  какъ  вайдутъ  полезнее  для  себя, 
а  не  для  насъ,  не  для  Поляковъ,  ие  для  Славяаъ... 

Соорний  вопресъ  между  нами  о  границахъ.  Представимъ 
се&к^  что  Польша  есть  сильное,  самостоятельное  государство, 
влад^етъ  и  Силезхей,  и  Познанью,  и  Померан1ею,  и  Га.1И- 
щею,  и  Волынью  и  Подол1ею,  вплоть  до  Кхева  и  Смоленска, 
ну,  хоть  К1евомъ  и  Смоленскомъ. 

Что  же  мы,  РуссБ1е,  остаиили  бы  за  вами  всЬ  эти  ваши 
завоеван1я  безпрекословно?  Неужели  мы  покинули  бы  своихъ 
братьевъ  Русскихъ,  съ  Русскимъ  языкомъ,  съ  Русскою  в*- 
рою,  съ  Русскою  1;ров1ю,  стонать  подъ  чуждымъ  игомъ? 
Н^тъ,..  я  уже  почти  старикъ,  челов^къ  мира,  который  тер- 
п'Ьтъ  не  можетъ  никакого  оруж1я  и  отъ  роду  не  заряжалъ 
ружья,  я  отправился  бы  на  войну  и  повелъ  бы  своихъ  сы- 
новей. И  шестьдесятъ  милл1оновъ,  в'брно,  сладили  бы  съ 
десятью,  и  достигли-бъ  ц'Ьли...  Чужого  намъ  ее  надо,  а* 
своего  ни  пяди,  ни  за  что... 

Польша  и  Росс1я  —  это  сила,  необоримая  въ  Европ4! 
Ея-то  и  боятся  всЬ  друзья  и  недруги,  ваши  и  наши! 

Когда  пришло  въ  Москву  изв^спе  о  смятенхи  въ  Вар- 
тав'Ь,  я  думалъ,  не  принад.1ежитъ  ли  оно  инстигаигямъ 
Австр1йскимъ,  съ  ц']^л1Ю  возбудить  Росс1Ю  противъ  Польши... 

Польша  и  Росс1Я  —  неужели  это  звучитъ  хуже,  ч4мъ 
Польша  и  Са1СС0Н1Я,  ч'Ьмъ  Польша  и  Прусс1Я,  даже  чФхъ 
Польша  одна? 

Н'Ьтъ,  н'Ьтъ,  н^тъ,  тысячу  разъ  н'Ьтъ.  Польша  и  РосС1Я 
порознь  теряютъ  въ  десять  разъ  своей  силы,  а  Польша  и 
Росс1я  вм'Ьст^ — сила  ихъ  удесятеряется.  Росс1Я  и  Польша— 
вотъ  къ  чему  должны  обращаться  всё  усил1я  порядочныхъ 
Русскихъ  и  Польскихъ  людей. 

Въ  эту  минуту,  для  этой  ц-Ьли,  должны  умолкнуть  ВС* 
частныя  предуб%жден1я,  споры,  толки.  Возьмите,  прим'1ръ, 
хоть  съ  самого  Мадзини:  онъ  умолкъ  и  посылаетъ  своихъ 
приверженцевъ  и  агентовъ  становиться  въ  ряды  Гарибальди 
и  содействовать  Виктору- Эммануилу. 
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Какал  же  ц^лъ  моего  Послангн^  вопрошаетъ  Погодииъ  и 
отв4чаетъ: 

Убедить  васъ,  сколько  возможно)  милые  братья,  чтобы 
вы  удержали  свои  порывы,.,  чтобы  вы  не  подавали  Бвропей- 
скимъ  государствамъ  повода*  лукаво  указывать  Росс1и  на 
Польшу^  чтобы  вы  перестали  связывать  Росс1и  руки  въ  отно- 
шен1яхъ  къ  Бвропейскимъ  государствамъ.  и  преимущественно 
къ  несчастнымъ  Славянскямъ  племенамъ;  вообще,  чтобъ  вы 
не  м4шали  начатому  ходу,— однимъ  словомъ,  чтобы  вы  ока- 
зали полную  доверенность  доброму  сердцу  Александра  11-го... 

Своими  неум^тными  усил1ями  мы  можемъ  только  пор* 
твть,  вредить,  м1(шать  свободному,  спокойному,  естественному 
развит1Ю  д']&ла... 

Не  думайте,  что  спокойное  ожидаше  унизительно,  что 
стыдно  принимать,  а  лучше  благородн'Ье,  славн'Ье,  вырывать 
изъ  рукъ,  а  какъ  не  вырвется? 

Иногда  бевд'6йств1е  бываетъ  лучше  д'Ьйств1я,  точно  такъ, 
вакъ  въ  молчан1и  слышится  часто  громовое  краснор']&ч1е''. 

Посланге  свое  Погодинъ  заключаетъ  такими  словами: 
„Близк1й  къ  Мицкевичу  еще  въ  1828  году,  въ  пр1ятель- 
СЕихъ  ученыхъ  отношен1яхъ  съ  Лелевелемъ  съ  1824  года, 
я  прошу  васъ  принять  мое  слово  съ  любов1ю...  Я  частный 
челов']Ькъ,  занимаюсь  Исторхею,  сл'бжу  за  ходомъ  вещей,  какъ 
въ  Росс1и,  такъ  и  въ  Европе;  мног1я  мои  соображешя  оправ- 
дались событ1ями  и  вотъ  что  придаетъ  мнЪ  см'Ьлость...  на- 
писать это  Посланге''  *^), 

Ск)хранилось  письмо  къ  Погодину  (1861)  подвижника 
12-го  года,  зваменитаго  артиллериста,  графа  Серг'бя  Павло- 
вича Сумарокова,  въ  которомъ  мы,  между  прочимъ,  читаемъ: 
„Обращаюсь  теперь  къ  Польскому  вопросу.  Меня  въ  осо- 
бенности поразили  дальновидный  ваши  сужден1я  и  пророче* 
€к1е  доводы  при  чтен1и  вашихъ  писемъ  о  Польше,  издан- 
ныхъ  во  время  царствованхя  въ  Боз1;  почивающаго  Импера- 
тора Николая,  котораго,  вы,  милостивый  государь,  такъ  спра- 
ведливо именуете  царемъ   прямымъ,  честнымъ,  благороднымъ 
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и  великодушнымъ.  Польша,  которую  вы  называете  страною 
дополнительною,  пограничною,  но  отнюдь  не  самобытною,— 
взошла  яъшЬ  въ  разрддъ  вопросовъ  историческихъ,  —  и  во- 
просъ  сей  додлежитъ  въ  ра8р']Ьшен1Ю, — не  матер1альноЮ;  но 
нравственною  силою,  при  условхяхъ  саиоуправлен1я  (аа(опо- 
Ш1е)  въ  пред'Ёлахъ  Польскаго  лзыка,  т.-е.,  за  нсключешемъ 
Литвы,  Волыни  и  Подолш. — Однимъ  словомъ,  предназначеше 
Польши  состоитъ  въ  присоединен1и  еъ  Славянской  семь^, 
иа^я  Росс1Ю  во  глав^. 

Остается  только  сожалеть,  что  ваши  два  письт,  о  воихъ 
упомянуто  выше,  не  переведены  на  Польсв1й  языкъ.  Поля- 
вовъ  нужно  вразумлять  литературными,  историческими  дово- 
дами. Еому  вакъ  не  вамъ,  милостивый  государь,  принадле- 
житъ  сей  благородный  трудъ,  противод']&йствуя  ложному  уча- 
Н1Ю  новой  школы  Польской  Истор1и? 

Въ  завлючеше,  обращаюсь  съ  покорн'бйшею  просьбою, 
меня  извинить,  что,  не  им^въ  чести  васъ  лично  знать,  я 
увлекся  н  обратился  съ  диссертац1ями  къ  лицу,  глубоко  изу- 
чившему науку  Исторш,  духъ  и   потребности    народовъ"  *^) 

XVI. 

Среди  разгара  Варшавскаго  бунта,  переселился  въ  веч- 
ность преутружденный  старецъ  нам'бстникъ  Царства  Поль- 
скаго. 

В.  А.  Мухановъ,  въ  своемъ  Дневникгь^  подъ  19-мъ  мая 
1861  года,  записалъ:  ,,П.  *А.  Мухановъ  рано  является  съ 
изв'Ьст1емъ  о  смерти  внязя  Михаила  Дмитр1евича  Горчавова. 
Онъ  былъ  проникнуть  МЫСЛ1Ю  о  долг'6,  но  быдъ  непракти- 
ченъ"  % 

До  Государя  ото  скорбное  изв'Ьст1е  дошло  въ  Нескучномъ, 
18-го  мая,  во  время  торжественнаго  об-бда. 

Скрывш1й  себя  подъ  инищалами  Е.  Е.,  писадъ  въ  Мо- 
сковскихь  Втьдомостяхб:  „Не  бюграфхю  покойнаго  хочу  пи- 
сать,—  н^тъ,   эти  немнопя  слова  вырвались  изъ  груди  моей 
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при  первой  в1(сти  о  смерти  князя  Михаила  Дмитрхевича  Гор*- 
чакова.  Жизнь  его,  какъ  подБОводца  и  правителя  обширнаго 
края,  принадлежитъ  Истор1и;  но  какъ  челов'Ьку,  какъ  граж- 
данину,—  не  можемъ  не  отдать  ему  дани  полной  справед- 
ливости и  глубокаго  уважен1я  къ  его  личному  характеру  и 
высокимъ  душевнымъ  качествамъ.  Самоотвержев1е  было  его 
отличительною  чертою:  не  руку  свою  готовъ  онъ  положить  на 
огонь  за  Отечество,  но  самъ  кинулся  бы  въ  пламя,  если  бы 
зналъ,  что  это  принесетъ  какую-либо  пользу  для  Государства... 
Местность,  въ  обширномъ  смысл'Ь  слова,  и  безкорыст)е  этого 
человека  были  безпред'Ьльны;  общество,  въ  которомъ  суще- 
ствуютъ  подобныя  личности,  смкзо  можетъ  надеться  на 
свое  нравственное  исц^ленхе.  Князь  Горчаковъ  не  терп'Ьлъ 
лжи,  а  потому  чуждался  всякой  изысканности,  всего,  что  было 
неестественно,  эффектно,  былъ  простъ  въ  обращеши  со  всЬми, 
не  приноравливался  ни  къ  обществу,  ни  къ  личности,  и  мне- 
Г1е  ставили  ему  это  въ  упрекъ;  онъ  не  искалъ  популярности, 
не  заискивалъ  въ  соддатахъ,  подд'Ьлываясь  подъ  ихъ  р^чь  и 
манеры,  но  заботился  о  нихъ  денно  и  нощно;  никогда  арм1Я 
не  была  такъ  хорошо  продовольствуема,  какъ  подъ  его  на- 
чальствомъ,  въ  трудную  пору  войны...  Солдаты  знали,  что  ему 
обязаны  этимъ  и  любили  его,  хотя  и  не  высказывали  того 
минутнаго  увлечен1я,  которое  ум&Еи  временно  возбудить  дру- 
пе  полководцы  восторженною  рЪчью  или  искусственными  ыЬ- 
рами;  но  зато  солдаты  вид']&ли  его  въ  д']^лахъ  впереди  вс^хъ, 
знали,  что  самый  храбрый  изъ  нихъ  не  могъ  сравняться  съ 
своихъ  предводителемъ  въ  томъ  холодномъ,  презрительномъ 
пренебрежен1и  къ  смерти,  которое  онъ  выказывалъ  въ  самыхъ 
отчаянныхъ  битвахъ,  и  шли  за  нимъ  повсюду.  Странное 
дЗЬло— этотъ  челов^къ,  обыкновенно  разс^янный,  говоривш1й 
довольно  невнятно,  въ  пылу  самаго  жаркаго  д^ла  былъ  со- 
средоточенъ,  опред'блителенъ  въ  р'Ьчахъ,  чрезвычайно  точенъ 
во  вс^хъ  д'Ьйств1яхъ   и  ясенъ  въ  СМЫСЛ'Ь''  ^). 

Князь  Горчаковъ  зав'Ьщалъ  похоронить  себя  въ  Севасто- 
пол^Ь,  на  Братскомъ  кладбящ']^. 
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Все  бод'Ье  и  бол^е  разростающая  смута  въ  Варшаве  и  не- 
7М']^ренныя  притязан1я  Пбляковъ  заставили  Погодина  восклик- 
нуть: Увы!...  „Видно*, — писалъ  онъ, — „на  верху  написано 
иначе.  Поляки  влекутся  какою-то  необоримою  силою...  Куда? 
Богъ  одинъ  знаетъ!  Намъ,  друзьямъ  Поляковъ,  какъ  Славянъ, 
остается  только  скорб-Ьть  и  скорбеть. 

Истинно,  нельзя  понять,  чего  хотятъ  въ  эту  минуту  По- 
ляки, посл'Ь  торкественныхъ  изъявлен^  воли  и  нам'Ьрен1й 
Государя,  какъ  они  соразмЬряютъ  свои  средства  съ  ц&1ью,  и 
какая  у  нихъ  ц'Ьль. 

Европ'6  мудрено  теперь  вступаться  за  Поляковъ;  у  ках- 
даго  государства  есть  много  д-Ьла  у  себя,  и  вс4ови  готовы, 
наоборотъ,  принести  въ  жертву  Поляковъ  въ  двадцатый  разъ, 
если  только  окажутся  как1я-либо  отъ  того  для  нихъ  выгоды. 

Или — представимъ  себ*  Европу  безпристрастною  и  без- 
корыстною:  тогда  почему  ей  вступаться  прежде  за  Польшу, 
ч-Ьмъ  за  Серб1ю,  Болгархю,  Грещю  и  проч.  и  проч. 

Положимъ,  что  Русское  войско  оставитъ  Царство  въ  эту 
же  минуту  и  расположится  на  границахъ  Польскаго  языка, 
предоставлял  Поляковъ  самимъ  себ^.  Что  начали  бъ  они  де- 
лать? Думаютъ  ли  они,  что  Н-ймцы  Австрхйскхе  и  Пруссие 
оставятъ  ихъ  въ  поко%?  И  8и№*а§е  ппхуегзе!  не  упадетъ  ли 
тотчасъ  къ  ногамъ  Александра  П-го,  съ  просьбою  принять 
Царство  опять  подъ  свое  покровительство? 

Мн']^  кажется,  еслибъ  даже  объявить  теперь  въ  Варшаве 
такое  р4шен1е,  то  большинство  явилось  бы  на  нашей  сторон*. 

Очень  жаль,  что  у  насъ  не  печатаютъ  никакихъ  частныхъ 
изв'6ст1й  изъ  Варшавы,  и  мы  узнаемъ  кое-как1я  подробности 
изъ  иностранныхъ  газетъ,  а  тамъ  везд**  свои  виды.  Оффи* 
ц1альныя  изв'Ёст1я  очень  недостаточны.  Характеръ  ихъ — ^иной. 
Притомъ  встр'бчаются  между  ними  престранныя  выражешя, 
всл%дств1е  плохого  знакомства  съ  Русскимъ  языкомъ,  напри- 
м'Ьръ,  въ  посл'&дней  телеграмм'^  сказано:  „бой  возобновлялся 
н'Ьсколько  разъ''.  Мы  знаемъ  бой  Бородинскхй,  Лейпцигск1й; 
но  уличную  схватку,  или    обм'Ьнъ   н^сколькихъ    выстр'Ьловъ, 
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отъ  коихъ  упало  десять  челов^къ,  —  нельзя  назвать  боемъ. 
Землед'ЬльчесЕое  Общество  упразднено.  Почему  упразднете 
последовало  именно  теперь,  а  не  прежде  или  посл^?  Кому 
принадлежитъ  первая  мысль?  Чего  именно  хогЬла  манифеста- 
щя?  По  какому  поводу  раздался  первый  выстр'Ёлъ?  Войско, 
говорятъ^  им']^ло  приказапе  оставаться  покойно  на  м'Ьстахъ. 
Выходя  на  службу  оно  держитъ  себя,  самымъ  скромнымъ 
образомъ,  и  подвергается  вс^^мъ  возможнымъ  оскорблен1ямъ. 
Какъ  же  не  подумаютъ  Поляки,  что  они  могутъ  вывести  лю- 
дей самихъ  по  себе  изъ  терп^шя,  и  тогда  что  будетъ?  Или 
они  и  им^ютъ  это  ц^лью?  цель,  которой  не  одобрить  ни- 
какой благоразумный,  истинный  другъ  Отечества.  Я  слышалъ, 
въ  одномъ  письме  пишутъ,  что  съ  верхняго  этажа  брошенъ 
былъ  на  проходившихъ  солдатъ  огромный  камень,  коимъ  убито 
двое  или  трое,  и  что  въ  это  окно  пущенъ  былъ  выстрелъ. 
Что  это  за  действ1е? 

Кроме  частныхъ  извест1й  о  новыхъ  событ1яхъ,  мне  ка- 
жется, вообще  полезно  было  бы  разрешить  печати  разсу жде- 
те объ  отношешяхъ  Росс1и  и  Польши  между  собою.  Поляки, 
особенно  эмигранты,  пишутъ,  увлекаясь  и  предубеждев1ями,  и 
настоящими  обстоятельствами,  и  распространяютъ  въ  Европе 
пристрастное  мнеше,  мечтаютъ  о  какихъ-то  миеическихъ  гра- 
ницахъ — ааШа1;аг  е(  аНего  рагз.  Пусть  позволять  намъ  пи- 
сать свободно  и  искренно.  Русины,  состйвляющхе  главное 
народонаселеше  Галищи,  возвышаютъ  свой  голосъ.  Малорос- 
С1яне,  въ  губерн1яхъ  Волынской,  Подольской,  К1евской  и  проч., 
должны  присоединиться  къ  ихъ  хору.  Велоруссы  также  имеютъ 
своихъ  представителей.  Въ  самомъ  Царстве  Польскомъ,  въ 
Августовскомъ  и  Люблинскомъ  воеводствахъ,  въ  северо-вос- 
точныхъ  пределахъ  Венгрхи — есть  множество  вашихъ  братьевъ 
Русскихъ. 

Мы  будемъ  отдавать  наши  писан1я  на  судъ  Чеховъ,  Мо- 
равовъ,  Словаковъ,  Сербовъ,  Болгаровъ,  Кроатовъ,  и  пусть 
братья  передъ  лицомъ  всей  Европы  судятъ  насъ  съ  Поля- 
хами,  если  они  не  хотятъ  жить  съ  нами  любовно,  или  раз- 
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статься  полюбовно,  если  они  не  хотатъ  слышать  ничего,  вром^ 
чувствъ,  увлекающнхъ  ихъ  Богъ  внаетъ  куда.  Наши  писан1я 
не  будутъ  обязывать  Правительство  нивавимъ  образомъ:  оиЬ 
будутъ  выражать  только  частный  мн'Ьшя,  воторыя  и  пусть 
принимаются  бъ  св%д'Ьн1ю  Европейцами»  Словенами,  Поля- 
ками и  Русскими.  Что  касается  до  меня,  я  все  одинъ  и  тотъ 
же, — за  свободу,  но  и  за  правду**  **). 

XVII. 

22  октября  1861  года,  изъ  Флоренщи,  Шевыревъ  писалъ 
Погодину:  „У  насъ,  кром^  крестьянскаго,  два  вопроса:  уни- 
верситеты и  Польша.  Поляки  изо  всбхъ  силъ  бьются,  чтобы 
оттереть  насъ  въ  А81Ю.  Мысль  о  двухъ  М1рахъ:  Сдавянско- 
Европейскомъ  и  Монгольско-Азхатскомъ,  они  навязываютъ  и 
зд-бшнинъ  журналамъ.  Они  стоять  во  главЪ  Ёвропейскаго; 
мы,  отатаренные,  обречены  рабству  и  деспотизму.  Бол^  ч'^мъ 
когда  нибудь  сл'&дуетъ  теперь  сознавать  вамъ  свое  истори- 
ческое значеше  и  поднимать  знамя  высоко  передъ  Европою. 
А  у  насъ  Богъ  знаетъ  чт5  д'Ьлаютъ.  Обь  университетагь 
сл'Ьдуетъ  писать  за  границею.  Плачевно  состояше  нашего 
Просв§щен1я. 

П.  А.  Мухановъ  приписывалъ  Варшавск1я  событхя  Ита- 
Л1анскимъ  дФламъ  и  „неблагопрхятному  вл1ян1ю  нашей  Лите* 
ратуры"  **)! 

Въ  Дневникть  Польскомг  было  напечатано  воззванге^  при- 
битое  на  ст^нахъ  Варшавы,  приглашавшее  къ  10  октября 
1861  года  на  всеоб1Ц1й  съ^здъ  въ  Городло:  „братьевъ  По- 
ляковъ,  Русиновъ,  Литвиновъ"  съ  тою  Ц']^Л1Ю,  чтобъ  передъ 
лицомъ  Европы  торжественно  отпраздновать  воспоминанхе 
уши  Литвы  съ  Польшею. 

Въ  Городло  собралось  до  двадцати  тысячь  челов1(къ  въ 
открытомъ  пол^;  военное  начальство  не  воспрепятствовало  со- 
бран1ю,  давъ  Полякамъ  высказаться  вполне.  Вынесли  изъ 
церкви   алтарь;  отслужили  мессу;    была    сказана    проповедь, 
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пропеты  бы^и  нащональные  гимны;  наконецъ  насыпали  холмъ, 
воткнули  въ  него  крестъ  и  написали  протоколъ,  который 
между  протамъ,  гласить  следующее:  „Состоялся  на  чергб 
Городла  на  БугЬ,  въ  воеводстве  Люблинсвомъ,  въ  округе 
Холискомъ,  10  октября  1861  года.  Сего  числа  собрались  сюда» 
въ  лиц'Ь  своихъ  представителей,  области,  составлявш1я  Поль- 
ское Королевство  въ  эпоху  собран1я  нашихъ  предковъ  въ 
городе  Городло,  въ  1413  году.  Упомянутое  собран1е  скрЪ* 
пило  неразрывною  связью  три  страны:  Шльшу,  Литву  и  Русь, 
С0СТОЯЩ1Я  изъ  сл'Ьдующихъ  областей  и  местностей:  воеводство 
Познанское,  Калишское,  Краковское»  Сандомирское,  1Ке^С1сое, 
Русское,  Волынскову  Подольское,  Черниговское^  Виленское, 
Троикое,  Витебское,  Минское^  Смоленское,  Лифляндское, 
княжество  Е^ляндское,  (Льверское,  Галицкое^  (и  пр.  и  пр). 
ЗатЬмъ  въ  протоколе  сказаво,  что  собравшгеся  въ  Городле 
яВозобновляютъ,  на  граничной  черте  сего  знаменитаго  сою- 
зоиъ  трехъ  народовъ  города,  Городлянсшй  актъ  во  всемъ 
его  объеме  и  требуютъ  возстановлен1я  Польши  въ  старыхъ 
пределахъ*". 

Это  дало  поводъ  И.  С.  Аксакову  написать  Полякамъ 
краткое,  носильное  послаше:  ^Кгееъ^  Волынь^  ЧернигоеЪу  Смо- 
ленскъШ — восклицалъ  онъ — Безумные  Поляки!  Какъ  спешите 
вы  проиграть  ваше  дело!  Какъ  торопитесь  вы  затушить  вся- 
кую искру  сочувств1Я,  которую  могла  бы  зажечь  въ  едино- 
ыеменныхъ  вамъ  братьяхъ  ваша  любовь  къ  родине!  Неужели 
вы  такъ  глухи,  такъ  слепы,  неужели  вы  думаете,  что  въ 
пространной  Русской  Земле,  отъ  Камчатки  до  Карпатъ,  въ 
Великой,  Малой,  Белой,  Червонной  Руси,  найдется  хоть 
одннъ  русскШ,  который  бы  не  загорелся  весь  самымъ  жгу- 
чшъ  огвемъ  негодован1я  при  такихъ  лживыхъ  и  наглыхъ 
вашихъ  притязашяхъ!  Который  бы  не  отдалъ  жизни  въ  борьбе 
съ  вами,  за  сохранен1е  нашихъ  древнихъ  Русскихъ  областей, 
вашего  трижды  святаго,  прекраснаго  Кхева!...  Или  тщетны 
были  для  васъ  все  уроки  Истор1и,  и  васъ  ничто  исправить 
не  можетъ?  Вамъ,  по    прежнему,    нипочемъ    права    чужихъ 
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народовъ  и  ихъ  народная  воля;  надменный  шддхтичъ,  ру- 
гавш1йся  надъ  в^рою  н'Ьскодькихъ  миллоновъ  Руссовъ,  на- 
зывавш1й  ее — холопскою^  и  Руссвхй  народъ — аюлотшми  Поль* 
ши, — видно,  еще  живъ  въ  васъ,  и  какъ  прежде  сгубилъ,  такъ  и 
теперь,  безумный,  губить  ^^^Ьло  своей  родной  земли! — Мы 
оставались  чужды  доселе  вашей  тяжб'Ь  съ  правительствами, 
но  вы  хотите  возобновить  международную  тяжбу  и  воскре- 
сить вражду,  которую  сострадан1е  къ  вамъ  начинало  изгла- 
живать въ  сердцахъ  нашихъ!  Несчастные,  несчастные,  без- 
ум1емъ,  вавъ  Божьей  карой,  пораженные  Поляки ""  ^)!... 

„На  меня  ополчается ""з — писалъ  Аксаковъ  графин!»  Блу- 
довой  (3  ноября  1861  г. —  „ц&Еая  туча  разныхъ  ругательствъ 
и  клеветъ.  Все  это  шип%Н1е  злобы,  которое  меня  не  ему- 
щаетъ.  Мы,  славянофилы,  птицы  обстр^ленныя  въ  этомъ 
отношен1и.  Я  получилъ  огромное  письмо  отъ  Костомарова  и 
довольно  дерзкое.  Онъ  сердитея  на  статью  Ламанскаго,  на- 
зываетъ  ее  доносомъ,  сердится  на  мое  слово  къ  Полякамъ, 
говоря  что  я  бью  лежачихъ^. 

О  содержан1и  письма  Костомарова  мы  узнаемъ  изъ  отв^Ьта 
на  оное  Аксакова  (30  октября  1861  г.),  въ  которомъ,  ме- 
жду прочимъ,  читаемъ:  „Вы  говорите,  что  моя  газета  (День) 
задираетъ  дв']^  родственныя  народности,  южно-Русскую  и  Поль- 
скую, и  нападаетъ  на  лежачаго,  беззащитнаго.  Во  1-хъ,  это 
фактически  несправедливо.  О  Полякахъ  не  было  и  р^чи,  по- 
куда они  не  вздумали  задирать  насъ,  Русскихъ.  Они  наво- 
днили иностранную  Литературу  клеветами  на  Росс1Ю...  Они 
громко  предъявляютъ  притязан1я  на  древшя  Русск1я  области... 
Во  2-хъ,  на  Малорусскую  народность  никто  не  нападалъ,  а 
если  напали,  тавъ  не  на  народъ  и  не  на  народность,  а 
на  тенденщи  н^которыхъ  патрьотоеъу  касаюо^хяся  вопроса 
объ  язык'Ь.  Вообще  между  мной  и  вами  та  существенная 
разность,  что  я  стою  на  стороне  Исторхи  и  народа,  а 
вы  противъ  Исторхи  и  противъ  народа...  Вы  идете  на  не* 
рекоръ  не  только  народнымъ  тенденщямъ  вашей  Малорос- 
С1И,    но    и    тенденщямъ    трехъ-милл10ннаго    народа    въ    Га- 
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лщи.  Страдан1е,  влечете,  ожиданхе  всего  этого  народа 
не  трогаютъ  сердца  шляхтича  и  патр1ошовъ  Малорусской 
Петербургской  колони!....  Я  не  вызываю  международную  вра- 
жду, а  напротивъ  предостерегаю  отъ  нея.  Требован1е  Кхева 
и  пр.  я  считаю  безумньшъ...  Вы  попрекаете  мв%  что  я  съ 
этимъ  словомъ  обратился  ко  всей  нащи,  т.-е.,  вы  хотите  ска- 
зать, что  не  вс^  Поляки  разд'Ьляютъ  это  безумное  требоваше. 
Очень  радъ  это  слышать  отъ  васъ...  Вы  не  хотели  заметить, 
что  я  браню  Поляковъ  за  то,  что  они  портятъ  сами  свое 
правое  д^ло  неум']&ренными  притязашями...  Упрекать  меня 
въ  угодливости  власти  могутъ  только  Поляки,  которые  боль- 
шею част1Ю  приб^гаютъ  ко  всякой  лжи,  клевете  и  прочимъ 
подлостямъ...  Когда  Герценъ,  въ  1858  году,  кажется,  печа- 
талъ  въ  КоАоколгь  свои  письма  къ  Полякамъ  и  отстаивалъ 
противъ  нихъ  Шевъ  и  другхя  Русск1я  области,  ^  то  мнгь  са- 
мому Поляки  говорили,  что  онъ  подкупленъ  Русскнмъ  Прави- 
тельетюмъ  и  находится  въ  тайной  переписк'Ё  съ  Императри- 
цею! Если  же  и  Ёаши  Малороссы  приб^гаютъ  къ  такой  уловк'Ь 
относительно  меня,  то  значитъ — они  сильно  ополячились!  Вы 
угрожаете  мн'Ь  гЬмъ,  что  Правительство  будетъ  гладить  по 
головке  за  статьи  противъ  Поляковъ...  Я  не  веду  оппозищю 
Правительству  по  западному:  диап(1  шбше.  И  если  Прави- 
тельство скажетъ:  я  признаю  Христа, — не  стану  говорить, 
что  вЪрю  въ  чорта...  Вы  считаете  неприкосновенность  гра- 
ницъ  Россш  д'Ьломъ  Правительства, —  „тутъ  наша  хата  съ 
краю''.  Можетъ  быть  ваша,  но  не  моя.  Как1я  странныя  слова 
вы  высказали!  Такъ,  вамъ  все  равно,  если  Поляки  или  Австрхйцы 
или  Турки  отнимутъ  у  Росс1и  Шевъ,  Черниговъ,  Смоленскъ, 
Москву,  и  поставятъ  свою  границу  на  ВолгЬ?  И  вы  посл'б 
того  станете  утверждать,  что  ваше  сердце  бьется  однимъ 
чувствомъ  съ  народомъ!  Н'Ьтъ,  вы  ему  чужды  совершенно — 
съ  своею  аристократическою  привилепею  патрютизма  и  исто- 
рическаго  пониман1я"! 


XVIII. 

Графин*]^  Блудовой  Авсаковъ  писалъ:  „Я  отв^чалъ  (Ко- 
стомарову) умеренно  и  воздержно,  и  ивйю  изв^^пе,  что 
письмо  мое  им'Ьло  усп'Ьхъ,  и  хохлы^  признаютъ  себя  побЬя- 
денными". 

Но  изъ  отв'&та  Костомарова  Аксакову  не  видно,  чтобы 
„хохлы  признали  себя  побежденными^. 

Костомаровъ,  начавъ  свое  письмо  извинен1емъ  за  дерзк1Я  вы- 
ражешя,  и  оправдываясь  т^мъ,  что  онъ  им^лъ  д'Ьло  не  „съ  лич- 
ностью" Аксакова,  а  „со  шкодою  и  съ  учен1емъ",  между  про- 
чимъ,  писалъ:  „Вы  говорите,  что  готовы  предоставить  Польше 
ведаться  самой  себ'Ь,  а  въ  то  же  время  пишете:  Впрочемь, 
разумтьется,  кромгь  Царства  Польскаю,  я  бы  не  долг  имъ  ни 
пяди  Русской  земли.  Хорошо.  Но  в-Ьдь  эта  Русская  земля 
населена  Русскимъ  вародомъ.  Ну,  если  бы  этотъ  Русскхй  на- 
родъ  оказалъ  симпат1Ю  къ  Польш*!  и  пожелалъ  бы  съ  нею 
соедиииться?  Какъ  же  по  вашему?  Надобно  было  бы  его  усми- 
рять штыками,  картечами,  плетьми  и  насильно  заставить  бла- 
годенствовать созерцанхемъ  цгьльности^  которую  вы  лелеете! 
Въ  такомъ  случа'Ь,  проповедуемая  вами  свобода  противоре- 
читъ  вашимъ  д^ламъ...  Вы  говорите:  будьте  свободны,  но  ду- 
майте и  поступайте,  чувствуйте  и  желайте  такъ,  какъ  мы 
хотимъ  и  вамъ  приказываемъ.  Ваша  свобода  ни  ч^мъ  есть 
лучше  свободы  исходящей  отъ  королей  и  министровъ...  А 
между  т^мъ,  рисуетесь  дешевымъ  свободолюбхемъ...  Бы  ко^ 
нечно  скажете,  что  разс^итываете  на  известную  вамъ  симпа- 
Т1Ю  Южно-Русскаго  народа;  вы  пишете,  что  знаете  его;  да, 
вы  знаете  край,  его  внешность;  это  доказываетъ  ваше  пре- 
восходное сочинен1е  о  ярмаркахъ.  Но  едва  ли  вы  знаете  глу- 
бину народной  души.  Бы  не  подозреваете,  что  на  дне  ея,  у 
каждаго  почти  южнорусса,  спитъ  Выговсшй,  Дорошенко,  Ма- 
зепа, —  и  проснется    когда  наступитъ   случай.    Душа  истаго 
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южворусса  совсЬыъ  не  такая  распашная,  вакъ  Велшсорус- 
сжая...  Не  верьте  юхноруссу,  ибо  онъ  ваиъ  не  в'Ьритъ, 
сколько  вы  не  открывайте  ему  вашу  душу...  Что  же,  спро- 
сите вы:  неужели  же  Южнорусск1в  народъ  пойдетъ  къ  Ля- 
хамъ?  Не  знаю:  быть  можетъ  повдетъ  къ  Ляхамъ,  быть  можетъ 
пристанетъ  къ  вамь,  быть  можетъ  ни  къ  вамъ,  ни  къ  нимъ 
не  пристанетъ,  а  захочетъ  самъ  собою  жить...  Вы  хотите 
совместить  несовместимое,  служить  Богу  и  мамоне.  Хотите 
государственной  цельности  и  проповедуете  свободу...  Либо 
поддерживайте  Государство  и  тогда  сознайте  необходимость 
цензуры,  Ш-го  Отделен1я,  Петропавловской  крепости  и  со- 
вершеннаго  порабощен1я  индивидуальной  мысли  и  убежден1я 
воле  Правительства;  либо  рискуйте  Государствомъ,  будьте  го- 
товы на  его  разложен1е  —  если  хотите  свободы.  Росс1йское 
Государство  невозможно  безъ  самодержав1я,  а  са]|мержав1е 
невозможно  при  свободе  мысли  и  слова  *". 

Въ  письме  своемъ  къ  графине  БдудовоВ,  Аксаковъ  пи- 
салъ:  ,Я  думаю  на  счетъ  Царства  Польскаго,  что  мы  не 
правы,  что  мы  безчестимъ  Русское  знамя,  удерживая  Польшу 
(чистую  Польшу,  настоящую)  насильно  за  собою,  что  намъ 
должно  выдти  И8ъ  Польши  и  стать  на  границе  нашихъ  Рус- 
свихъ  областей  (въ  томъ  числе  и  часть  Литвы),  и  если  По- 
ляки сунутся  къ  намъ,  поколотвть  ихъ  съ  величайшимъ  удо- 
вольств1емъ.  Черезъ  три  года  Поляки  будутъ  просить  сами 
приеоединешя.  Нельзя  въ  одно  и  то  же  время  сочувствовать 
двнженш  Русиновъ  противъ  Австр1йцевъ  въ  Галищи,  достав- 
шейся ей  также  законно,  или  лучше  сказать  беззаконно,  какъ 
Царство  Польское  намъ,  и  въ  то  же  время  признавать  не- 
правильными стремлен1я  Поляковъ  высвободиться  изъ  подъ 
вашей  зависимости.  Я  не  люблю  Поляковъ  и  выругалъ  ихъ 
за  ихъ  притязан1я  на  Юевъ.  Но  не  могу  бранить  ихъ  за  ихъ 
притязашя  на  Варшаву,  Познань  и  Краковъ^. 

Противъ  изложенныхъ  въ  этомъ  письме  мыслей,  Косто- 
харовъ  въ  своемъ  письме  къ  Аксакову  возражаетъ:  „Вы  на- 
ходите,   что  Росс1и   следуетъ  вывести  войска  изъ  Польши  и 
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предоставить  ее  самой  себ^.  Что  же  изъ  этого  выйдетъ?  Разв^ 
вы  этимъ  удовлетворите  Польшу?  Поляки  не  хотятъ  такой 
Польши,  какою  вы  ихъ  жалуете.  Поляки  хотятъ  Польши  въ 
границахъ  Сигизмунда  Ш  или,  по  крайней  м'Ьр^у  Яна  Со- 
бМскаго.  Бдва  только  Русск1я  войска  выйдутъ  изъ  Польши, 
какъ  Поляки  ворвутся  въ  край,  составлявшхй  н'Ькогда  Вели- 
кое Еняжество  Литовское.  Все  католическое  и  Польское 
пристанетъ  къ  нимъ;  примутъ  ихъ  сторону  и  толпы  право- 
славныхъ  (бывпие  ун1аты).  Друпе  православные  воспроти- 
вятся; поднимется  безтолковая  междоусобная  война.  Русск1е 
должны  будутъ  водворять  порядокъ,  пойдутъ  снова  на  Вар- 
шаву, возьмутъ  ее  и  опять  начнутъ  держать  Польшу  въ  еже- 
выхъ  рукавицахъ.  Какой  же  результатъ  выйдетъ  изъ  всего? 
Напрасное  кровопролипе — и  больше  ничего"  *0- 

Въ  Ал1р1в1ь  Калачова  была  напечатана  статья  Мордов- 
цева,  подъ  заглавхемъ:  Крестьяне  еъ  Западной  Россш.  Ко- 
стомаровъ  на  эту  статью  напечаталъ  въ  Русокомъ  Слоеть  ре- 
ценз1ю  ^).  Эта  рецензхя  очень  возмутила  Мордовцева,  и  онъ 
жаловался  на  своего  друга  Погодину.  „Съ  Костомаровымъ", — 
писалъ  онъ,  —  „мы  объясняемся  по  поводу  моей  статьи  о 
крестьянааъ  въ  Юго-западной  Руси  ХТ1  е..  Костомаровъ  на- 
писалъ  на  мою  статью  реценз1Ю,  въ  которой,  вопреки  вс^ъ 
историческимъ  даннымъ,  высказалъ  ту  мысль,  что  Малорус- 
скимъ  крестьянамъ  было  сносно  подъ  владычествомъ  Поль- 
скихъ  пановъ.  Я,  конечно,  возражалъ.  Обвинилъ  его  въ  само- 
отречен1и,  потому  что  въ  рецензш  онъ  говорилъ  противъ 
вс'Ьхъ  своихъ  историческихъ  трудовъ,  гд'Ь  высказывалось,  что 
крестьянамъ  было  очень  нехорошо  подъ  Польсквмъ  влады- 
чествомъ. Мн'Ь  же  возражалъ  (въ  Основп)  н'Ёкто  Пестржец- 
К1Й,  котораго  я  заподозрилъ  въ  арендаторскихъ  наклонно- 
стяхъ  и  высказалъ  это  въ  отв'Ьт^  Костомарову.  Костомаровъ 
отв'Ьчалъ  мн%  въ  С.-иетербургскихб  Вгьдомостяхъ.  Пестр- 
жецкШ  отв'Ьчаетъ  снова  въ  Основть,  Очень  жаль,  что  не  нм'Ью 
оттисковъ  этихъ  статей,  чтобы  познакомить  васъ  съ  характе- 
ромъ  нашей  полемики,  и  главное,  чтобы  вы  вид'Ьли,  кто  правь. 
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Н.  И.  Костомаровъ  и  зд']^сь  увлекся,  какъ  во  время  оно  — 
во  время  великой  брани  за  Жмудь.    Онъ  неправъ  и  зд'&сь''. 

Вероятно  по  поводу  этой  реценз1и,  Аксаковъ  пнсалъ  По- 
годину: „Да,  каково!  И  можно  ли  было  подумать,  что  это 
Костомаровъ,  тотъ  самый,  который  ув^рялъ  графиню  Блу- 
дову,  что  онъ  теперь  совершенно  изменился  и  даже  недово- 
ленъ  своимъ  Хмельниьтшъ^  потому  что  въ  немъ  прогляды- 
ваетъ  полонизмъ"  **)! 

Въ  своей  Правдгь  Москвичамг  о  Руси^  Костомаровъ  между 
прочимъ  писалъ:  „Въ  Москв^^  существуютъ  люди,  называю- 
Щ1е  себя  славянофилами,  еже  сказуется  славянолюбцами,  но 
въ  сущности  они  не  таковы,  каковыми  себя  выставляютъ; 
они  хотятъ  воспитать  въ  своемъ  народ'Ь  непрхязвь  противъ 
другого  Славянскаго  народа,  который  и  малочисленн'Ье  и  сла- 
бее того  народа,  къ  которому  они  сами  принадлежать;  а  съ 
этою  ц'Ьлью  они,  С1И  такъ  называемые  славянолюбцы,  уро- 
дуютъ  и  искажаютъ  предашя  старины  глубокой,  прибавляютъ 
въ  разсказамъ  Л'Ьтописцевъ  свои  выдумки  и  это  д'Ьлаютъ  изъ 
желан1я  удовлетворить  нац10нальному  тп^еславш.  Вотъ,  эти 
славянофилы — добр^шхе,  честн'Ьйш1е,  умные  и  св':6дущ1е  люди, 
а  отъ  него  не  могутъ  избавиться.  О  Москва!  какъ  въ  ны- 
н'Ьшнихъ  чадахъ  твоихъ  зрятся  отцы  и  д^Ьды  ихъ!  Вспом- 
ншпь  по  невол']^  Конисскаго,  который  описывая  солдатъ  Ве- 
дикорусскихъ,  „бывшихъ  тогда  еще  въ  сЬрыхъ  зипунахъ  и 
въ  лаптяхъ,  небритыхъ  и  въ  бородахъ,  т. -е.  во  всей  мужичьей 
образине  ^,  зам'Ьчаетъ,  какъ  ^они  им'Ьли  однако  о  006*6  не- 
понятное высоком^рхе  или  какой-то  гнусный  обычай  давать 
вс^мъ  народамъ  презрительныя  иазван1я,  наприм']&ръ:  Поля- 
чишки, Н'Ьмчуркн,  Татаришки  и  т.  д."   ^). 

А  между  гЬмъ,  В.  А.  Мухановъ,  въ  своемъ  Днееньть^ 
подъ  1  декабря  1861  года,  вотъ  что  записалъ:  „Вечеромъ, 
Днма  Нарышкинъ,  разсказывающ1й  о  положен1И  Литвы,  гдб 
поютъ  въ  церквахъ  патрютическхе  гимны  и  д-^&йствуетъ  рево- 
•шщонный  Бомитетъ,  а  Правительство  остается  въ  безд^й- 
ствш"  ''). 
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XIX. 

Съ  января  1861  года,  въ  Петербург^^,  стала  издаваться 
Основа,  Южно-Русск1й  литературный  ученый  в-Ьстникъ,  сд4- 
лавшШся  органомъ,  такъ  называеныхъ,  Петербуръскихъ  украи- 
нофиловь. 

Познакомившись  съ  этимъ  журналомъ,  Погодинъ  писалъ 
въ  Максимовичу,  на  Михайлову  Гору:  „Что  зат^ваютъ  Мало- 
росс1йсв1е-то  писатели?  Тамъ  силятся  соединиться  Неаполь 
съ  Шемонтомъ,  и  Венещя  съ  Римомъ,  а  мы  хотимъ  д&гиться 
въ  Полтав'Ь,  Курсв'Ь,  Воронеж*!,  К1ев'1!  Пусть  возд^ывается 
язывъ,  процв']^таетъ  Литература,  развивается  жизнь, — а  д4^- 
литься-то  для  чего?  Стараться,  чтобы  всЬмъ  было  хорошо, 
лучше, — о,  это  д'Ьло  другое!  Дай  Богъ  всЬмъ  благополуч1я — 
и  Великой,  и  Малой^  и  Б'блой,  и  Червонной  Руси!  Да  что  ты 
не  хватишь  по  лбу  осл'Ьпленныхъ''  ^^)! 

Вг  Современной  Лтыпописи,  издаваемой  въ  Мосвв'Ь  при 
Русскомъ  Втьстникгь,  Катвовъ  зам-Ьтилъ:  „Язывъ,  употребляе- 
мый Южно-Руссвими  писателями  въ  Галицш,  гораздо  ближе 
въ  нашему  литературному  языву,  ч'бмъ  т6  Малороссхйсвое  на- 
р'Ьчхе,  вавимъ  пишутъ  наши  увраинсвхе  литераторы.  Каждый 
изъ  насъ  совершенно  легво  можетъ  читать  все,  что  пише!^ 
на  Южно-Руссвомъ  нар'Ьчхи,  равно,  вавъ  и  Руссв1е  люди  въ 
Галищи  совершенно  свободно  и  съ  особенною  охотою  чита- 
ютъ  Руссв1я  вниги.  Писатели  Червонной  Руси  стараются 
бол'бе  о  томъ,  чтобы  сблизить  свое  нар'Ьч1е  съ  литературнымъ, 
не  сл-Ёдуя  прим']&ру  нашихъ  Увраинсвихъ  литераторовъ,  во- 
торые  передразниваютъ  всё  отт^нви  и  тоны  народнаго  го- 
вора" ^'). 

Въ  своемъ  письм-Ь  въ  Н.  И.  Костомарову,  И.  С.  Авса- 
вовъ  говоритъ:  „Я  не  в'Ьрю  въ  возможность  образован1я  Мало- 
руссваго  общаго  литературнаго  языва, — вром'Ь  чисто-яарод- 
ныхъ  худохественвыхъ  произведенШ, — не  вижу  въ  этому  ни-* 
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какой  возможности,  не  желаю  и  не  могу  желать  нивакихъ 
искусственныхъ  попнтовъ  нарушить  ц'Ьльность  Общерусскаго 
развнтк,  отклонить  Малоросс1йскихъ  художниковъ  отъ  оиса- 
Н1Я  на  Руссвомъ  язык'Ь.  Слава  Богу^  что  Гоголь  жилъ  и  д'Ьй- 
ствовалъ  раньше,  ч^мъ  возникли  эти  требован1я:  у  насъ  не 
било  бы  Мертвьисъ  Душъ;  вы  бы  или  Кулишъ  наложилъ  бы 
на  него  путы  племеннаго  вгоизна  и  съузили  бы  его  горизонтъ 
кругозоромъ  одного  племени!  И  какая,  признаться  сказать, 
звучитъ  во  всемъ  этомъ  фальшивая  нота...  Чувствуете  ли  вы, 
какъ  все  это  нротивор'Ьчитъ  жизни  и  Истор1и!  Но,  разумеется, 
никто  изъ  насъ  никогда  не  хот^лъ  и  не  думалъ  мешать 
вамъ.  Пишите,  сколько  угодно,  переводите  Шекспира  и  Шил- 
лера на  Малорусское  нар']^ч1е,  од'Ьвайте  героевъ  Гомера  и 
Греческихъ  боговъ  въ  Малоросс1йск1й  кожухъ — вольному  воля! 
Но  не  можетъ  же  Русская  Литература  пройти  молчашемъ 
такое  явлен1е^. 

На  это  Костомаровъ,  будучи  самъ  по  отцу  великоруссъ, 
отвЪчалъ:  „Вы  находите,  что  стремленхе  писать  по  Малорусски 
и  создавать  особую  Литературу  противно  Истор1и  и  жизни. 
Да,  противъ  Истор1и.  Но  какой?  Исторхи  войнъ,  трактатовъ, 
министерскихъ  распоряжен1й,  кабинетскихъ  соображешй,  на- 
сильственнымъ  размежевкомъ  краевъ,  составлен1ю  данныхъ  и 
купчихъ  на  МИЛЛ10НЫ  челов'бческихъ  душъ,  живущихъ  и  гря- 
дущихъ  въ  земной  жизни.  Но  оно  не  противно  Исторги  на- 
родной мысли,  народныхъ  чувствовашй  и  побужденШ,  следова- 
тельно не  противно  и  жизни.  Коль  скоро  существуетъ  народъ 
съ  собственною  физюномхею,  съ  своеобразными  прхемами,  съ 
собственнымъ  нар'Ьчгемъ,  то  не  противно  жизни  и  его  свое- 
образное свободное  раввит1е.  Вы  не  видите  возможности... 
Будьте  логичны  и  в^рны  себ']Ь.  Откройте  намъ  принципъ  вашъ 
и  действуйте  съ  нами  сообразно  съ  нимъ.  Либо  станьте  на 
точку  государственной  принудительности  и  действуйте  за 
одно  съ  ПЬимъ  Отделен1емъ,  либо  уважайте  право  Южно- 
Русскаго  нзрода  и  не  приказывайте  ему  молчать  на  своемъ 
языке  и  говорить  на  вашемъ.  Позвольте  ему  самому  решать 
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свою  судьбу,  а  не  закидывайте  ему  на  шею  помочей,  чтобы 
вести  его;  судите  Южно-Русскую  Литературу  по  ея  нлодамъ, 
а  не  отдавайте  подъ  судъ  ея  существовашя  и  не  осуждайте 
ей  на  смерть  за  то  единственно,  что  она  им'бла  несчаспе 
родиться  вблизи  отъ  васъ...  Я  вовсе  не  признаю  закономъ, 
чтобъ  Малороссы  не  писали  по  Великорусски,  нащютивъ, 
если  они  не  захотятъ  взять  въ  руки  Малоросс1йскихъ  книгъ— 
я  не  поставлю  имъ  этаго  въ  вину.  Значитъ,  жизнь  того  тре- 
буетъ.  Невиноваты  т*,  которые  по  уб^жден1ю  хотятъ  раз- 
ВИТ1Я  Малорусскаго  языка,  невиноваты  т'Ь,  которые  не  хо- 
тятъ читать  того,  что  пишется  на  этомъ  язык%.  Но  пока— 
Малоросс1йская  письменность  растетъ  и  кругъ  читателей 
увеличивается.  'Сл'Ьдовательно,  есть  потребность  и  неспра- 
ведливо вооружаться  противъ  права  на  свободное  суще- 
ствован1е  Малорусской  Литературы.  Говоря,  что  ея  появлеше 
противно  Исторш  и  жизни,  вы  сами  себ^  противоречите, 
изъявивъ  опасенхе,  что  Гоголь,  если  бы  живъ  быль  теперь, 
склонился  бы  на  уб^жденхе  Кулиша  и  компан1и  и  сталъ  бы 
писать  по  Южно-Русски  и  вы  бы  не  увидали  Мершвыхъ  душл. 
Стало  быть  вы  признаете  въ  мысли  создан1Я  Южно-русской 
Литературы  великую  силу,  когда  предполагаете,  что  такой 
талантъ  какъ  Гоголь,  могъ  отдаться  этой  мысли!..  Я  самъ 
думаю,  что  еслибы  Гоголь  былъ  живъ  теперь,  то  в^рво  свои 
пов'Ьсти,  напечатанный  въ  Вечерахъ,  написалъ  бы  по  Южно- 
Русски  и  конечно  упрочивъ  себя  напередъ  лучшимъ  запасомъ 
знашя  народности.  Но  это  ничуть  не  помешало  бы  ему  пи- 
сать М^швыя  душщ  которыя  и  не  могутъ  быть  написаны 
по  Южно-Русски"  ^*). 

При  всемъ  своемъ  „глубокомъ  уваженхи  къ  благородной 
Редакщи  Основы^ ^  В.  И.  Ламанск1й  высказалъ  и  своеразно- 
глас1есънею.  «Русской  литературный  языкъ", — писалъ  онъ, — 
„образованъ  не  со  вчерашняго  дня  и  не  Ломоносовымъ,  ко- 
торый его  только  точнее  опред'Ьлилъ  и  усовершенствовалъ. 
Въ  освов'Ё  своей  Великорусск1й  языкъ  нашъ  принадлежитъ 
одинаково  въ  значительной  м'Ёр'Ь  и  МалоросС1янамъ.  Отказав- 
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шись  отъ  него,  они  бы  отказались  отъ  ввачительяой  части 
своего  прошедшаго,  своей  Исторш  и  все  тави  бы  не  успели 
образовать  на  своенъ  нар^ч1и  такой  Литературы,  которая  бы 
имъ  сд^ала  излишнею  Литературу  Русскую.  Отказавшись  отъ 
Русской  образованности,  они  принуждены  бы  были  принк- 
вуть  къ  Польской,  съ  которою  тоже  Словесность  Малорус- 
ская не  сравняется.  Пока  же  Малоруссы  не  создадутъ  своей 
образованности,  на  своемъ  нар'Ьчхи,  до  т^хъ  поръ  должны  они 
учиться  и  писать  или  на  Русскомъ  или  на  Польскомъ  язык'Ь. 
Но  выборъ  посл^квято  возможенъ  для  Малоросс1и  только  съ 
принят1емъ  Католицизма,  возобновлен1емъ  Ун1и...  Иначе  в&к 
€0чувств1я  Малоросс1и  всегда  будутъ  принадлежать  Русской 
образованности  и  Литератур'Ь,  т^мъ  бол^е,  что  она  не  только 
единоверна  Малоросс1и,  но  и  отнюдь  не  исключительно  Ве- 
ликорусская. Общ1й  элеиентъ  нашего  литературнаго  языка — 
Церковно-Славянсшй,  принятый  нами  вжЬстк  съ  Христхан- 
ствонъ,  утратилъ  у  насъ  большую  часть  своихъ  Болгарскихъ 
особенностей,  подъ  вл1ян1емъ  писателей  и  писцовъ  Южной  и 
Северной  Руси,  еще  до  подчинен1я  первой  Лтв^.  И  въ  на- 
стоящее время  нар6ч1я  Малорусское  и  Великорусское  не 
отличается  между  собою  множествомъ  важныхъ  и  р^^кихъ 
особенностей,  До  конца  же  Х1У  в^ка  и  даже  позже  он'Ь 
были  незначительны,  если  не  совершенно  ничтожны  (разу- 
меется не  въ  лингвястическомъ,  а  въ  практическомъ  отно* 
шен1и).  Такъ  было  съ  живьшъ  народнымъ  языкомъ. 

Письменный  же  языкъ  еще  подавн^е  былъ  общеодинаковъ 
для  Южной  и  ОЬверной  Руси...  Съ  отд'Ьленхемъ  Руси  Южной 
отъ  Северной  мало-по-малу  обнаружилось  у  нихъ  несогласхе 
и  въ  язык^  письменномъ.  Но  и  въ  это  время  до  Ломоносова 
никогда  не  происходило  между  ними  полнаго  разрыва,  ибо 
у  нихъ  былъ  общ1й  элементъ  Церковно-Славянсшй.  Есть 
множество  Южно-Русскихъ  сочинешй  XVI,  ХУП  в.,  писан- 
ныхъ  тЬыъ  же  языкомъ,  какимъ  писали  въ  то  время  въ 
Москве,  Новгород*,  Вологд*,  Поморскихъ  городахъ.  Языкъ 
Московскихъ   грамотъ   относительно    силы,  богатства,  народ- 
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ности,  конечно  не  можегь  быть  и  сравниваенъ  съ  нечистымъ; 
безобразнымъ  язывомъ  Южно  -  Русской  гражданственности, 
испытавшей  сильное  вл1дн1е  Польши,  чт5  отразилось  въ  азнк^, 
исполвенномъ  подонизмовъ.  Но  и  Мосвовсшд  грамоты,  эти 
прекрасные  образцы  Русскаго  письменнаго  языка,  при  всей 
своей  народности,  вовсе  не  чужды  элемента  Церковно-Сла- 
ванскаго.  Бъ  нихъ  зам'Ьтно  сильное  вл1ян1е  языка  церковныхъ 
книгъ,  летописи,  а  сл'1довательно  прежнихъ  писцовъ  и  пи- 
сателей Южной  Руси.  Огромное,  непосредственное  вл1ян1е 
им-Ёло  на  языкъ  наши  Южно-Русскхе  ученые  и  писатели  съ 
конца  ХУП  в^ка  до  самого  Ломоносова.  Малоруссы  господ- 
ствовали тогда  у  насъ  въ  1ерарх1и,  въ  школ%  и  образованности. 
Они,  повидимому,  им^ли  вс^  средства  образовать  Русск1& 
литературный  языкъ  на  Малорусской  основе.  Исторхя  ре- 
шила иначе.  Уроженецъ  Двинской  земли,  коренной  новгоро- 
децъ,  Ломоносовъ  принялъ  нар^чхе  Московское,  но  въ  то  же 
время  призналъ  всю  законность  и  необходимость  общаго  эле- 
мента Церковно-Славянскаго.  Для  дальн^йшаго  развит1Я  на- 
шего языка  им'Ьли  огромное  значен1е  мног1е  даровитые  пи- 
сатели изъ  Малоросс1янъ  и  одинъ  ген1альный  —  Гоголь.  И 
такъ,  нашъ  литературный  языкъ  нын^шнимъ  своимъ  вндомъ 
обязанъ  общимъ,  совокупнымъ  усил1ямъ  Велико-Мало-Рус- 
совъ.  Онъ  есть  плодъ  исторической  жизни  всею  Русскаго  на- 
рода. Признаться,  мысль  о  возможности  особой  Малорусской 
Литературы  (а  не  м'Ьстной  Словесности)  представляется  намъ 
величайшею  нел^ъпостью''  ^^)... 

XX. 

Бесьма  посл'Ьдовательно,  что  глава  Петербургскихъ  украи- 
нофиловъ  Кулишъ  обрушился  на  Гоголя,  какъ  на  хохла>  пи- 
савшаго  свои  безсмертныя  творешя  на  Московскомъ  литера- 
турномъ  нар']^ч1и.  Въ  Основ^ъ^  Кулишъ  напечаталъ  обширную 
статью,  подъ  заглав1емъ:  Гоюль,  кат  авторъ  повгьстей  ш» 
Украинской  жизни  ^). 
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Противъ  Кулиша,  въ  оборону  Гоголя,  выступилъ  другъ 
его  М.  А.  Макоимовичъ,  который,  по  счастливому  выраже- 
шюМ.  Н.  ЛонгиЕОва,  былъ  „поэтъ  въ  душ'Ь,  какимъ  является 
онъ  и  въ  историческихъ  розыскашяхъ,  и  въ  филологическихъ 
гаел^дован1яхъ,  и  въ  разсуждешяхъ  по  естествознанш,  и  въ 
аписанздхъ  древностей  и  природы  его  любезной  Малоросс1и, 
еловомъ  во  всемъ,  что  вышло  изъ  подъ  его  увлекательнаго 
пера"  ''). 

Прежде  всего  Максимовича  поразила  р^кая  перем'Ьна, 
происшедшая  во  взгляде  Булиша  на  Украине  К1я  повести  Го- 
голя. Въ  1854  году,  въ  своемъ  опыт^  б10граф1и  Гоголя,  Ку- 
лишъ  писалъ:  „Самыя  легк1я  черты  старинной  Малоросс1и, — 
не  говорю  уже  въ  Тарааь  Бульбгь^  но  и  въ  мелкихъ  разска- 
захъ  и  отрывкахъ, — дышутъ  именно  такою  истиною,  какъ- 
будто  онъ  зал'бзъ  въ  прадедовскую  душу  и  видитъ  сквозь  нее 
собственными  глазами  своего  предка,  Остапа  Гоголя^. 

Его  Тарасъ  Бульба  „высказадъ  ясн^е  всевозможныхъ  то- 
мовъ  (Истор1и), — какова  была  старинная  жизнь  Молоросс1и  и 
какъ  понималъ  ее  Гоголь "". 

Дал^е,  Булишъ  зам']&чаетъ:  „написавъ  Тараса  Бульбу, 
подъ  вл1ян1емъ  восторженнаго  соэнашя  своего  усп<]&ха^,  что 
таше  судьи,  какъ  Пушкинъ,  Жуковск1й,  князь  Вяземсшй  и 
Плетневъ,  „не  замедлили  ув'Ьнчать  чело  поэта  свтыишмщ 
впоАнть  заслуокенними  лаврами^.  Но  прошло  два-три  года, 
досл%  опыта  бшграфхи, — и  Кулишъ  въ  своемъ  Эпилсггь  къ 
Черной  Рад']^,  напечатанномъ  въ  Русской  Бесгьдгь  1857  года, 
уже  силится  доказать,  что  Гоголь  не  зналъ  простонародной 
Украины^  смотргьлъ  на  нее  какъ  баргшЪу  видящй  вг  мужикть 
одно  слиьшноСу  и  не  понималъ,  какъ  Молороссгйскгй  народъ 
смотришь  самъ  на  себя.  Въ  1861  году,  въ  статье  своей: 
Гсмль^  какъ  авторъ  поегьстей  изъ  Украинской  оюизнщ  Ку- 
лвшъ  ожесточенно  уже  срываетъ  съ  Гоголя  т^  сегьжге^ 
впоАнгь  заслуженные  лавры^  которыми  не  замедлили  ув'Ьн- 
чать  чело  нашего  поэта  первенствующхе  столичные  критики! 
„Если    бы    Русское    читающее    общество*,  —  писалъ    Ку- 
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лишъ, — «было  воспитано  въ  дух*  родного  ему  Славянства 
до  такой  степени,  чтобы  читать  свободно  Евишку  и  Шее- 
ченкоу  какъ  ближайшихъ  ему  Всеславянсвихъ  поэтовъ,  то  въ 
этихъ  всесовершепигьйшихь  зеркала/хъ  народныхъ  чувствъ,  на- 
родныхъ  нравовъ  и  обычаевъ,  оно  увид-Ьло  бы  вопутт  ло- 
гргьшности  повестей  Гоголя  и  пожал'бло  бы  только,  что 
столько  воображешя  истрачено  на  блестящ1е  призраки  изъ 
несуществу ющаго  въ  дМствительности  мхра^. 

Наконецъ,  Булишъ,  по  подоб1ю  старнхъ  универсаловъ,  воз- 
глашаетъ:  „Жы,  вс^  т%,  кто,  въ  настоящее  время,  им^Ьетъ 
драгоценное  право  называть  себя  украинцемь^  объявляемъ 
всЬмъ,  кому  о  томъ  выдать  надлежитъ,  что  разобранные  и 
упомянутые  типы  Гоголевыхъ  повестей  —  не  наши  на- 
родные типы,  что  хотя  въ  нихъ  кое-что  и  взято  съ  натурн 
и  угадано  великимъ  талантомъ,  но  въ  главн^йшихъ  своихъ 
чертахъ  они  чувствуютъ,  судятъ  и  д-Ьйствуютъ  не  по  Украин- 
ски, и  что  по  этому,  при  всемъ  уваженш  нашемъ  къ  таланту 
Гоголя,  мы  признать  ихъ  земляками  не  можемъ^. 

Максимовичь,  въ  своей  Оборонть,  зам'Ьтилъ,  что  такое  уни- 
версальное отречен1е  и  объявленхе,  отъ  лица  вс4хъ  У^драт- 
г^вг^  должно  показаться  для  нихъ  очень  страинымъ — уже  и 
потому,  что  Еудишъ  не  настоящхй  украинецъ,  а  с^верявинъ, 
изъ  того  конца  Малоросс1и,  жители  которой  издавна  зовутся 
на  Украйн'Ь,  хотя  неправильно,  Литвинами,  Литвою' . 

Вм^тЬ  съ  т*мъ  Максимовичь  доказалъ,  что  Гоголь  „очень 
достаточно  зналъ  Исторхю  Малоросс1и,  языкъ  и  п^сни  своего 
народа,  и  всю  народную  жизнь  ея  и  понималъ  ихъ  глубже 
и  в'Ьрн'&е  многихъ  нов^йшихъ  писателей  Малоросс1йскихъ, 
чтб, — писалъ  Максимовичь, — „известно  мн-Ь  положительно  н 
достоверно,  какъ  по  прежнимъ  его  заняпямъ  особенно 
1834  и  1835  г.,  такъ  и  по  его  бес^дамъ  со  мною  1849  и 
1850  г.\ 

Бъ  особенности  возмутило  Максимовича  утверждете  Ку- 
лиша, что  будто  бы  въ  столицахъ,  въ  Квиткино  и  Шевчен- 
ково  время,    знали  Малоросс1йск1й    языкъ  „всего  больше  по 
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см^^шнымъ  именамъ  (Голипупенво,  Перерепенко,  Свербигузъ 
и  проч.)  И8ъ  повестей  Гоголя*. 

^Сущее  суеслов1е"!  —  восклицаетъ  Мавсимовичь  в  пи- 
шетъ: — «Задолго  еще  до  Шевченва,  и  до  Квитви,  и  до  Го- 
голя, знали  въ  столицахъ  Малоросс1йсв1й  язывъ  по  саиымъ 
изящнымъ  его  выражен1ямъ,  вавихъ  не  всегда  онъ  достигалъ 
и  въ  новой  МалороссШсвой  Словесности,  —  по  народными 
Украинскгшд  тьснямг]  Еще  въ  прошлом^  стол^пи  нечаталъ 
ихъ  достопамятный  веливоросс1янинъ  Новивовъ,  въ  своемъ 
Собрата  Рошйскихь  пгьсеиг^  и  позабытый  увраинецъ  Васи- 
Л1Й  бедоровичъ  Трушвовсв1й,  въ  своемъ  издан1и  Руссвихъ 
пЬсенъ  съ  голосами.  Съ  гЬхъ  поръ  наши  Увраинсв1Я  п^^сни 
были  въ  постоянному  ходу  въ  столицахъ.  Я  живой  СВИД']^- 
тель,  вавъ  во  все  продоласенге  двадттыхб  годовъ  въ  Мосвв'! 
расп'Ьвались  он'Ь  подъ  музыву  нашего  НовгородсЬверсваго 
зенлява,  Гаврилы  Андреевича  Рачинсваго  и  слышалось  на 
театральной  сцен'Ь  прекрасное  произношенхе  Увраинсвой 
р^чи  изъ  устъ  Щепкина.  Знали  тогда  мнопе  Веливорос- 
€1яне  Энеиду  Котляревсваго,  даже  его  оду  внязю  Ку- 
равину.  Знали  тогда  ученые  Веливоросс1Яне  Малоросс1й- 
СВ1Й  язывъ — и  по  его  грамматикгь^  изданной  въ  Петер- 
бурге, 1818  года,  АлевсЬемъ  Павловичемъ  Павловсвимъ, 
и  по  драгоц']^нному  издан1Ю  весьма  народныхъ  Увраинсвихъ 
думъ  внязя  Ниволая  Андреевича  Цертелева  1819  года.  Въ 
собственно  литературномъ  вругу  —  одинъ  уже  переводчивъ 
Илгады^  Гн'Ьдичь,  назвучалъ  въ  слухъ  многихъ  своею  громво- 
п!Ьвучею  девламащей  Увраинсваго  языва,  звуви  вотораго  лю- 
билъ  онъ  сравнивать  съ  звувами  Итальянсвими.  Баронъ  Дель- 
вигъ  любилъ  наши  народныя  п1сни  и  пробовалъ  перелагать 
ихъ  въ  Руссвхе  стихи.  Въ  1829  году,  вогда  Пушвинъ  воро- 
тился въ  Москву  изъ  своего  Зававвазсваго  странствовашя,  я 
засталъ  его  въ  одно  утро  за  письменнымъ  столомъ;  передъ 
нимъ  были  развернуты  Малороссьйекгя  птьсни  моего  издатя 
1827  года. 

„А  я  это  обврадываю  ваши  п'Ьснй"! — сказалъ  онъ,  — и, 
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взявъ  со  стола  прерванное  моимъ  приходомъ  письмо,  прочелъ 
изъ  него  выразительно: 

Мын'Ъ  съ  ж^нЕой  не  возиться; 

А  тютюнъ  да  люлька 
Козаку  въ  дорози 
Знадобиться! 

—  А  Я  прнвезъ  вамъ  только  что  полученную  мною  изъ 
Украины  народную  п'Ьсню  о  Мазеп'Ь  —  сказалъ  я.  Еще  въ 
д'Ьтств'Ё  моемъ  я  слышалъ  эту  п'&сню  отъ  сл'бпой  старухи^ 
въ  хутор*  Самусевк*  (Хорольскаго  уЬзда);  а  тутъ  довелось 
ишЬ  услышать  ее  изъ  устъ  творца  Полтавы^  который  про- 
челъ  ее  дважды  по  моему  списку  ^  а  потомъ  повторялъ  уже 
наизусть  СЛЕДУЮЩЕЙ  куплетъ: 

У  Шева  на  Подоли 

Порубаны  груши; 
Погубывъ  же  песъ  Мазепа 

Невинвыя  души... 

Въ  т*  поры,  еще  нев-Ьдомый  для  св-Ьта  Гоголь  работалъ^ 
въ  Петербург*,  надъ  Сарочинскою  ярмаркою,.. 

XXI- 

20  ноября  1861  г.,  Погодинъ  изъ  Москвы  во  Флоренщн^ 
писалъ  Шевыреву:  „Въ  Соеременникгь  печатаются  статьи  про- 
тивъ  употреблен1я  Русскаго  языка  въ  Галицхи  и  предлагаются 
советы  жить  мирно  съ  Поляками,  которые  ихъ  угнетаютъ, 
вошя  противъ  угнетен1я  Русскими  въ  Варшав'!^. 

Действительно,  въ  Соеременникгь  1861  года,  была  напе- 
чатана статья  Чернышевскаго,  подъ  заглавхемъ:  [Нацгонсмьная 
бестактность. 

Въ  Галищи,  во  Львов']^,  издается  газета  Слово.  Кром'Ь 
одной  части  Галиц1и,  примыкающей  къ  Польш-Ь,  вся  осталь- 
ная заселена  тремя  милл10нами  Малороссовъ.  Шляхта,  ари- 
стократ1я,  крупные  землевладельцы — Поляки.  Поляки,  требуя 
отъ  Шмцевъ  и  отъ  друтихъ  признашя  своей  нацгональности, 
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въ  то  же  врекя  всевозможнымн  способами  пресл'Ьдуютъ  и 
гяетутъ  Русскую  народность  въ  Галиц1и.  У  Галицвихъ  Рус- 
совъ  только  одно  стремленхе, — приивнуть  къ  общей  Русской 
семь*]^,  слиться  съ  нею  въ  одно  ц&юе,  если  не  политически, 
тавъ  духовно;  по  этому  они  всячески  стараются  усвоить  себ-Ь 
нашъ  Русск1й  литературный  языкъ,  считаютъ  нашу  Литера- 
туру своею,  изучаютъ  ее,  гордятся  Пушвинымъ,  какъ  «воимъ 
еобственнымъ  поэтомъ.  Чтобы  сколько-нибудь  ослабить  эту 
естественную  связь  Галича  съ  Росс1ею,  Австр1йсвое  прави- 
тельство, по  сов^^ту  Поляковъ,  до  самаго  посл^дняго  времени 
запрещало  въ  Галиц1и  употреблеше  нашей  гражданской  азбуки 
и  нашей  литературной  р'Ьчи.  Въ  то  же  время  АвстрШское 
правительство,  не  желая  усилешя  Поляковъ,  настолько  под- 
держиваетъ  народность  въ  Галиц1и,  насколько  это  нужно  ему 
для  ослабЛен1я  Польскаго  элемента,  но  старается  въ  Галиц- 
вихъ  Русскихъ  возбуждать  чувство  племенной  Малоросс1йской 
особности  и  враждебности  къ  Великорусской  стих1И.  Въ 
1861  году,  Австрхя,  желая  им'бть  Галицкихъ  Руссовъ  на  своей 
стороне  въ  Державномъ  Сейм*!,  даровало  имъ  разныя  льготы 
и  позволило  употреблен1е  нашей  гражданской  азбуки  и  на- 
шей литературной  р'Ьчи. 

Этимъ  дарованнымъ  правомъ  и  воспользовалось  Львовское 
Слово. 

яВдругъ* , — свид'Ьтельствуетъ  И.  С.  Аксаковъ,— „появляется 
въ  Современника  статья,  подъ  названхемъ  Натональная  без- 
тактпость,  которая,  оскорбляя  Галичанъ  въ  самыхъ  заду- 
шевныхъ,  теплыхъ  ихъ  стремлен1яхъ^  осуждаетъ  ихъ  стара- 
Н1я  писать  Русскимъ'  литературнымъ  языкомъ,  предлагаетъ 
игь  держаться  Малоросс1йской  племенной  особности,  и  не 
враждовать  съ  Поляками.  Эта  статья  появилась  въ  разныхъ 
газетахъ  Австр1и  на  Н^мецкомъ  и  Польскомъ  языкахъ.  Можно 
себЬ  представить  удивлёнхе,  негодованхе,  огорченхе,  весь  ужасъ 
нашихъ  братьевъ  Русскихъ!  Письма,  полученныя  нами  изъ 
В^иы,  живо  изображаютъ  душевную  скорбь  Галичанъ,  обру- 
ганныхъ  и  осм'Ьянныхъ  въ  Россш  за  сочувствхе  въ  Россш*  ")1 
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пВъ  Гад  ищи  я  былъ**, — цисалъ  И.  С.  Авсавовъ  Н.  И. 
Костомарову. — „  Нужно  им^ть  каменное  цди  ПодьсЕое,  но  ие 
Малорусское  сердце,  чтобъ  не  сочувствовать  стремлен1Я]1ъ 
народа,  который  страданшми  своими  выработался  до  потреб- 
ности ограничить  свое  племенное  самолюбхе...  А  вы  его  под* 
чуете  особностями\  Вполне,  разум'Ьется,  сочувствуя  этому 
стремленш  Галицкаго  народа,  могу  ли  я  быть  равнодушенъ 
къ  статье  Современника,  смущающей  бедный  народъ^  да  еще 
выдающей  себя  за  голосъ  Россхи.  Будь  эта  статья  подписана 
полякомъ,  появись  она  въ  Польскомъ  журнале,  появись  даже 
въ  Основгь,  8начен1е  ея  было  бы  другое.  Но  допустить,  чтобг 
голосъ  Польсшй  самозванно,  изподтишка  прикидывался  Рус- 
скнмъ  и  морочилъ  опаснымъ  мороченьемъ  ц'Ьлый  народъ,  намъ 
сочувственный,  допустить  это  было  бы  величайшею  низостью 
для  всякаго  истиннаго  русскаго^  ^^). 

Противъ  статьи  Современника  выступилъ  въ  Днгь  В.  И* 
Ламанск1й. 

Онъ  писалъ:  „Мы  считаемъ  неприличнымъ  н  оскорбитель- 
нымъ  для  Редакц1и  Львовскаго  Слова  опровергать  въ  частно* 
сти  всЬ  обвинешя,  взваленный  на  нее  Современникомъ.  По- 
литическхе  враги  Русскихъ  пользуются  его  статьею,  какъ  до- 
казательствомъ  и  оруд1емъ,  обрадовались  ей,  какъ  новому  по- 
воду и  средству  навести  лишнхй  ударъ  этой  несчастной,  едва 
поднимающейся  народности.  Ссылаясь  на  нее,  говорятъ  Ру- 
синамъ  въ  Австр1и:  „вы  ищете  сочувств1л  въ  Русскихъ,  вы 
над']^тесь  на  поддержку  Русской  Литературы.  Напрасно!  Вотъ 
вамъ  голосъ  изъ  Росс1и:  такъ  смотрятъ  на  васъ  вс^  тамош- 
Н1е  публицисты,  какъ  изъ  Малоруссовъ,  такъ  и  изъ  Велико- 
руссовъ''.  Въ  самомъ  к^лЬ,  Чернышевск1й  говоритъ  о  Львов- 
скомъ  Словгь  не  только  за  себя,  за  насъ  Великоруссовъ,  но 
и  за  Малоруссовъ,  наприм^ръ  за  Шевченко,  который,  по  ув^- 
в'Ьрен1ю  Чернышевскаго,  у^лично  ею  знавшаго^  во  Львовскомъ 
Словгь  нав'Ьрное  не  сталъ  бы  писать^. 

Но,  зам'Ьтимъ  мы,  что  Чернышевск1й  им'Ьлъ  право  гово- 
рить отъ  имени  Малоруссовъ;  такъ  какъ  литературный  органъ 
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нхъ  Основа  настаивалъ,  согласно  съ  Ч[ернышевсвймъ,  чтобы 
Галичане  „бросили  свою  литературную  р§чь  и  начали  пи- 
сать дзывомъ  Основьдненки,  Шевченви  и  Марко- Вовчва". 

я  Не  знавокый  ни  съ  Исторхею"', — продол жаетъ  Лаиансвхй, 
ни  съ  совреиеннымъ  положешемъ  Русиновъ,  Чернышевск1й 
очевидно  не  понималъ  всей  важности  Русинскаго  вопроса. 
Онъ  отнесся  въ  нему  по-свойски,  какъ  относятся  всЬ  наши 
свистуны  къ  самымъ  труднымъ  и  сложныкъ  вопросамъ  жизни 
и  науки.  Мы  всЬ  уже  привыкли  къ  самостоятельнымъ  взгля- 
даиъ  всей  этой  яркой  плеяды  оригинальныхъ  умовъ  Совре- 
менника. Никакое  новое  явленхе  въ  области  свистопляски 
насъ  уже  особенно  не  поражаетъ.  Но  понятно,  что  мал^^й- 
шая  статья  каждаго  изъ  этихъ  отечественныхъ  мыслителей 
должна  производить  сильное  впечатлЪнхе  на  людей  свЪжихъ 
и  постороннихъ.  Но  признаемся,  мы  не  могли  удержаться 
отъ  см'Ьха,  услыхавъ,  что  Поляки  и  Н'Ьмцы  прочли  статью 
Чернышевскаго  и  заключили:  таковъ  взглядъ  молодой  Росс1и! 
Ворочемъ,  откровенно  говоря,  этотъ  выводъ  Полявовъ  насъ 
особенно  не  поразилъ;  ибо  знаемъ  в'Ьру  Поляковъ  въ  изв'Ьст- 
ное  Польское  же  мн^^вхе  объ  аэ^атизм^^  нашего  народа,  Мо- 
скалей, о  дикости  нашихъ  нравовъ,  объ  ограниченности  на- 
шего ума.  Грубость  тона  статьи  Чернышевскаго,  оскорбитель- 
ныя  обвинен1Я,  непониманхе  д^ла,  конечно  служили  Поль- 
скимъ  читателямъ  его  статьи  самымъ  уб'Ьдительнымъ  доказа- 
телктвомъ  ея  нащональности'  ^)\ 

Эту  статью  В.  И.  Ламанскаго  Костомаровъ  назвалъ  до- 
носомъ.  „Вы  сь  вашимъ  христханскимъ  православнымъ  воз- 
зрЪшемъ^ , — писалъ  онъ  И.  С.  Аксакову, — ^им-Ьете  изъясняться 
прямо,  см&ЕО,  вразумительно.  А  Чернышевск1й  долженъ  предъ 
вами  лавировать,  увертываться.  Для  васъ  доступно  всякое 
оружхе,  для  него — н^тъ!  Если  же  вы  начнете  развертывать 
всЬ  папильетки,  въ  который  завито  то,  что  подается  имъ 
ночтенн'Ьйшей  публике,  то  результатъ  выйдетъ  тотъ,  что 
Чернышевскаго  посадятъ  въ  крепость,  либо  сошлютъ  въ  Вятку^ 
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кавъ  пропов^^дника  безбож1я,  соц1алиша,  реводюцш,   а  вамъ 
дадутъ  орденъ  за  разоблачеше  здовреднаго  ученхя'. 

На  эти  осворбитедьныя  слова  АЕсавовъ  зан'бтилъ:  ^Еакъ 
скоро  статья  Натональпая  безтактность  была  напечатана 
йо  Русски,  въ  Росс1и,  въ  Русскомъ  журнал'Ь,  то  стало  быть 
споръ  отврытъ,  и  возражать  на  нее  можно.  Если  же  Чар- 
нышевсв1й,  печатая  свою  статью,  разсчитывалъ  на  то,  что 
возражать  будетъ  неловко,  что  возражателю  можно  будетъ 
зажать  ротъ  обвинешемъ  въ  неблагородств'Ь;  я  не  знаю,  бла- 
тороднымъ  ли  назовете  вы  этотъ  поступокъ?  Авторъ  швыряетъ 
изъ-за  угла  въ  насъ  камень,  и  сердится,  когда  мы  вскрики- 
ваемъ  отъ  боли  и  крикомъ  обличаемъ  его  проделку!  Вероятно, 
Чернышевск1й  хотЬлъ  бы,  чтобы  ему  кланялись  и  улыбались 
и  позволяли  себя  бить  безнаказанно.  Недавно  одинъ  изъ  монхъ 
пр1ятелей  матер1алистовъ  приходитъ  ко  мн'Ь  и  говорить,  что 
статья  Самарина  неблагородна,  что  Бюхнеръ  защищаться  не 
можетъ!  Ц'Ьлые  журналы  пропов^дуютъ  матер1ализмъ,  и  про- 
.  пов^дуютъ  съ  усп'Ьхомъ,  а  возражать  имъ,  безъ  обвинетя 
лицъ—  неблагородно* . 

ххп. 

и.  с.  Аксаковъ,  27  октября  1861  года,  писалъ  графине 
А.  Д.  Блудовой:  „Ну  ужъ  если  бы  вы  знали,  какъ  разоалн- 
лись  на  меня  и  на  Ламанскаго — хохлы  и  Поляки.  У  нихъ 
въ  этихъ  случаяхъ  всегда  одна  уловка — прикидываться  лежа- 
чими, беззащитными,  говорить,  что  имъ  отвечать  нельзя,  опа- 
сно, что  мы  угождаемъ  силгь,  и  что  статья  Ламанскаго — до- 
носЬу  а  я — хочу  распалить  вражду  и  т.  п.  Какъ  бы  не  взду- 
мали, въ  самомъ  А^лЬу  какъ  нибудь  ихъ  преследовать*. 

На  Аксакова  напали  не  только  чужхе,  но  и  свои.  Къ  чи- 
слу своиосъ  я  причисляю  и  известную  писательницу  Еоханов- 
скую.  Она  (20  февраля  1862)  писала  Аксакову  изъ  своего 
Харьковскаго  хутора  Макаровки:  „Если  меня  День  блеять 
иногда,  говорилъ  мн'Ь  Потебня,  занимающ1й  каеедру  Славян- 


г 
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екихъ  древностей  въ  Университет^^  *)  и  указывая  на  то,  „какъ 
же  этотъ  День  долженъ  б^вть  другихъ'',  и  не  расположен- 
ныхъ  такъ  много  къ  основамъ  и  у(№жден1янъ  Дня,  и  бол^е 
гордчвхъ,  ч'Ьмъ  вротЕ1й  И  благородно  -  скромный  Потебня. 
Мы  разговорились  о  вопросе  отд'Ьльной  Малорусской  Литера- 
туры. „Любопытно  было  бы  знать,  какъ  самъ  Аксаковъ  смо- 
трнтъ  на  этотъ  вопросъ?  свазалъ  онъ.  И  вполн'Ь  ли  онъ  раз- 
д4ляетъ  мнФн1е  Ламанскаго'? — „А  вы  какъ  смотрите*?  спро- 
сила ^. —  „А  воть  какъ:  литературный  Русскгй  языкъ  стано* 
витсл  все  бол^е  и  бол'Ье  Великорусскимъ.  Это  его  шагъ  въ 
ра8вит1и;  но  судите:  что,  напр.,  произведешя  Островскаго 
ии'Ьютъ  обще-руссваго  для  малорусса?  Ничего...  И  воть,  чтобы 
пополнить  этотъ  овавывающ1йся  недостатокъ,  который  впосл^^д- 
етв1и,  вероятно,  во  многомъ  окажется^  и  должна  существо- 
вать отдельная  Малорусская  Литература,  насколько  у  нея 
станетъ  силъ  для  отд'Ьльнаго  существован1я.  Изъ  этого  не 
сл^дуетъ  ожидать  непременно  ослаблен1я  общаго  народнаго 
азБша  Русской  Литературы.  Можно  почти  утвердительно  ска- 
зать, что  пройдетъ  еще  в^рныхъ  сто  л'^^тъ,  въ  течете  кото- 
рыхъ  всякое  сколько-нибудь  зам<§чательное  произведете  въ 
научномъ  отношец1и  и  вообще  сознающее  себя  развит1емъ 
общечеловеческой  мысли  никакъ  не  явится  на  Малорусскомъ, 
а  непременно  на  Великорусскомъ  языке.  А  что  будетъ  за- 
пределами  тегъ  ста  летъ,  намъ  и  думать  и  гадать  нечего. 
Человеческимъ  выводамъ  и  заключенаямъ,  ни  Малорусскимъ, 
ни  Великорусскимъ,  не  дано  заходить  въ  такую  даль.  А  между 
гЬмъ^  развитхе  отдельной  Малорусской  Словесности  живее  и 
благодетельнее  всего  подействуегь  на  простой  народъ.  Оно 
прямее  и  полнее  дастъ  ему  живую  родную  грамоту,  дастъ 
народу  близкое  и  сподручное  первоначальное  образованхе.  Да- 
лее этого  первоначальнаго  образован1я  отдельная  Малорусская 
Литература,  по  крайней   мере,   долго  еще   не   въ   состоян1и 


*)  Потебня  занииалъ  каведру  Истор1и  Русскаго  языка  и  Словесности, 
въ  ХарьковсБОмъ  Увнверситетк  Н.  Б. 
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будетъ  вести, — и  вотъ  столько  людей  съ  врожденнымъ  поэтиче* 
скимъ  чувствомъ  малорусса,  съ  его  тонкимъ  умомъ^  поставлен- 
ные на  дорогу  Просв^^щешя  зачатками  своего  частнаго  обраво- 
ван1д,  чтобы  расширить  и  пополнить  его,  обратятся  ни- 
куда же  бол'Ёе  какъ  къ  всенародно-Русской,  то  есть  Ве- 
ликорусской Литератур'Ь^.  Это,  разумеется,  только  т^нь  раз- 
говора, который  я  слышала  почти  м-Ьсяцъ  тому  назадъ, 
и  вы,  можетъ  быть,  скажете,  что  для  васъ  зд^ь  н^тъ  ни- 
чего новаго.  Очень  можетъ  быть,  уважаемый  Иван!»  Сер- 
гЬевичъ:  н^^тъ  новаго  въ  мысли, — а  въ  приложеши  къ  д'Ьлу?.. 
Хомяковъ  встр'Ьтилъ  горячимъ  прив'Ьтомъ  проповеди  Гречу- 
левича  на  Малорусскомъ  язык'Ь.  Русская  Бесгьда  объявила, 
что  ей  дорога  всякая  народность;  вы  сами  и  вашъ  День  ду- 
маете быть  (и  должны  быть)  прхемниками  и  распространите- 
лями идей  Русской  Бесгьды  и  высокаго  чувства  Хомякова. 
А  между  т^мъ,  что  выходитъ  на  дЬл'6?  Вы  и  День  въ  откры- 
той непр1язни  съ  представителями  заявляющей  себя  Малорус- 
ской народности;  у  васъ  завязалась  перебранка  чуть  чуть  ве 
словами:  „бшовъ  москаль"  и  „проклятый  хохолъ",  и  какъ 
это  тяжело,  какъ  неум'Ьстенъ  въ  высшей  степени  этотъ  раз- 
доръ!  Конечно,  Кулишъ  немножко  по  жидовски,  самъ  бьетъ 
и  самъ  кричитъ;  но  вы-то,  Иванъ  Серг^евичъ — вамъ  этого 
простить  нельзя,  что  вы  не  уберегли  вашего  Дня  отъ  крн- 
ковъ  Кулиша!  Съ  вашей  стороны,  со  стороны  братскаго  все- 
славянскаго  значенхя  вашей  газеты,  это  такая  недальновид- 
ность— такая  неполитичность  иъ  вашемъ  положеши  ввязаться 
вамъ  въ  Оборону  повкьстей  Тоголя  и  поднять  на  себя  всю 
Основу.  Но  и  Основа  во  многомъ  права.  Она  права  именно 
въ  томъ,  въ  чемъ  виновата  передъ  нею  вся  наша  текущая 
Литература  газетъ  и  журналовъ.  Эта  родная  Литература,  по 
изв']&стному  камертону,  выводитъ  „верхнхя  нотки"  и  твердить: 
народность!  Вс^  права  Итальянской  народности!  И  вотъ  на 
глазахъ  родная  Славянская  народность  заявила  свое  литера- 
турное существован1е — и  въ  какомъ  общественномъ  оргаи'Ь 
слова  встр'бтила  она  сочувствхе  и  дружный  прив'Ьтъ!  Ни  даже 
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въ  вашемъ — а  напротивъ  славянофильсшй  День  съ  первыхг  же 
нумеровъ  ввдзался  въ  укоры  в  перекоры,  забывая  то  исключи* 
тельное  обстоятельство»  что  не  всегда  бываетъ  возможно  отде- 
лить Д&10  отъ  лица, — и  вотъ,  поссоривпгась  съ  Кулишоиъ, 
День  открыто  и  непр1Я8невво  разошелся  съ  Основой,  Если 
бы  вы  знали,  съ  какимъ  искренннмъ'  сожал^хеиъ  я  вкста* 
вляю  на  видъ  эти  ошибки  вашего  бурнаго  Дня — именно  бур* 
наго...  Ссора  съ  Поляками,  ссора  съ  Малороссхей,  и  еще 
подъ  такимъ  непрхятнымъ  угломъ  зр^ная:  узкой  старой  москов- 
щины,  и  это  въ  славянофильскомъ  всеславянскомъ  органе! 
Но  найти  въ  этомъ  случа'Ь  вамъ  блистательно  помогъ  панъ 
ГрабовскШ,  совершенно  безцеремонно  объявляющ1й,  что  зд^сь 
и  искать  нечего:  хлопы,  взбунтовавшхеся  противъ  благородной 
шляхты,  -вотъ  народность  Малороссш''! 

Въ  другомъ  своеиъ  письме,  Кохановсвая  писала  Аксакову: 
„Въ  вас^,  такомъ  логическомъ,  какая  это  непоследователь- 
ность? Вы  хлопочете  о  пробужденаи,  о  цоддержан1и  Литера- 
туры въ  Галищи,  а  литературное  пробужден1е  Малоросс1и  не 
встрЁчаетъ  въ  васъ  никакого   привата  и  ни  слова  участ1я^. 

На  эти  письма  Аксаковъ  отв^чалъ:  „Я  не  знаю  Потебни 
и  даже  вовсе  не  слыхалъ  о  немъ;  я  воображалъ  себ1,  что 
ваеедру  Славянскихъ  Древностей  занимаетъ  Лавровск1й.  По 
крайней  м'Ьр'Ь,  въ  ученомъ  М1р^&  имя  его  еще  неизв^тно. 
Но  не  въ  томъ  д^ло.  Я  не  вижу  причннъ,  почему  День  мо- 
жетъ  иногда  б^ить  его,  когда  его  слова  (Потебни)  не  только 
не  нредставляютъ  ничего  новаго,  но  были  неоднократно  выра- 
жены въ  Дн1ь.  Онъ  говорить  о  томъ,  что  развит1е  Малорус- 
ской Словесности  даетъ  народу  близкое  и  сподручное  перво^ 
начальное  образованхе.  Кто-жъ  противъ  этого  споритъ?  Разв% 
Русская  Бескьда  не  приветствовала  прежде  и  горячее  всЬхъ — 
пропов'Ьди  Гречулевича?  Разв^;  въ  отв'Ьт'Ь  Кулишу  (на  его 
статью  противъ  Максимовича)  я  не  выразилъ  ту  же  самую 
мысль.  Разв'Ё  не  то  же  говорить  и  Ламанск1й?  Если  бы  кто 
издалъ  на  Мордовскомъ  язьисЬ  пропов'Ьдя^  и  т.  п.,  я  былъ 
бы  не  менЪе  радъ.    Даже,    можетъ  быть,   бол'Ье,  потому  что 
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мордвинъ  вовсе  лишенъ  возможности  понимать,  напр.,  Литур- 
пю,  тогда  каБЪ  для  малоросса  и  для  великорусса  это  возможно 
въ  одинаковой  степени.  Но  вн'Ь  этой  области,  Литература  сель- 
ской, для  первоначальнаго  образовашя  и  т.  п.,  я  считаю  уси- 
Д1Я  Малороссовъ  создать  особую  отъ  нашей  Литературу  празд- 
нымъ  препровожден1емъ  времени.  Неза^^мъ.  Если  вы  пишете 
не  для  простого  народа,  то  вы  должны  писать  языкомъ  общ1^ 
ства,  а  общество  у  насъ  одно.  Малорусское  и  Великорусское. 
Прочтите  въ  22  Ле  мою  статью  объ  обществ*,  и  вы  поймете, 
что  я  хочу  этимъ  сказать.   Простой  народъ  никогда  не  пой* 
меть  Пушкина,   Лермонтова  и  т.  д.,  т.-е.  народъ,  стоящ1й  на 
степени  непосредственности,  той  степени,  гд*  не  существуетъ 
Литературы.  Мало  того — рязанецъ  и  новгородецъ  не  поймуть, 
пожалуй,  и  просто  Московской  р']^чи.  Сл'Ьдуетъ  ли  изъ  этого, 
что  надо  создать  Литературу  для  двухъ-трехъ  у*здовъ  Рязан- 
ской губерши  особую?  Вы  указываете  на  Островскаго,  что  овъ 
чуждъ  малороссу.  Совершенно  согласенъ,  и  я  первый  сд^лалъ 
это   указаше  въ  своемъ   введен1и   по  описаню   Украинскихъ 
ярмарокъ.  Но  Хома  Брутъ,  Черевикъ,  типы  Гоголевнхъ  вече- 
ровъ  на  хутор'Ь   близъ   Диканьки,   разв*  они  близки  велико- 
руссу?  Однако  жъ  Русское  общество  сочло  ихъ  себ*  близкими 
и  родными,  — потому   именно,   что  наше   общество  свободнее 
отъ  племенной  узкости,    въ  какую  непременно  хбтятъ  упря- 
тать себя  Кулишъ  и  К^.  У  насъ  общество  должно  быть  едино. 
Жалко    вид4ть,    что  тупоум1е   Кулиша  и  прочихъ   стремится 
добровольно  ограничить  развит1е  Малоросс1йской  народности, 
указывая  ей  гЬсныя  племенныя  границы,  сузить  ея  горвзонть, 
лишить  Д0СТ0ЯН1Я,  лишить  доли  въ  общемъ  достояши  Русскаго 
самосознан1я.  Если  бы  школа  Основы  привела  къ  тому,  напр., 
чтобы   лишить   Росс1ю   Гоголя,   она   принесла   бы  зло,   а  не 
добро. 

Я  удивляюсь,  что  вы  порицаете  меня  за  полемику  съ 
Кулишомъ.  Неужели  вы  въ  состоян1и  признать  въ  нападе- 
Н1яхъ  Кулишовыхъ  на  Гоголя  хоть  каплю  смысла  и  правды? 
Хомяковъ  въ  р^Ьчи,  произнесенной  въ   Обществ*   Любителей 
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Русской  Словесности,  назвалъ  8ти  нападки  Кулиша  актер- 
ствоиъ  народности.  Кому  же,  вакъ  не  Дшо  сл^Ьдовало  всту* 
питься  за  Гоголя?  Благодарности  я  заслуживаю  за  это,  а  не 
порицан1я.  Къ  тому  же  статьи  Максимовича  написаны  та* 
кииъ  спокойнымъ,  ум'Ьреннымъ  тономъ,  что  только  чудовищ- 
ное самолюб1е  Кулиша  можетъ  ими  раздражаться.  Развы  вы 
не  чувствуете  всю  узкость  воззр'Ьн1я,  критики  и  оц'бнки  Ку- 
дишовой?  Вотъ  что  значить  упорствовать  въ  МалороссШскомъ 
пдеменномъ  партикуляризм']^! 

Для  меня  малороссъ  и  великороссъ  одно— русскШ.  И  по- 
этому никакого  союза  или  федеращи  и  т.  п.,  я  тутъ  не  пред- 
полагаю. Семья  съ  семьей  можетъ  заключать  союзы,  Русская 
семья  съ  Польской, — но  мы  одна  семья:  у  насъ  одно  обще- 
ство, одинъ  общ1й  подвигъ  самосознан1я.  Вы  упоминаете  про 
Итальянскую  народность,  но  в^дь  этотъ  аргументъ  обращается 
прямо  противъ  васъ!  Итал1я  захогбла  единства,  и  вс^^  пле- 
менныя  особенности  Итальянской  народности  отреклисЕ^  отъ 
своего  племеннаго  вгоизма,  чтобы  создать  единый  ц-блый 
Итальянск1й  политическ1й  и  духовный  организмъ.  Принято 
общее  нар^Ч1е  Тосканское  въ  Литератур'Ъ,  въ  обществе, — и 
не  существу етъ  Литературы  Венец1анской.  Неаполитанской, 
Римской^  и  проч.,  хотя  Рцмъ  и  Неаполь  и  Венещя  им'&ии 
разный  историческхя  судьбы  и  достигли  полноты  развитая  въ 
отд^ьности! 

Я  знаю  лично  всю  колонш  Петербургскихъ  Малороссхй- 
скихъ  „патрютовъ".  Это  именно  .патрхоты'*,  а  не  народные 
люди.  Они  мечтаютъ  о  разд^Ьльности  и  о  федерац1и  и  чув- 
ствуютъ  влечете  къ  Полякамъ,  но  эти  посл']^дн1е  не  ум^ютъ 
пользоваться  ихъ  расположен1емъ  и  сдуру  не  признаютъ 
Малоросс1Ю.  Впрочемъ^  возникаетъ  и  въ  Польш'Ь  подобная 
парпя,  и  намъ  приходится  бороться  противъ  об'Ьихъ.  «Па- 
тр1оты"  вопросъ  о  в-Ьр* — по  боку,  отметаютъ,  потому  что  съ 
нимъ  трудно  достигнуть  того  союза  съ  Польшей,  о  которомъ 
они  мечтаютъ. 

А  между  т^мъ,  я  очень  люблю  Основу^  какъ  чистый,  чест- 


—  142  — 

ный  и  безБорыстннй  журналъ  въ  грязной  Петербурской  Ли- 
тератур'Ь;  я  уважаю  любовь  къ  народности  всякую,  кавъ  по- 
глощающую личный  индивидуальный  эгоизмъ.  Малороссш— 
ея  ласковую  природу,  ея  поэтическай  колоритъ — я  ЛБэблю  не 
мен^  Малороссовъ.  И  знаете  ли,  кто  больше  получаетъ 
и  выписываетъ  Основу?  Великоруссы.  Основа  падаетъ,  т.-е. 
почти  лишена  возможности  продолжаться  отъ  равнодуппя  Ма- 
лороссовъ. Почему  же  это  такъ?  Отъ  того,  что  тенденщл, 
выражающаяся  въ  Основгь,  противор1^читъ  историческому 
инстинкту  Малороссовъ,  отъ  того,  что  какъ  ни  не  любить 
хохолъ  москаля,  но  чувство  единства  Русской  Земли  живетъ 
въ  немъ  сильно,  но  Русск]й  царь — р'Ьшительно  то  же  самое 
для  малоросса  Изюмскаго  уЬзда,  что  и  для  мужика  Еостром- 
скаго  у^зда.  То,  что  вы  разсказывали,  описывая  пр1^здъ  Импе- 
ратрицы,— повторяется  всюду  въ  Росс1и;  везд4  одн*  и  т4  же 
Р'бчи.  Я  нам^ренъ  написать  ц'Ьлую  статью  объ  Основгь  и  вы- 
разить ей  откровенно  свое  мн'Ёнхе;  я  посов-Ьтую  ей  восполь- 
зоваться Малоросс1йскою  племенною  особенностью  для  того, 
чтобы  въ  западныхъ  гу6ерн1яхъ  подъемомъ  м'&^тнаго  элемента 
противод'Ьйствовать  Польской  цивилизащонной  стихш,  точво 
такъ,  какъ  въ  Б'&иоруссхн  надо  возбудить  въ  народе  чувство 
Б'Ьлорусской  племенной  особенности.  Все  это,  разум'Ьется, 
касается  простого  народа,  а  отнюдь  не  общества,  которое 
вооружено  вс^ми  орудхями  народнаго  Бсерусскаго  самосозна- 
Н1Я.  Пусть  возникаетъ  сельская  Литература,  если  нужно;  мо- 
жетъ  быть,  д§ло  пойдетъ  усп'Ьшн'Ье,  ч-бмъ  попытки  создать 
литературно-общественный  языкъ. — Я  назвалъ  Основу  сбор- 
никомъ  потому,  что  она  сама  себя  журналомъ  не  хочетъ  на- 
зывать: на  заглав1и  стоитъ:  „Южно-Руссшй  В'Ьстникъ".  Сле- 
довало бы  сказать  вместо  Сборника — В'Ьстникъ, — это  правда. 
Что  касается  до  Польскаго  вопроса,  то  возбужден1е  его 
составляетъ  едва  ли  не  главную  заслугу  Дин.  День  перево- 
дить этотъ  вопросъ  на  литературную  почву  и  ивъ  государ- 
ствен наго  д'&лаетъ  его  общественнымъ.  До  сихъ  поръ  ни  одна 
Русская  газета  не  читалась  Поляками,  а  теперь  едва  ли  не  боль- 
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шинство  подписчиковъ — изъ  западнаго  края;  Поляки  беспре- 
станно пкшуть  мн'Ь  статья,  я  добылъ  додводен1е  печатать 
Польск1я  статьи,  и  аа  пом'Ьщенхе  статьи  Грабовскаго  полу- 
чилъ  отъ  Поляковъ  И8ъявлен1е  благодарности  на  Польскомъ 
явык^.  На  моихъ  редакторскихъ  вечерахъ  теперь  стали  бы- 
вать Поляки — горяч1е  мои  противники, — и  въ  то  же  время 
искренно  меня  уважающае  за  честность  отношешй. 

Странно,  что  вы  позволяете  Костомарову  сочинять  „басню^ 
о  славянофилахъ,  нападать  ожесточенно  и  ругаться,  и  въ  то 
же  время  запрещаете  Дню  отвечать  въ  тон'Ь  несравненно  бо- 
л4е  ум'Ьренномъ"  *^^)! 

ХХШ. 

17  мая  1861  года,  въ    полдень,  Государь,  Императрица 
€ъ  Веливимъ  Княземъ  Серг1емъ  Александровичемъ  и  Великою . 
Княжною  Мар1ею  Александровною  прибыли  въ  Москву  ^^). 

Подъ  т'Ьмъ  же  числомъ,  Погодинъ  записалъ  въ  своемъ 
Дневнинть:  „Вечеромъ  въ  Кремл']^.  Не  слишкомъ  живо*. 

18-го  состоялся  торжественный  выходъ  въ  УспенскШ  со- 
боръ.  Передъ  встуален1емъ  въ  соборъ,  царск1я  особы  были 
встречены  митрополитомъ  Московскимъ  Филаретомъ,  съ  кре- 
стомъ  и  св.  водою,  и  приветствованы  отъ  него  следующею 
рФчью: 

„БлагочестикЬйш1й  Государь! 

Прив^тствуемъ  тебя  въ  седьмое  л'Ьто  твоего  царствова- 
Н1Я.  У  древняго  народу  Бож1Я  седьмое  л^то  было  л^томъ 
законнаго  отпущешя  изъ  рабства  (Исх.  XXI,  2).  У  насъ  не 
было  рабства,  въ  полномъ  значенхи  сего  слова:  была  однако 
крепкая  насл'Ьдственная  зависимость  части  народа  отъ  част- 
ныхъ  влад^льцевъ.  Съ  наступленхемъ  твоего  седьмаго  л^та, 
ты  изрекъ  отпущен1е.  Обыкновенн']^е  сильные  земли  любятъ 
искать  удовольств1я  и  славы  въ  томъ,  чтобы  покорить  и  на- 
ложить иго.  Твое  желаше  и  угЬшеше — облегчить  твоему  на- 
роду древшя  бремена,  и  возвысить  м'Ьру  свободы,  огражден- 
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ной  5аБОномъ.  Сочувствовало  те&к  сослов1е  благородныхъ  вла- 
д'&иьцевъ;  и  въ  добровольную  жертву  сему  сочувствхю  при- 
несло значительную  часть  сврихъ  правъ. 

И  вотъ,  бол^е  двадцати  милл10новъ  душъ  обязаны  те(№ 
благодарностью  за  новыя  права,  за  новую  долю  свободы. 
Молимъ  Бога,  чтобы  добрый  даръ  бнлъ  разумно  употребленъ, 
чтобы  ревность  къ  общему  благу,  справедливость  и  доброже- 
лательство готовы  были  всюду  для  разр^шен1я  затрудне- 
шй,  иногда  неизб^ныхъ  при  новости  д'Ьла;  чтобы  получив- 
Ш1е  новыя  права  изъ  благодарности  порад'Ьли  уступившимъ 
древн1я  права,  чтобы  пр1ятная  мысль  о  труд*!}  свободномъ 
сд'&иала  трудъ  бол^е  прилежнымъ  и  производительнымъ,  къ 
унноженш  частваго  и  общаго  благоденствхя;  да  будетъ  твоя 
къ  твоему  народу  любовь  ув^^нчана  неувядающею  радостш 
подъ  осЬненхемъ  Провид^нхя,  благодатно  простираенымъ, 
вм^ст^  съ  тобою,  надъ  совЪнчанною  теб*  твоею  супругою  и 
твоими  благословенными  чадами"  ^). 

Въ  тотъ  же  день,  Погодинъ  записалъ  въ  своемъ  Дневникгь: 
„Въ  Кремле.  Минута  довольно  живая,  но  не  бол^^е.  Полноты 
н^тъ*". 

Государь  во  время  пребыванхя  въ  Мосвв'Ь,  им&къ  рези- 
денщю  въ  Несвучномъ  ^). 

„Государя  Императора  ср^тили  мы", — писалъ  митрополитъ 
Филаретъ  къ  Антошю, —  „благополучно.  Въ  день  святителя  Але- 
ксея онъ,  съ  Государынею  Императрицею  и  съ  именинникомъ, 
слушали  литург1Ю  въ  церкви  святителя  Алевс^.  Вчера  оба 
изволили  сказать  ^в%  что  желаютъ  пос^^тить  Лавру"  ^). 

23  мая  1861  года,  Государь  въ  Нескучномъ  принималъ 
хл']^бъ-соль  отъ  общества  врестьянъ  графа  Д.  Н.  Шереметева, 
Юхотской  волости,  пришедшихъ  благодарить  Государя  за  даро- 
ванный имъ  права.  Поздоровавгаись  со  вс^^ми  крестьянами, 
Государь  бесЁдовалъ  съ  двумя  выборными,  Иваномъ  Плото- 
вымъ  и  Александромъ  Шашкинымъ,  державшими  подносимую 
хл'Ьбъ-соль,  и  зам'Ьтилъ,  что  товарищи  ихъ  были  представлены 
ему  въ  Петербург!  самимъ  „хозяиномъ^.  Напомнивъкрестья- 
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вамъ  всегдашнюю  доброту  бъ  вимъ  пом'Ьщива,  Государь  ска- 
залъ:  И  впредь  его  не  забывайте!  На  что  крестьяне  отв'Ьчали: 
я  Рады  старатьслу  Баше  Императорское  Величество ""!  Про- 
щаясь съ  Государемъ  одинъ  изъ  выборныхъ,  ставъ  на  вол'^^ни, 
просилъ  Государя  „осчастливить  ихъ  лицезр^шеиъ  матушки- 
царицы''.  Императрица  вышла  на  балконг  и,  раздвинувъ  сама 
цв'Ьты,  заслонявш1е  ее  отъ  зрителей,  поздоровалась  съ  крестья- 
нами ^). 

На  другой  же  день  посл'б  8то1'о  представлен1я,  Погодинъ, 
подъ  24  мая  1861  г.,  записалъ  въ  своемъ  Дневникгь:  «Ше- 
реметевсше  крестьяне  разсказали  о  своемъ  хл'Ьбъ-соли''. 

Въ  Дневникгь  же  Погодина  мы  читаемъ: 

Подъ  4  гюня  1861  г.:  „Царь  и  Царица  въ  Д'Ьвичьемъ  мо- 
настыр'Ь.   Толпа  народа.  Картина.  Иванъ  Аксаковъ  въ  шляп-Ё! 

—  5  —  — :  Вчера,  на  вечер*  у  Императора,  кто-то 
сказалъ,  что  встр'^^чу  на  Д'бвичьемъ  пол*  устроилъ  Погодинъ. 

—  9  —   — :  Мн*  приписываются  всЬ  демонстращи". 

5  1ЮНЯ  1861  года,  Государь  съ  Императрицею  и  чадами: 
Великою  Княжной  Мар1ей  Александровной  и  Великимъ  Кня- 
земъ  Серг1емъ  Александровичемъ,  прибыли  въ  Лавру  Препо- 
добнаго  Серпя. 

Священно-архимандритъ  Лавры,  митрополитъ  Московски, 
встр'Ьтилъ  богомольцевъ  р*чью,  по  зам*чан1ю  Саввы  „съ  по- 
литнческимъ  отт^нкомъ": 

„Благочестив*йш1й  Государь! 

Не  значительно  было  бы  предъ  тобою,  если  бы  мы  ска- 
зали теперь,  что  пришествхю  Вашихъ  Императорскихъ  Вели- 
чествъ  съ  благоверными  чадами  вашими,  радуемся  мы,  чада 
Преподобнаго  Серг1Я. 

Скажемъ  лучше,  несомненно  достойнее  вашего  вниман1я, 
что  пос'Ьщен1Ю  вашему  радуется  Преподобный  отецъ  нашъ 
Серий. 

Ибо  онъ,  какъ  въ  земной  жизни,  поел*  Бога  и  Неба, 
любилъ  православную  Росс1Ю  и  державныхъ  ея,  и  служилъ 
благу  ихъ  молитвою,   сов^томъ,  миротворствомъ,    такъ    и  въ 
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небесной  живни  являетъ  подобныя  расположенхд,  съ  высшею 
нббесною  силою. 

Дважды  сохранилъ  онъ  с1ю  обитель  свою,  когда  столица 
была  въ  руБахъ  враговъ.  Это  не  для  обители  только,  но  наипаче 
для  Росс1и.  Такъ,  открывалось,  что  Росс1я  была  постигнута 
праведнымъ  прещенхемъ  Бож1емъ,  но  не  оставлена  Богонъ; 
что  в']&ра  можетъ  сохранить  царство,  когда  недостаточны  для 
сего  царственныя  силы. 

Въ  мир'Ь,  благочестйВ'Ьйшхй  Государь,  хранишь  ты  твое 
царство.  Но  М1ръ  и  въ  мир'б  не  миредъ.  Есть  искры  подъ 
пепломъ,  который  онъ  или  не  ум^етъ,  или  не  старается  уга- 
сить. Онъ  говоритъ  о  мир"]^,  и  непрестанно  усиливаетъ  при- 
готовлен1е  къ  брани. 

При  такихъ  обстоятельствахъ,  особенно  ут'Ьшительно  намъ, 
и,  безъ  сомн^^нхя,  прхятно  Преподобному  Серг1ю,  что  ты,  при- 
текая къ  нему,  чрезъ  него  и  съ  нимъ  приб'Ьгаешь  къ  Богу, 
чтобы  твоей  царственной  мудрости  пр1обр'1сти  новый  св^тъ 
отъ  премудрости  Божхей,  чтобы  укр'Ьпить  царственную  силу 
силою  Бож1ей. 

Вниди  въ  миръ  и  въ  общен1и  со  Святымъ,  принеси  твою 
царственную  мо.1Итву  Всесвятому  Господу:  и  съ  нею  воздвиг- 
нется молитва  твоего  народа;  и  по  общей  в'Ьр'б,  да  прекло- 
нится Всевышн1й,  и  благословитъ  ненарушимымъ  миромъ  и 
возрастающимъ  благоденствхемъ  тебя  и  твой  домъ  и  твое 
царство"  ^0- 

„Пос'Ьщен1е  царскихъ  особъ",  —  пов'Ьствуетъ  Савва,— 
ц  всегда  радостное  и  бождел'1^нное  для  обитателей  Лавры  Сер- 
г1евой,  на  этотъ  разъ  было  ознаменовано  н'Ькоторою  чрезвы- 
чайною особенностш.  Державнымъ  родителямъ  благоугодно 
было,  чтобы  ихъ  юная  единственная  дщерь,  достигшая  восьмн- 
л'Ьтняго  возраста,  принесла  исповедь  предъ  маститымъ  на- 
стоятелемъ  Лавры  и  зат^мъ  сподобилась  причаститься  Св. 
Таннъ  въ  обители  угодника  Бож1я  Серг1я.  Съ  нею  ьы^сЛ 
причащенъ  былъ  и  ея  юнМш1й  (четырехл'Ьттй)  братъ,  со- 
именникъ  Преподобнаго  Серпя,  Серг'&й  Александровичъ.  Ли- 
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турггю  6-го  совершалъ  въ  Троицкомъ   собор'Ь  самъ  владыка; 
съ  нимъ  и  я  удостоился  служен1я"  ^% 

По  свидетельству  другого  очевидца,  „во  время  п'Ьнхя  при- 
частнаго  стиха,  Велик1й  Князь  Серий  Ллевсандровичъ  и  Вели- 
кая Еняжна  Мар1Я  АлеБсандровва  подведены  были  Государемъ 
къ  св.  иБОнамъ  и  св.  мощамъ  Преаодобнаго  Серг1я,  въ  воторымъ 
прикладывались,  предваряя  и  сопровождая  С1е  земными  по- 
клонами. По  отверзтхи  царскихъ  врать,  Государь  подошелъ 
въ  онымъ  съ  своими  детьми,  и  по  прочтен1и  митрополитомъ 
молитвъ  Вгьрую  Господи  и  Вечери  Твоея  тайные,  воторыя 
Великая  Еняжна,  вжЬстЬ  съ  митрополитомъ,  явственно  про- 
износила, она  и  ВеливШ  Князь,  на  рувахъ  Государя,  при- 
близились въ  Св.  Чаш^  и  были  цричащены  Святыхъ  Таинъ^  ^). 
„Кавъ  бы  въ  воздаянхе"  —  свид4тельствуетъ  Савва, — за 
совершен1е  для  Дарсвихъ  д'бтей  духовной  требы,  митропо- 
литъ  высочайше  пожаловавъ  былъ  въ  втотъ  день  наперс- 
нымъ  врестомъ,  уврашеннымъ  драгоц'^^нвыми  вамнями, — чего 
не  доставало  ему  и  чего  онъ  врайне  желалъ. 

Т1(усл^  Литургш,  митрополитъ  и  я,  съ  нам'Ьстнивомъ 
Лавры,  удостоены  были  приглашенхя  въ  царевой  трапез']^. 

Когда  въ  назначенный  часъ  мы  вошли  въ  залу,  гд^  при- 
готовленъ  былъ  столъ,  мы  увидали  тамъ  весело  р'Ьзвящихся 
причастнивовъ  и  вогда,  по  выходе  Ихъ  Величествъ,  сЬли  за 
столъ,  они  во  все  время  об'Ьда  продолжали  громво  см'^^яться, 
не  смотря  на  стропе  взгляды  августМшей  родительницы. 
Видно,  д^ти  всегда  д^ти,  въ  вавомъ  бы  они  высовомъ  поло- 
женш  ни  находились''   '^). 

Самъ  Филаретъ  писалъ  графу  А.  П.  Толстому  сл-Ьдую* 
щее:  „Благодарю  Бога,  что  даровалъ  мн'Ь  два  ут'Ьшитель- 
ныхъ  дня,  и  что  ветхость  моя  не  воспрепятствовала  мн^^ 
исполнить  должное  и  желаемое. 

5  дня  сего  1ЮНЯ,  Государя  Императора  и  Государыню 
Императрицу  и  нашею  Веливаго  Князя  Серг1Я  Алевсандро- 
вича  и  Веливую  Княжну  Мархю  Алевсандровну  встретили  мы 
въ  притвор^^   Троицваго    соборнаго   храма.   Дождь  не  позво- 
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лилъ  встр'Ьтить  во  свлтыхъ  вратахъ.  Они  изволили  слушать 
молебное  п^нхе  Преподобному  Серию  и  прикладываться  къ 
свлтымъ  иконамъ  и  свлтымъ  мощамъ. 

По  об^^д*!,  они  изволили  слушать  всенощное  бд^нхе,  и 
въ  глубокую  ночь  еще  разъ  входили  въ  храмъ  для  уединен- 
ной молитвы. 

6-го  1ЮНЯ,  присутствовали  они  при  Божественной  Литур- 
гш,  которую  совершая,  им1^лъ  я  также  утЬшевхе  послу- 
жить пр1общен1ю  святыхъ  Таинъ  Великаго  Князя  и  Беликой 
Княжны. 

Посл'Ь  Литург1н,  Ихъ  Императорскхе  Беличества  и  Ихъ 
Высочества  пос']^1^или  Геесимансшй  скитъ,  Виеан1ю  и  въ  ней 
келл1ю  митрополита  Платона,  и  наконецъ  обозр'Ьли  въ  Лавр^ 
иконописное  Училище. 

Ихъ  Беличества  истинно  благочестивыкъ  усердхемъ  къ 
Богу  и  угоднику  Его  преподали  великое  наставлеше  право- 
славному народу. 

Господи^  спаси  тря\  Господи  силою  Твоею  да  возве- 
селится ца/рь  и  о  спасенги  Твоемъ  да  возрадуется  згьао! 

Не  въ  самохваленхе,  а  по  чувству  искренней  благодар- 
ности, что  Ихъ  Императорсюе  Величества  удостоили  внима- 
шя  мое  недостоинство,  и  даже  посетили  меня  въ  моей  кел- 
Л1И.  Государь  Императоръ  непосредственно  своею  рукою  все- 
милостив^йше  пожаловалъ  жеА  крестъ. 

При  посЬщеши  дома,  Государь  Императоръ  обратилъ  вни- 
маше  на  принесенныя  изъ  семинарской  Библ1отеки  письма 
въ  Боз'Ь  почивающаго  Императора  Павла  1-го  къ  митрополиту 
Платону,  и  изволилъ  зам'^&тить,  что  они  лежатъ  не  въ  порядк'Ь 
времени.  Я  не  могъ  на  С1е  ничего  отвечать  Его  Величеству, 
такъ  какъ  письма  были  въ  его  рукахъ.  Сейчасъ  требовалъ 
я  о  семъ  объяснешя  Виеанскаго  ректора  и  онъ  отвЪчалъ, 
что,  въ  прошедшемъ  ма*!,  онъ  пересматривалъ  С1и  письма  и 
они  были  расположены  по  порядку  времени.  Но  онъ  объяс- 
няетъ  случай  особеннымъ  обстоятельствомъ.  Прежде  письма 
Императора    Павла  и  Императрицы    Мар1и    были  положены 
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вм'ЬстЬ  по  порядку  времени:  дава  имъ  общая  непрерывная 
нумеращя.  Но  посл%  за  лучшее  найдено  письма  Императрицы 
Мар1и  отд'Ьлить  и  расположить  особо.  Отъ  чего  произошло, 
что  нумерац1я  отд'Ьльныхъ  писемъ  Императора,  по  вынут1И 
писемъ  Императрицы 9  перестала  быть  непрерывною.  И  когда 
Государь  Императоръ  вид'Ьлъ,  что  н^которыхъ  числъ  въ  по- 
рядБ^^  нумерац1и  н^тъ,  то  заключилъ,  что  они  перем'Ь- 
шаны"  '^). 

XXIV. 

8  1НШЯ  1861  года.  Государь  и  Императрица  предприняли 
по'Ьздку  изъ  Москвы  въ  село  Бородино  ^^),  и  на  другой  день 
ПОСЕТИЛИ  Саввинъ  монастырь. 

Обь  этомъ  пос%ш;ен1и  сохранилось  подробное  описан1е  в'ь 
письм1Ь  епископа  Дмитровскаго  Леонида  къ  митрополиту 
Филарету. 

„Сп-Ьшу  донести  вашему  преосвященству *',—писалъ  Лео- 
нидъ^, — о  исполненш  возложеннаго  на  меня  поручен1я  ва- 
шего принять  август^йшихъ  богомольцевъ  въ  Саввине  мона- 
стыре^. Ихъ  Императорск1я  Величества  изволили  прибыть  въ 
Саввинъ  монастырь  въ  часъ  по  полудни  и  были  встречены 
мною  и  брат1ею  обители  съ  хоромъ  тгкнчихъ  вашего  высоко- 
преосвященства, у  верхнихъ  вратъ  монастыря,  такъ  какъ  время 
было  ясное  и  земля,  искропленная  дождемъ  изъ  малаго  облачка, 
не  давала  пыли  и  не  мочила  ногъ.  По  вход%  во  храмъ,  я 
спросилъ  Государя  Императора,  какой  благоугодно  слушать 
молебенъ — кратшй,  обычный  при  встр-Ьч*,  или  полный — Угод- 
нику? И  по  слову  Государя  служилъ  кратк1й.  У  мощей  Пре- 
подобваго  поднесены  были  Ихъ  Величествамъ  его  иконы.  Им'бя 
въ  рукахъ  св.  крестъ,  я  предшествовалъ  Ихъ  Величествамъ 
въ  чертоги,  гд'6  поднесъ  имъ  просфоры,  вынутыя  за  нын-бш- 
вей  Литург1ей  за  ихъ  здрав1е.  Едва  усп']^лъ  я,  разоблачившись 
въ  церкви,  взойти  на  л'1^стницу  чертоговъ,  какъ  Ихъ  Вели- 
чества  встретились  мн'Ь,    выходя  для   обозр']Бн1я   обители.    У 
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меня  были  въ  рукахъ  два  бархатомъ  обложенные  экземпляра 
Описан1я  Саввина  монастыря,  съ  переводомъ  изъ.  дневника 
Автюх1йскаго  дгаконавъ  приложенш;  я  вручилъ  Ихъ  Вели- 
"чествамь.  Имъ  угодно  было,  снова  войти  въ  соборную  церковь 
и  выслушать  изъ  устъ  моихъ  кратк1й  разсказъ  объ  осоваши 
обители,  жит1и  Преподобнаго,  строенхи  собора  и  посл-Ьдую- 
щихъ  судьбахъ  обители,  до  царя  Алексея  Михаиловича  и  по- 
томъ  до  нашихъ  дней.  Имъ  понравилась  церковь  и  особенно 
сходство  ея  съ  лаврскимъ  Троицкимъ  соборомъ,  которому 
служила  она  образцомъ;  пожелали  видеть  м'^^сто  погребен1я 
Преподобнаго  и  гробъ  (въ  малой  церкви  пр.  Саввы),  въ  кото- 
ромъ  мощи  почивали  до  временъ  царя  беодора  Алекс^^евича 
и  образъ  Преподобнаго,  писанный,  по  предашю,  игуменомъ 
Дюнисхемъ,  въ  половин'Ё  ХУ-го  в^ка.  Въ  ризниц'Ь  ихъ  внима- 
ше  обращено  было  поел*!  ризы  пр.  Саввы  къ  дарамъ  царя 
Алексея  Михайловича,  ко  вкусу  старинныхъ  рисунковъ,  къ 
работ'Ё  золотыхъ  д'блъ  и  искусству  вышиван1я.  Въ  Троицкой 
церкви  останавливались  недолго,  такъ  какъ  тамъ  харахтера 
древняго  н-Ьтъ. 

ЗагЬмъ  непременно  пожелали  взойти  въ  церковь  Преподоб. 
Серг1я,  у  колокольни,  и  очень  сожалели,  что  нельзя  было  ви- 
д'Ьть  Преображенскую  и  бывшую  при  ней  трапезу,  по  при- 
чин'Ь  перед'Ёлокъ;  однако,  входили  на  училищный  дворъ  и 
были  подъ  толстыми  сводами  нижняго  этажа  бывшей  тра- 
пезы; взошли  даже  въ  братскую  трапезу,  которой  старинное 
крыльцо  съ  расписанными  столпами  очень  ихъ  заняло.  Импе- 
ратрица выразила  крайнее  сожал'Ьнхе,  что  у  всЬхъ  почти 
оконъ  отнята  древняя  облицовка  и  сандрики,  при  чемъ  я 
указалъ  на  востановленную  облицовку  оконъ  чертога.  На  во- 
просъ  Государя — кто  управляетъ  монастыремъ  въ  мое  отсут- 
ств1е,  я  назвалъ  и  представилъ  нам'Ьстника  моего  Галактюва, 
свидетельствуя  Его  Величеству  о  его  усердной  и  полезной 
служб*  обители.  Въ  2  часа  былъ  въ  зал*  чертоговъ  обыден- 
ный столъ,  на  девять  персонъ,  къ  которому  были  приглашены 
я  и  наместникъ  мой.  И  со  мною  и  съ  нимъ  Ихъ  Величества 
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говорили  немало,  особенно  Государыня:  она  посадила  меня 
подл'Ь  себя  по  правую  руку  и  распрашивала  о  разныхъ  пред- 
иетйхъ  очень  серьезно.  Ответствуя  постепенно  на  ея  вопросы, 
я  нм'блъ  случай  объяснять  Ея  Величеству  каноническое  зна- 
чеше  причетнической  степени,  въ  противность  мн']&н1ю  т'1хъ, 
которые  хот'Ьли  бы  определять  причетниковъ  по  найму;  я, 
не  обинуясь,  говорилъ  о  б4дности  духовенства,  о  трудности 
для  него  воспитывать  д^тей,  о  привязанности  духовныхъ  къ 
службе  собственно  церковной,  о  чрезвычайной  любви  его  къ 
Просвещен1ю,  о  томъ,  что  д^ти  духовныхъ  должны  пользо- 
ваться даровынъ  обучен1емъ,  за  службу  ихъ  отцевъ  и  въ  т^хъ 
ввдахъ,  что  (какъ  государству  тАмъ  лучше,  ч^мъ  большее 
число  приготовленныхъ  образованхемъ  гражданъ  имФетъ  оно) 
обученные,  но  не  поступившхе  въ  клиръ,  могутъ  быть  съ 
пользою,  употреблены  по  другимъ  частямъ  служен1я  обще- 
ственнаго. 

Свидетельствовалъ  я  также  объ  успЬшномъ  преподаванхи 
Закона  Бож]я  въ  учидищахъ,  подъ  ея  покровительствомъ 
состоящихъ,  и  въ  женской  Гимназ1И.  Она  хвалила  училища  девицъ 
духовнаго  звашя  и  заметила,  что  они  ничего  не  стоютъ  Си- 
ноду. Ихъ  Величества  входили  въ  разговоръ  со  мною  о  моей 
судьбе  и  родныхъ  моихъ,  такъ  какъ  графъ  В.  0.  Адлербергъ 
д^лалъ  добро  родителю  моему,  а  графу  В.  Д.  Ольсуфьеву  я 
былъ  довольно  известенъ.  Меня  удивила  внимательность  и 
память  Ея  Величества:  вотъ  уже  вторично  (въ  1-й  разъ  въ 
1856  году,  когда  я  представлялся  ей  въ  тронной  зале  на 
другой  день  коронащи),  напоминаетъ  она  мне,  какъ  въ  1851 
году,  въ  Виеаши,  читалъ  я  ей  письма  царственныхъ  особъ 
къ  блаженной  памяти  митрополиту  Платону,  и  перечисляла, 
когда  и  где  въ  институтахъ  ея  Ведомства,  въ  нынешнемъ 
году,  былъ  я  на  экзаменахъ.  Имелъ  я  также  случай  благо- 
дарить Ея  Величество  за  желанхе,  въ  некоторыхъ  знатныхъ 
фамил1яхъ  появляющееся,  посвящать  детей  служен1ю  церкви, 
въ  качестве  хереевъ.  Слышалъ  я  также  ея  сожалеше,  что 
не  видала  она  Угреши  и  надежду  видеть  эту  обитель,  кото- 
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рая  очень   понравилась  ед  д']&тямъ  и  гд*]^  особенно   нравится 
ей  мысль  учрежден1я  больницы  и  богад'&льни. 

Посл'Ь  стола  Государь  пригласилъ  меня  на  балвонъ,  пить 
кофе;  оба  они  много  любовались  м']^стностью  и  СБазавъ,  что 
бол-Ье  въ  церковь  не  пойдутъ,  а  увидятся  со  мною  у  пещерки 
Пр.  Саввы,  мимо  которой  имъ  лежалъ  путь,  простились.  Я 
предварнлъ  Ихъ  Величества  и  встрЪтилъ  ихъ  у  дорожки, 
которая  отъ  Воскресенскаго  тракта  ведетъ  къ  пещерк'Ь.  Зд^сь 
они  изволили  выдти  изъ  кареты  и,  окруженные  народомъ, 
шли  со  мною,  при  чемъ  Государю  опять  угодно  было  распра- 
шивать  меня  о  моей  военной  служб*!,  а  Императрица  спра- 
шивала, продолжаю  ли  я  говорить  по  Французски.  Я  вошелъ 
въ  пещерку,  гд*!  предъ  иконою  теплилась,  какъ  и  всегда, 
лампада.  Ихъ  Величества  вошли  за  мной.  Я  прочиталъ  тро- 
парь Преподобному,  ты^пявъ  канонъ  его  сл'Ьдующимъ  обра- 
зомъ:  за  словами — штьмъ  же  и  Христосъ,  яко  пресегьпиш  тя 
свтыпильника  чудесы  обогати,  Савва,  отче  нашъ,  моли  Хри- 
ста Бога^ — сказавъ,  вместо  словъ — моли  спастися  душат 
нашимъ —  „моли  о  Благочестив'Ьйшемъ  Самодержавн-Ьйшемь 
Великомъ  Государ*  нашемъ  Император*  Александр*  Нико- 
лаевич*, о  Супруг*  Его  Благочестив*йшей  и  проч.,  о  Насл*д- 
ник*  Его  и  проч.  и  о  всемъ  царствующемъ  Дом*  Его  и  о 
всемъ  зеликомъ  царств*  его".  Зд*сь  я  поблагодари лъ  Госу- 
даря, какъ  за  вниман1е  его  къ  обители,  такъ  и  за  щедрую 
милостыню  его  обители,  ибо  мн*  донесли,  что,  по  отбытш 
моемъ,  онъ  призывалъ  казначея  и  вручилъ  ему  1000  рублей 
серебромъ.  Обрнтно  подымались  не  по  л*стниц*,  а  по  до- 
рожк*  и  заходили  въ  новостроющ1йся  подъ  пещерою  храмъ, 
который  имъ  полюбился  м*стност1ю  и  архитектурою.  На  во- 
просъ  Государя — долго  ли  зд*сь  я  пробуду,  я  отв*чалъ,  что, 
проводивъ  Ихъ  Величества,  я  отправляюсь  въ  Москву,  ибо  въ 
Троицынъ  день  долженъ  служить  въ  Успенскомъ  собор*,  а 
завтра  обязанъ  донести  вашему  высокопреосвященству  о 
высочайшемъ  пос*щен1и  Саввина  монастыря.  При  отомъ  я 
спросилъ, — могу  ли    донести,,    что  они  нич*мъ   огорчены  не 
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были  въ  Саввин']^?  Съ  обязательною  улыбкою  Ихъ  Величе- 
ства ответствовали,  что  очевь  могу,  потому,  что  имъ  было 
очень  пр1ятно;  ,,  напишите  это  владыке,  свазалъ  Государь, 
и  скажите,  что  мы  ему  кланяемся  и  просимъ  молиться  о 
насъ".  При  этомъ  они  изъявляли  оаасеше,  что  слишкомъ  утру- 
дили васъ  и  спрашивали — тжЬю  ли  я  изв'1ст1е  о  вашемъ 
здоровь*]^  посл'Ь  ихъ  отбыт1Я.  При  этомъ  Государыня  съ  любо- 
В1Ю  говорила  о  Скит^  и  когда  я  передалъ,  что  братзя  скит- 
СБ1е  называютъ  ее  своею  хозяйкою,  она  много  и  прхятно 
смеялась.  Было  съ  Императрицею  слово  и  о  томъ,  что  вы 
отнын']^  связаны  съ  август']Ьйшимъ  семействомъ  новымъ  духов- 
нымъ  узломъ,  ставъ  духовнымъ  отцомъ  Великой  Княжны. 
Видно  было,  что  Императрица  говорила  объ  этомъ  съ  особен- 
нынъ  чувствомъ,  какъ  будто  мысль  эта  лила  какой  то  покой 
въ  ея  душу.  Но  и  сЬтовали  они  на  васъ  за  то,  что  вы  себя 
не  бережете.  Я  не  могъ  противъ  этого  обвинен1я  защитить 
васъ,  снятый  владыко;  а  сказалъ:  „уполномочьте  меня  отъ 
имени  Вашихъ  Величествъ  напоминать  его  высокопреосвя- 
щенству о  бережен1и  своихъ  силъ". — Да,  да!  пожалуста! 
отвечали  мнФ  оба.  — Буду  почитать  это,  сказалъ  я  тогда,  за 
особенное  послушанхе,  на  меня  возложенное  Вашими  Вели* 
чествами!  — Это  были  почти  посл'Ьдшя  слова.  Они  уже  под- 
ходили къ  жкстуу  гд'Ь  стояли  экипажи.  Его  Величество  много- 
кратно бралъ  меня  за  руку,  и  можно  было  заметить,  что 
они  оба  не  были  недовольны,  требовали  благословен1я,  садясь 
въ  карету  и  когда  сЬли;  я,  еще  разъ  благословилъ  присно- 
оаиатныхъ  поклонниковъ  Преподобнаго  Саввы.  Они  тронулись 
въ  путь  около  четырехъ  часовъ.  Въ  монастырьскомъ  храм*]^ 
нами  отслужено  было  немедленно  М()лебств1е  о  благополуч- 
номъ  ихъ  путешеств1и. — Не  см4ю  пройти  молчанхемъ  и  то, 
что,  по  отъезд*  Ихъ  Величествъ,  лейбъ-медикъ  Енохинъ 
спрашивалъ  меня — достойный  ли  челов'Ькъ  нам'^тникъ,  и  на 
мой  утвердительный  отзывъ,  спросилъ,  что  ему  можно  дать? — 
я  не  понялъ  вопроса. — Онъ  быстро  сказалъ:  если  ему  дать 
золотой  крестъ,  одобрите  ли  вы  это? — Признаюсь,  ваше  высоко- 
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преосвященство,  если  бы  и  ничего  отъ  васъ  не  слЕппагь  я 
объ  этомъ,  мн4  мудрено  бы  и  по  сов4сти  и  по  ходу  разго- 
вора, особенно  по  чрезвычайной  быстроте  его,  отвечать  иначе, 
нежели  какъ  я  отвЪчалъ;  но  вакъ  я  слышалъ  отъ  васъ,  что 
изволите  быть  расположены  представить  его  въ  наперсному 
кресту  въ  следующее  представленхе,  то  я  отв'^^чалъ  тавъ  же 
быстро,  кавъ  онъ  спрашивалъ:  очень,  очень! — Слышу  сейчасъ 
еще:  чашку  съ  орломъ,  изъ  которой  Государь  кушалъ  чай, 
онъ  изволилъ  положить  за  подушку  дивана  и  чашка  оста- 
лась на  паиять  о  немъ. 

Почитая  что  все,  что  мы,  Саввинсме  монахи,  вид^Ь^в 
сегодня,  было  по  молитвамъ  я  благословенш  Преподобнаго 
Саввы  и  вашего  высокопреосвященства,  милостив^йшаго 
архипастыря  и  благод'Ьтеля  нашего,  мы  въ  благодарныхъ  къ 
Преподобному  молитвахъ,  во  первыхъ  принесемъ  молитву  о 
мир'6,  здравш,  спасен1и  и  во  всемъ  благопосп%шен1и  вашемъ"  '^У 

0.  И.  Тютчевъ  посЬтилъ  Нескучное  въ  то  время,  когда 
Государь  съ  своимъ  семействомъ  былъ  въ  Боломенскомъ,  и  о 
своемъ  пос^^щеши  царской  резиденщи  писалъ  въ  Петербургь 
следующее:  „Я  былъ  въ  Песку чномъ,  гд-Ь  не  было  никого, 
кром%  больной  Дар1и  *),  не  могшей  сопровождать  император- 
ск1й  по'Ьздъ  въ  одну  изъ  его  по^здокъ  по  окрестностямъ 
Москвы,  равняющихся  настоящимъ  путешествгямъ.  Въ  топ 
вечеръ  отправились  въ  село  Коломенское,  принадлежавшее 
отцу  Петра  Великаго;  въ  немъ  Петръ  и  провелъ  свое  дет- 
ство. Въ  сел'Ь  былъ  местный  праздникъ  и  неожиданное  ил 
предугаданное  ирису тств1е  Императора  съ  семьей  преобразило 
этотъ  скромный  праздникъ  въ  н'&что  чудесное  и  безмерное, 
въ  какое  то  наводнете  толпящагося,  восторженнаго  народа* 
Август-Ьйшхе  пос4тители  едва  не  были  потоплены  этими  тол- 
пами, что  однако  не  помешало  имъ  раздать  множество  пря- 
никовъ,  множество  маленькихъ  подарковъ,  наградить  прнда- 
нымъ  не  одну  чету,  однимъ  словомъ,  къ  общему  удовлетворе- 
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нш  выполнить  долгъ  пом-Ёщика,  вернувшагося  въ  свое  т|']Ьн1е. 
Только  на  этотъ  разъ  д'1ло  шло  о  яи^ягш  въ  сеидеслть  нил- 
л10новъ  душъ.  Чтобы  подвести  итоги,  скажу,  что  Императоръ 
везд'Ь  встр'Ьтилъ  одинъ  и  тотъ  же  прхемъ:  предупредительный, 
радушный,  сердечный,  до  докучливости.  Что  касается  до  ткхъ, 
кто  не  есть  народъ,  до  мбудовлетворенныхъ,  то  сначала  съ 
ихъ  стороны  была  попытка  де  Ъоидепе,  но  посл^Ь  об'бда  на 
девлвосто  приборовъ,  на  который  была  приглашена  вся  город- 
ская внать,  ваи'бчается  чувствительный  поворотъ;  на  другой 
день  и  въ  сл^дуюш,1е  зат']&мъ  мн^  встр']&чались  лица,  явно 
находивш1яся  подъ  вл1ян1емъ  неустаннаго  умилешя". 

Между  гЬмъ,  В.  А.  Мухановъ  ваписалъ  въ  своемъ  Дпев-^ 
пнкгы  „Государь,  говорятъ,  озабоченъ  и  задумчивъ  въ  Москв***  ^^). 

Ко  времени  обычнаго  Красносельскаго  лагернаго  сбора. 
Государь  возвратился  въ  Царское  Село  '*). 

XXV. 

Въ  Православномъ  Обозрпнги  1861  года,  была  напечатана 
краткая  статья  подъ  заглавхемъ:  3  тля  1861  года  въ  Москов- 
ской епархги^  которая  гласитъ: 

,3-го  1ЮЛЯ  1821  года,  вступилъ  въ  управленхе  Московскою 
епарх1ею  преосвященный  Фяларетъ,  нын*]^  митрополитъ  Мо- 
сковски. Служеше  Московскаго  архипастыря  займетъ  не  одну 
замечательную  страницу  въ  л^тописяхъ  текущаго  столФия. 

„3  шля  1861  года,  есть  день,  знаменательный  для  Москов- 
ской паствы. 

. . .  Истор1я  Московской  епарх1и,  за  посл%дн1я  сорокъ  л'Ьтъ, 
есть  Истор1я  служен1я  нашего  архипастыря. 

Но  3-е  шля  текущаго  года  останется  навсегда  памят- 
ныкъ  для  духовенства  Москвы  и  ц'^^лой  епарх1и  въ  будущемъ. 
Въ  этотъ  день  назначена  закладка  храма  на  земл*  Чудова 
монастыря,  въ  приход'6  св.  Харитона  Испов'^дника,  при  вновь 
строющемся  дом-Ь  для  Училища  д'Ьвицъ  духовнаго  зван1я — 
обширное  учрежден1е,  обязанное  своимъ  возникающимъ  суще- 
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ствованхемъ  исключительно  просв'Ьщенной  ааботливости  Москов- 
скаго  архипастыря*  '^% 

Викар1й  Московской  митропол1и,  епискооъ  Дмйтровск1й 
Леонидъ,  прив'Ьтствовалъ  юбилейный  день  Московскаго  вла- 
дыки письномъ,  на  которое  владыка  отв^^чалъ:  „Вашему 
преосвященству  благодать  и  миръ  отъ  Господа.  Письмо 
ваше,  отъ  3  дня,  полученное  4  дня  поел*  всенощной, 
прочиталъ  я  вчера,  по  исполнен1и  праздничныхъ  обязан- 
ностей. Утомлен1е  не  позволило  мн'Ь  отвечать  тотчасъ.  Вамъ 
известно,  что,  получивъ  намекъ  о  нам']&рен1и  н']^которыхъ 
обратить  особенное  вниман1е  на  вышеозначенный  день  въ 
семъ  году,  я  просилъ  васъ,  если  можно,  отм'Ьвить  С1е, 
такъ  какъ  по  обыкновенному  расположен! ю  моего  времени, 
примененному  къ  моимъ  обязанностямъ,  въ  Москв'Ь  не  бы- 
ваю я  въ  тотъ  день,  а  въ  Лавр^.  Когда  я  назначалъ  средства 
для  построен1я  дома  Училища  б']^дныхъ  д'1вицъ  духовнаго  зва- 
Н1Я,  съ  церков1ю  при  немъ,  я  нимало  не  думалъ  о  томъ, 
который  это  годъ  моей  службы  въ  Москве,  и  когда  начнетсл 
построенхе.  Я  са'Ьитлъ  только  приспособить  къ  доброй  ц^ли 
средства,  пока  они  въ  рукахъ.  Такимъ  образомъ,  какъ  съ 
неба  упало  на  меня  то,  что  произошло  3  дня,  что  н'Ькото- 
рыя  достопочтенныя  особы  столицы  пос^^тили  меня  въ  сей 
день  въ  Лавр^,  част]ю  письменно,  част1ю  лично,  что  архиман- 
дритъ  отъ  имени  собрат1й  представилъ  мн^  Ёвангел1е  въ  па- 
мять сего  дня  и  четырехъ  десятил^ий,  назначенное  въ  ка- 
ведральный  монастырь;  а  каеедральный  прото1ерей — крестъ, 
назначенный  въ  каеедральный  соборъ;  что  градск1й  голова 
съ  соборомъ  церковныхъ  старостъ  принесли  ът^  книгу  я 
арх1ерейское  облачен1е,  съ  добродушнымъ  прив'Ьтомъ;  что  вы, 
съ  проч1ею  брат1ею  вашею,  помолились  о  мн'Ь  соборно,  и  поло- 
жили основан1е  храма  и  дома  Училища.  Что  же  я  на  это? 
Что  изволю,  не  в']Ьмъ.  Если  обращаете  и  обращаютъ  взоръ 
мой  на  прошедшее:  будетъ  правда,  если  обращу  оный  на  ми- 
лосердные пути  Провид'Ьн1я  Бож1я.  Пройти  сорокалетнее  по- 
прище— это   не   мое   пр1обр'Ьтен1е,    но   даръ  милосерд1я  Бо- 
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ж1я.  Пережить,  ваприн'бръ,  несколько  епидем1й,  и  особенно 
первую,  которая  не  мен'бе  затрудняла  преувеличеннымъ  стра- 
хонъ,  какъ  своею  силою, — это  также  не  мое  пр1обр'Ьтен1е, 
а  милость  Бож1я,  которая  вг  то  время  явилась  и  особен- 
ныиъ  образомъ.  Говорили,  что  опасны  собран1Я  народа  въ 
церквахъ  и  въ  крестныхъ  ходахъ  и  представляли  въ  при* 
м^ръ  городъ,  въ  которомъ  церкви  были  заперты.  Я  об'Ьщалъ 
некоторый  предосторожности:  и  мн'Ь  уступили  свободу  собра- 
н1й  въ  церквахъ.  А  когда,  по  совершенш  крестныхъ  ходовъ, 
въ  средине  города  и  около  всЬхъ  церквей,  на  другой  день 
прибылъ  Государь  Императоръ,  и,  следуя,  конечно,  сужде- 
н1дмъ  врачей,  спросилъ  меня,  не  опасно  ли,  что  я  собираю 
массы  народа  и  становлю  на  колено  преклонную  молитву  на 
сырой  земл'Ь,  Провид'Ьн1е  дало  мн']^  возможность  тотчасъ  отве- 
чать: Ваше  величество,  Господь  оправдалъ  церковное  д^й- 
ств1е  по  крайней  жЬрЬ  противъ  сего  сомн'Ьн1я;  число  забол*]^- 
вающихъ,  посл'6  крестныхъ  ходовъ,  не  больше,  а  н'Ьсколько 
меньше,  нежели  во  дни  прежде  крестныхъ  ходовъ.  Такъ  еще 
бол^е  подтвердилась  свобода  церковныхъ  молитвъ.  Не  умножу 
примФровъ.  Не  достаяетъ  ми  времени  пов^ствующу.  какъ 
многократно  и  многообразно  Господь  попускалъ  на  моемъ 
понрищ'б  трудности  и  милосердо  ихъ  разр^шалъ.  Ему  да  бу- 
деть  испов'Ьданхе  и  слава. 

Обращаясь  къ  возлюбленнымъ  во  Христе  брат1ямъ  и  со- 
служителямъ  и  къ  добрымъ  чадамъ  церкви  Московской,  знаме- 
нательно въ  С1ё  время  выразившимъ  мн'Ь  свое  благорасполо- 
жен1е  и  доброжелательство,  прхемлю  С1е  съ  уткшевхеиъ  въ 
томъ  отношен1и,  что  вижу  въ  семъ  не  только  добродушную 
мысль,  но  и  усерд1е  къ  святой  церкви,  безъ  котораго  не  при* 
шелъ  бы  на  мысль  счетъ  моихъ  л'Ьтъ.  Съ  утЬшешемъ  вижу, 
что  добродушная  мысль  свободна.  Соединила  она  въ  себЬ 
мвогвхъ,  въ  чемъ  открывается  единен1е  въ  церковномъ  дух*!. 

Господь  да  сохраняетъ  возлюбленныхъ  во  Христ'6  освя* 
щенныхъ  служителей  церкви  Московской  и  всю  ея  во  Хри- 
ст1  брат1Ю  въ  искреннемъ  общен1и  вЪры  и  любви  и  съ  симъ 
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да  будетъ  единен1е  въ  дух'б  церковномъ  для  отражен1Я  уси- 
ливающагося  соблазна  въ  дух'Ь  М1ра. 

За  вашъ  въ  особенности  молитвенный  трудъ  З-го  дня, 
над'Ьюсь  благодарить  васъ  лично  вскор*"  "). 

Свой  юбилейный  день  митрополитъ  проводилъ  въ  Лавр^ 
Преподобнаго  Серг1я,  а  на  другой  день,  Савва  писалъ  А.  Б. 
Нейдгартъ:  „Вчера,  въ  Лавр*!,  было  прекрасное  и  умилитель- 
ное празднество  по  случаю  совершавшагося  четыредесятил^^- 
Т1Я  архипастырсваго  служенхя  митрополита.  Посл'Ь  Литурпи 
совершевъ  былъ  о.  нам']&стнивомъ  съ  брат1ею,  въ  Троицвомъ 
собор'Ь,  благодарственный  молебенъ.  Зат'&мъ,  въ  покояхъ  вла- 
дычныхъ,  предстали  предъ  архипастыря  депутац1и  отъ  Лавры 
и  Академ1и,  отъ  Мосвовскаго  духовенства  и  купечества,  съ 
разными  приношешями.  Мы,  съ  своей  стороны,  поднесли  врат- 
К1Й  адресъ.  Ца  краткую  изустную  р^^чь  одного  изъ  предста- 
вителей купечества,  владыка  отв'Ьтствовалъ  очень  длиннынъ 
словомъ,  въ  которомъ  подробно  изложилъ  вс*]^  главнМш1Я 
обстоятельства  своего  архипастырскаго  слунсенгя  въ  Москве. 
Къ  крайнему  сожал'Ьнхю,  онъ  такъ  тихо  говорилъ,  что  я  ве 
могъ  выслушать  ни  одного  почти  слова,  хотя  и  не  оченъ  да- 
леко отъ  него  стоялъ*  ^®). 

,Сорокъ  л4тъ", — писалъ  Филаретъ  А,  Н.  Муравьеву,— 
«за  которые  я  долженъ  благодарить  долготерп'&ше  Бож1е,  со- 
считали друг1е,  это  для  меня  было  и  неожиданно  и  затруд- 
нительно. Затруднялся  я  дать  словесный  отв'бтъ,  а  также  и 
письменный.  Благодарю,  прошу  прощен1я*  ^^). 

Но  вжЬстЬ  съ  тЬмъ  Филаретъ.  писалъ  къ  Антон1ю  и  ел!- 
дующее:  „До  страннаго  времени  вел^^лъ  Господь  дожить  мо« 
ему  недостоинству.  Странныя  сужден1я  учащаются  въ  М1р*: 
но,  къ  удивлен1ю  и  скорби, — также  и  въ  нашей  брат1и.  Вла- 
дыка Шевскхй,  въ  СЛОВ"!  къ  священнослужителямъ,  совершенно 
сл^^дуетъ  правиламъ  нын'Ьшней  обличительной  Литературы, 
р^зко  порицая  неисправности  въ  Богослужен1и  и  не  обра- 
щая вниман1я  на  то,  что  есть  и  доброе,  и  выставляетъ  пре- 
имущество раскольниковъ  и  молоканъ.    Архимандритъ  Антс 


—  159  — 

нинъ  предлагалъ  вселенскому  патр1арху  устроить  Болгар- 
скую церковь,  какъ  Греческая  у  Авгличанъ  въ  Мальте,  гд^ 
четыре  арх1ерея  погодно  начальству ютъ  надъ  1ерарх1ею,  чему 
н^тъ  прйм']&ра,  какъ  только  Ка1афа,  архгерей  лгьту  тому,  Нашъ 
Парижсшй  прото1ерей  Васильевъ  предлагалъ  Св.  Сгноду  на- 
писать  пап'Ё  ув'Ьщан1еу  чтобы  онъ  отрекся  отъ  светской 
власти"  ^)* 

Насъ  удивили  слова  Филарета  о  Кхевскомъ  святител*! 
Арсев!^;  ибо  въ  его  Слоегь  священно-  и  церкоеношслуоките- 
Аямъ  Шевской  митропол1и,  заключается  много  добраго  и  по* 
лезнаго.  Тамъ  мы,  между  прочимъ,  читаемъ:  ^Вы  знаете,  что 
чтен1е  Божественныхъ  пнсашй  совершается  въ  церквахъ  на- 
шихъ  столь  посп'Ьшно,  что  не  только  слушающхе,  но  и  самъ 
читающ1й  не  въ  состоян1и  понять  оное...  Въ  нашей  церкви, 
цервые  пропов'Ёдники  в']^ры  суть  чтецы,  и  потому  надобно, 
чтобъ  ихъ  проаов']Ьдь  была  слышна,  понятна.  Что  же  д&Еаютъ 
священники?..  Мщог1е  изъ  нихъ  требу  ютъ,  чтобы  чтецы  по- 
ложенное по  уставу  чтен1е  совершали  сколько  возможно  по- 
сп^шн^е,  не  заботясь  о  томъ,  понимаютъ  ли  ихъ  слушаю* 
щ1е,  иди  н'Ьтъ...  Раскольники  и  молоканы  вскоре  заметили 
с1ю  всеобщую  погр'Ьшность  нашихъ  священнослужителей  и 
какъ  нельзя  лучше  воспользовались  ею  для  своихъ  ц']^лей. 
Они  учредили  въ  своихъ  Богослужебныхъ  собран1яхъ  пра- 
вильное, разд'^^льное  и  внятное  чтенхе  и  сколько  они  прао- 
бр1ли  выгодъ  и  преимуществъ  предъ  нами  въ  самое  непро- 
должительное время!.... 

Вы  знаете,  что  въ  тАтт  лучшхе  п^вцы  наши  не  о  томъ 
стараются,  чтобы  пропеть  священный  п-Ьсни  съ  чувствомъ  и 
выразительностш,  но  о  томъ,  чтобы  тщеславно  выказать  свой 
голосъ  и  искусство,  безразсудно  заимствованное  изъ  чуждаго 
источника...  Самое  лучшее  тЛт^  св'1тское  для  церкви  бол^е 
соблазнительно  нежели  назидательно,  хотя  бы  содержанхе  онаго 
было  чисто  духовное.  Въ  церковномъ  п4н1и  всего  бол4е  нужно 
благогов4н1е  поющаго.  Пусть  голосъ  его  будетъ  грубъ,  пусть 
въ  тонахъ  его  будутъ  погр-Ьшности  противъ  гармошн;  но  если 
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ухо  мое  въ  сихъ  тонахъ  ощущаетъ  душу,  благоговейно  ияли- 
вающуюсд  предъ  Господомъ,  слышитъ  сердце,  потрясаемое 
чувствомъ  сокрушев1л:  то  я  забываю  поющаго,  углубляюсь 
въ  самого  себя  и  пораженный  чувствомъ  собственнаго  недо- 
стоинства, падаю  во  прахъ  своего  ничтожества  предъ  безко- 
нечнымъ  велич1емъ  Существа  верхов11аго  и  умоляю  благость  Его 
неизреченную,  ниспослать  отраду  растерзанной  моей  душ*. 
По  сему  п'Ёвцамъ  церковнымъ  всего  бол^е  должно  стараться 
изб-Ьгать  разсЬянности,  невнимашя,  небрежен1я,  кощуннаго 
см'Ьха  и  неблагоприличнаго  положен1Я  т'Ьла... 

Вы  знаете,  наконецъ,  что  въ  самомъ  священнод^йствхв 
и  совершешя  таинствъ  великихъ  и  страшныхъ,  нер']^дко 
встречается  холодность  и  небреженхе,  разс^янность  въ  дух4, 
невнимательность  къ  словамъ,  неблагоприличхе  въ  голосе, 
жеманство  и  безобраз1е  въ  т'Ьлодвиженхахъ.  Присовокупвте 
въ  сему  шумъ  въ  нашихъ  храмахъ,  р^дБО  умолвающ1й,  не- 
благовременное вхожден1е  и  исхождеше,  неуместную  светскость 
обращешя,  святотатственно  внесенную  въ  самое  святилище, 
и  наконецъ,  странность  одеждъ  и  неблагоговейное  стояше 
предъ  лицемъ  Вседержителя,  и  противопоставьте  все  С1е  за- 
поведи Апостола:  Вся  благообразно  и  по  чину  да  бывает 
{1  Кор.  XIV,  40)"  '0. 

16  октября  того  же  1861  года,  митрополита  Филарета 
посетнлъ  В.  А.  Мухановъ  и  записалъ  въ  своемъ  Днееникл: 
яОнъ  слабъ  и  очень  бледенъ,  потомъ  оживляется;  но  инте- 
ресная беседа  прерывается  посетителемъ,  который  тяжекъ 
своею  напыщенною  восторженност1ю". 

XXVI. 

„Святитель  Тихонъ  явился", — извещалъ  Погодннъ  Шевы- 
рева  (17  шля  1861), — „хоть  бы  онъ  помогъ  своими  молит- 
вами" ^), 

26  декабря  1846  года,  арххепископъ  Воронежсюй  и  За- 
Д0НСК1Й  Антоши,  за  шесть  часовъ  до  своей  кончины,  подии- 
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саль  письмо  Императору  Николаю  I,  вг  ко1'оромъ  свидетель- 
ствовался арх1ерейскою  сов^стхю,  что,  по  особому  внушенш, 
вм^няетъ  себ'Ь  въ  священный  долгъ  довести  до  высочайшаго 
св^Ьд^нхя  о  чудесахъ,  совершающихся  при  гроб*]^  св.  Тихона, 
а  также  о  всеобщемъ,  ^^^Р^  трепетномъ  желаши''  многочи- 
сленныхъ  богомольцевъ,  „да  явленъ  будетъ  предъ  очи  вс^хъ 
сей  велик1й  св'Ьтильникъ  вЪры  и  добрыхъ  л,^лъ,  лелсащ1й 
теперь  подъ  спудомъ". 

Желан1е  арххепископа  и  народа  исполнилось  13  августа 
1861  года. 

Ииператоръ  Александръ  II,  открыпе  мощей  святителя 
возложилъ  на  митрополита  Новгородскаго  и  С.-Петербург- 
скаго  Исидора,  совм']&стно  съ  арххепископомъ  Воронежскимъ 
и  Задонскимъ  Ьсифомъ,  съ  епископомъ  Курскимъ  и  Б&[- 
городскимъ  Серг1емъ  и  беофаномъ,  епископомъ  Тамбовскимъ 
и  Шацкимъ  ^). 

Арх1епископъ  Воронежск1й  1осифъ,  въ  своемъ  Описанш 
(ткрытгя  святыхъ  мощей  святителя  Тихона^  Задонснаю  чудо- 
творгМу  пов4ствуетъ:  „Наканун'Ь  священнаго  торжества,  въ 
субботу,  12  августа,  беофаномъ,  епископомъ  Тамбовскимъ, 
совершена  Божественная  Литурпя  въ  Богородице- Рождествен- 
ской церкви,  гд'Ь  почиваютъ  мощи  святителя  Тихона. 

Поел*  Литург1и,  арх1ереи  совершили  предъ  чудотворною 
иконою  Владим1рской  Бож1ей  Матери  молебенъ  съ  водоосвя- 
щен1емъ. 

Въ  часъ  по-полудни,  начался  благов'Ьстъ  съ  перезвономъ, 
кавъ  въ  монастыре,  такъ  и  въ  городскомъ  собор'Ь.  Иноки 
Задонсше  собрались  въ  соборную  монастырскую  Богородицкую 
церковь  и  облачились  для  встр-бчи  городскаго  крестнаго  хода. 

Въ  половине  2-го^  начался  въ  монастыре  звонъ  во  всё 
колокола  и  открылось  шествхе  крестнаго  хода  изъ  городскаго 
собора  въ  монастырь. 

Въ  2  часа,  крестный  ходъ  былъ  встр']^ченъ  у  святыхъ 
воротъ  архимандритомъ  Задонскаго  монастыря  Димитрхемъ,  съ 
брапею.   Въ   это   время    арххерен   въ   мант1яхъ    изъ    келл1й 
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шествовали  въ  соборную  церковь  и  облачились  въ  одтар^^. 
Выгаедъ  изъ  олтаря,  арх1ереи  стали  посреди  церкви  и  раз- 
давали духовенству  и  народу  св']^чи.  Зат^мъ,  митрополитомъ 
Исидоромъ  съ  кол']^нопреклонен1емъ  была  прочитана  молитва 
ко  Господу  1исусу  о  благословеши  къ  неосужденному  совер- 
шен1ю  перенесен1я  и  открыт1я  чествыхъ  мощей  угодника  Его 
святителя  Тихона. 

По  прочтен1и  молитвы  и  пЬн1я  50-го  псалма:  Помилуй 
мя^  Божву  начался  общ1й  крестный  ходъ  изъ  Богородицкаго 
собора  въ  Богородице-Рождественскую  церковь,  въ  коей,  съ 
1846  года,  подъ  спудомъ  почивали  мощи  святителя  Тихона. 

По  вшествш  въ  церковь,  п^ли  33-й  псаломъ:  Блаюсловлю 
Тоспода  на  всякое  время.  Митрополитъ  Исидоръ  кадилъ  свя- 
тый  престолъ,  святыя  иконы  и  святыя  мощи,  и  предстоящихъ. 
Потомъ  вс^  арх1ереи  и  священнослужители  стали  вокругь 
раки.  Митрополитъ  Исидоръ,  окропивъ  св.  водою  гробъ, 
лентювы  и  покровы  для  святыхъ  мощей,  чвталъ  съ  кол'Ьно- 
преклонешемъ  молитву  ко  святителю  и  чудотворцу  Тихону 
о  милости  ко  вс^мъ,  съ  в'Ьрою  къ  нему  приб'Ьгающимъ. 

По  прочтенш  молитвы,  арххереи  и  архимандриты  подняли 
деревянную  тумбу,  въ  которой  находился  гробъ  со  святыми 
мощами.  Митрополитъ  Исидоръ  снялъ  печать  и  шнуръ,  ко- 
торымъ  опоясывался  гробъ. 

Прочее  арххереи  съ  сослужащими  вынули  гробъ  изъ  дере- 
вянной тумбы  и  при  громогласномъ  возглашен1И  всего  духо- 
венства: Господи  помилуй^  перенесли  его  на  средину  церкви 
И  поставили  на  „одръ  подъ  балдахиномъ",  посл4  чего  возло- 
жены были  на  гробъ  покровы  и  сверхъ  оныхъ  арххерейская 
мант1я  святителя  Тихона. 

Началось  молебное  П'1н1е  новоявленному  чудотворцу.  По 
возглашен1и  митрополитомъ:  Съ  миромъ  азыдемъ^  святыя  мощи 
крестнымъ  ходомъ  перенесены  были  въ  Богородичный  соборъ. 
Въ  продолжен1е  крестнаго  хода  п-^нчхе  п*]&ли  тропарь  святи- 
телю Тихону:  Отъ  юности  возлюбилъ  еси  Христа^  блаоюенне, 
образъ  всгьмг   былъ   еси   словомъ^   жишгемг^    любовт,   духомъ^ 
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тьрою,  чистотою  и  смиренгемъ:  ттьмъ  же  и  вселился  еси  въ 
небесныя  обители^  идгьже  предстоя  престолу  Цресвятыя 
Троицы,  моли^   святителю  Тихоне^  спастися  дугиамг  нашимъ. 

Когда  рака  святыхъ  мощей  принесена  была  въ  Богоро- 
дичный соборъ  и  поставлена  среди  онаго,  продолжалось  мо- 
лебнов п-Ёнге.  По  окончан1и  молебна  возглашено  было  много- 
л-Ьтхе. 

Въ  6  часовъ  по*полудни,  начался  благов^стъ  ко  всенощ- 
ной, которую  совершали  арххереи  съ  сослужащими.  По  про- 
1Н&Т1И  четырехъ  стиховъ:  Хвалите  имя  Господне,  —  арххереи 
съ  сослужащими  приступили  ко  гробу,  сделали  три  земныхъ 
поклона  со  вс^мъ  предстоящимъ  народомъ;  митронолитъ  от- 
перъ  гробъ  и  открылъ  св.  мощи,  который  находились  въ  осо- 
бомъ  внутреннемъ  гроб']^.  Арх1ереи  съ  сослужащими  вынули 
внутреннШ  гробъ  съ  святыми  мощами  и  поставили  на  сре- 
дине церкви.  Арх1ереи  съ  сослужащими  и  со  вс^мъ  пред- 
стоящимъ народомъ,  воздавъ  новоявленному  святителю  Тихону 
хвалу  троекратнымъ  поклонен1емъ  до  земли,  зап'Ьли:  Величаемъ 
тя,  святите^гю  отче  Тихоне,  и  чтемъ  святую  память  твою, 
ты  бо  молигии  за  насъ  Христа  Бога  нашею! 

По  прочтен!  и  Бвангел1я,  началось  прикладыванхе  къ  св. 
мощамъ.  По  угламъ  гробницы  стояли  арх1ереи  и  помазывали 
народъ  освященнымъ  елеемъ.  Служба  продолжалась  медленно, 
и  окончилась  далеко  за  полночь*  ^). 

ХХУП. 

13  августа  1861  года.  Божественную  Литурпю  въ  Бого- 
родицкомъ  монастырскомъ  собор']^  совершалъ  митронолитъ 
Исидоръ  съ  тремя  арх1ереями. 

На  маломъ  вход']^  св.  мощи  внесены  были  въ  алтарь  и 
поставлены  на  горнее  м^сто,  лицомъ  къ  св.  Престолу.  Арх1е- 
реи  стояли  по  сторонамъ,  какъ  сослужащ1е. 

Въ  обычное  время  высокопреосвященн']&йш1й  Исидоръ  про- 
изнесъ  следующее  слово  на  текстъ: 

11* 
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Диктоже  свптильиика  вжегъ,  покрываешь  еьо  сосудомь^ 
или  подъ  одръ  подлагаетъ:  но  на  свтьщникъ  возлагаетъ,  ^  да 
входящги  видятъ  свтьтъ  (Лук,  VIII,   16).  . 

иГор^лъ  и  зд'Ьсь  св'Ьтильникъ,  поставленный  Богомъ,  и 
блистав1е  его  озаряло  вс^^хъ  животворнымъ  св^томъ  разума  и 
благочест1я.  Кавъ  путеводная  вв'Ьзда,  онъ  указывалъ  истин- 
ный путь  жизни  и  спасен1я  во  Христ'Ь  1исус'Ё  Господе  на- 
шемъ.  То  былъ  велив1й  святитель  ВоронежскШ  и  ЕлецкШ — 
достоблаженный  Тихонъ. 

Не  могла  не  понииать  Воронежская  паства  великой  ми- 
лости Господа,  пославшаго  ей  добраго  пастыря  по  сердцу 
Своему  (1ер.  3,  15);  видя  добрыя  дгьла  его,  она  прославля^ш 
Отца  небеснаю  {Мв,  5,  16).  Поистив*]^  это  былъ  свмпъ  мгра 
(Же.  5,  14),  сом  земли  (Ме,  5,  13).  Съ  любовш  внимали 
слову  его  пасомые,  когда  святитель  Бож1й  возс']&далъ  на 
епископскомъ  престол'Ь.  Съ'  глубокою  скорбаю  и  слезами  про- 
водили любвеобильнаго  отца,  когда  онъ,  влекомый  духомъ, 
сошелъ  съ  арх1ерейской  каведры  и  уединился  въ  скромную 
Задонскую  обитель,  чтобы  утомленному  заботами  и  трудами 
духу  дать  н^кое  успокоенхе  и  въ  безмолвш  посвятить  себя 
сокровеннымъ  подвигамъ  строгой  иноческой  жизни. 

Но  никтоже  свтмпильиика  вжеьъ^  покрываешь  ею  сосудот. 
Бремя  истиннаго  покоя  для  служителя  Христова  еще  не  на- 
ступило. Изменилось  только  поприще  труда.  Какъ  не  можешь 
градъ  укрышисяу  верху  горы  стоя  {Мв.  5,  14),  такъ  невоз- 
можно праведнику,  стоящему  на  высот'Ь  доброд'Ётелей,  укрыться 
отъ  людей,  ищущихъ  просв'Ьщенхя  и  руководства  въ  жизни 
по  духу.  Его  найдутъ  и  вь  пустыняхъ  и  выораосъ  и  въ  вер- 
тепахъ  и  въ  пропастехъ  земныхь  {Евр.  11,  38).  Ибо  св^гь 
везд'Ё  св']&тится,  куда  бы  рука  Бож1я  ни  переставила  св^тиль- 
никъ.  И  слава  людей  Божшхъ  т^мъ  сильнее  привлекаетъ 
сердца,  ч'1мъ  бол'Ье  они  смиряютъ  себя  предъ  Богомъ  и 
людьми.  Какъ  благовонная  масть,  въ  какомъ  бы  ни  находи- 
лась сосуд'Ь,  распространяетъ  вокругъ  себя  благоухан1е,  такъ 
святость   жизни,  подъ  какимъ  бы  покровомъ  ни  скрывалась, 
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духовно  благоухаетъ  и  услаждаетъ  всЬхъ,  способныхъ  ощу- 
щать благодать  духа.  Смиренный  Тихонъ  не  зам^чалъ, — а 
благоговейные  чтители  его  надирали  веб  стези  его,  слагали 
въ  сердц'Ь  и  передавали  другимъ  всЪ  слова  его,  старались 
узнать  даже  совровенныя  д']Ьла  и  подвиги  его,  въ  назидаше 
себЬ  и  потомвамъ.  Нич']^мъ  невозмутимая  кротость,  благо- 
душное терп'бше  всяваго  рода  лишен1й,  исвушенхй,  огорченхй, 
строгость  въ  себ-Ь  и  отеческое  снисхождение  въ  немощамъ 
другихъ;  живое  и  сердечное  сочувств1е  ко  вс^мъ  нуждаю* 
щимся  и  скорбящимъ,  — все  въ  немъ  наставляло  на  стезю  за- 
пов']^дей  Господнихъ.  Удивительно  ли,  что  скромная  келл1я 
сего  земнаго  ангела  сд'Ьлалась  и  училищемъ  благочест1я,  и 
врачебницею  отъ  недуговъ  душевныхъ,  и  приб'Ьжищемъ  для 
всЁхъ,  жаждущихъ  просв'Ьщенхя,  надидан1я,  угЬшев1Яу  вра- 
зуилев1я  и  еов'Ьта!  Кавъ  еленъ  на  источники  водные  {Псал. 
41,  2),  стремились  въ  нему  не  тольво  обитатели  М'бстъ  ближ- 
нихъ,  но  и  отдаленны хъ.  Одно  лицезр']&н1е  любимаго  пастыря, 
одно  благословен1е  избранника  Бож1я  вливало  въ  сердце  ра- 
дость, сугубо  вознаграждало  трудъ. 

Если  любовь  пасомыхъ  такъ  заботливо  искала  добраго 
своего  настыря  и  въ  уединен1и,  то  не  паче  ли  любовь  самого 
пастыря,  готоваго  положишь  душу  свою  за  овцы  {1оан.  10,  11), 
совоздыхала  о  всЬхъ  чад^хъ  его  во  Христ*,  о  вс&хъ  требую- 
щихъ  помощи  и  молитвеннаго  заступлен1я?  Ч'Ьмъ  бол']^е  вос- 
пламенялось сердце  его  любов1ю  къ  сладчайшему  Искупителю, 
прол1явшему  кровь  свою  за  спасенхе  челов^ковъ,  тЬмъ  бол'Ье 
ово  расширялось,  чтобы  обнять  всЬхъ,  искупленныхъ  доро- 
гою ц4ною,  чтобы  всЬхъ  привлечь  ко  Христу.  Господу  Богу 
ведомы  сокровенные  отъ  М1ра  подвиги  раба  Его,  теплыя  и 
неусыпныя  молитвы,  воздыхан1я  и  слезы,  каюя  онъ  втайн'б 
проливалъ  о  спасен1и  всего  М1ра,  о  взыскан1и  гр'Ьшниковъ, 
оставившихъ  путь  правды. 

Отчасти  знаете  и  вы  отъ  отцевъ  вашихъ,  какое  богатство 
благости  расточала  повсюду  эта  боголюбивая  душа.  Неоц'Ьнен- 
нымъ  счаст1емъ  для  себя  почиталъ  тотъ,  кто  удостоивался  при- 


—  166  — 

нять  святителя  въ  домъ  свой  и  насладиться  его  бесЬдою:  ибо 
слово  его  было  всегда  во  благодати,  солгю  растворено  {Еол. 
4,  6),  и  давало  б.гагодать  слышащимъ  (Ефес.  4,  29).  Но^ 
чуждаясь  славы  земной,  довольный  въ  нищете,  онъ  не  лю- 
билъ  обременять  собою  славныхъ  земли.  Сердце  всегда  влеыо 
его  въ  домы  плача  {Еккл.  7,  5),  чтобы  съ  плачущими  пла- 
кать {Римл.  12,  15).  Милосердый,  онъ  отказывалъ  себ^  въ 
необходимомъ,  чтобы  облегчить  участь  страждущаго.  Состра- 
даше  въ  несчастнымъ  до  такой  степени  занимало  душу  его, 
что,  садясь  за  скудную  свою  трапезу,  обливалъ  ее  слезами, 
воображая,  что  многхе  и  того  не  им^^ютъ.  Старались  н'Ько- 
торые  своими  приношешями  облегчить  собственный  нужды 
святителя;  а  онъ  все  приносимое  тайно  отсылалъ  въ  Елецъ, 
къ  заключеннымъ  въ  темниц'Ь! 

Жизнь  угодника  Бож1я  была  истиниымъ  свЬтомъ  и  благо- 
словен1емъ  Божшмъ  для  зд'бшней  страны. 

Присп'Ьло  время, — подвиюмъ  добрымъ  подвшавшгйся  свя- 
титель теченге  скончалъ  {2  Тим.  4,  7).  Д'Ьлателю  винограда 
Христова  подобало  явиться  къ  домовладык'б,  да  воспргиметь 
мзду  свою  {1  Кор.  3,  8). 

Угасъ  ли  св^тильникъ?  Или  ьж^тк  съ  сосудомъ,  его  но- 
сящимъ,  окончательно  скрытъ  подъ  тяжкимъ  покровомъ  мо- 
гилы? —  Н'Ьтъ.  Онъ  перенесенъ  на  св'Ьщнивъ  къ  престолу 
Отца  свтьтовъ  {1ак.  1,  17),  чтобы  съ  высоты  осв'бщалъ  не 
одну,  а  вс^  области  отечества  земнаго. 

Любовь  къ  почившему  доброму  пастырю  подвигла  чадъ 
его  описать  ъс/^  д'1ян1я  его,  собрать  и  предать  письмени  вс^ 
душеспасительный  поучен1Я  сего  новаго  Златоуста.  И  духъ 
великаго  Тихона,  съ  распространившимся  повсюду  словомъ  его, 
ос'Ьни.1ъ  всю  Росс1Ю.  Жаждущ1е  духовной  мудрости,  знатные 
и  незнатные,  образованные  и  необразованные,  почерпаютъ  изъ 
сего  обильиаго  источника  и  св'Ётъ  для  ума,  и  живительную  пищу 
для  сердца.  Даже  иноверцы  отдаленныхъ  земель  прелагаютъ 
на  свой  языкъ  слова  Тихона  богомудраго.  Такъ  далеко  про- 
стерлись лучи  св'^^тильника,  перенесеннаго  отъ  земли  на  небо. 
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Особенною  благодатною  силою  духъ  святителя  Тихона  про- 
являлъ  себя  въ  сей  земной  обители,  удостоившейся  хранить 
священную  плоть  его.  Со  дня  блаженной  кончины  праведника, 
отовсюду  начали  притекать  ко  гробу  его  страждущхе  различ- 
ными недугами  душевными  и  т'Ьлесными,  прося  молитвеннаго 
ходатайства  у  престола  Ббж1я.  И  вопль  ихъ  къ  сострадатель- 
ному отцу  и  другу  несчастныхъ  не  былъ  напрасенъ.  Въ  те- 
чен1е  семидесяти  л^тъ,  молитвами  угодника  Бож1Я,  столько 
болящихъ  получили  исц'Ьлеше,  что  слава  чудотворен1й  обтекла 
все  Отечество  наше.  Не  сомневаясь  въ  святости  чудотворца, 
православный  чада  церкви  в'^^рили,  что  Господь  не  даль  и 
плоти  преподобнаго  Своего  вг$д7ьши  истлгьнгя  {Псал,  15,  10). 
Еди  во  душное  повсюду  слышалось  желанхе  сподобиться  узреть 
ц^ьбоносныя  мощи  великаго  ходатая  вашего  предъ  Богомъ. 

И  молитва  в'^^ры  услышана. 

Чуднымъ  образомъ  совершилось  откровеше  воли  Господней. 
Когда  разобранъ  былъ  ветх1й  храмъ,  подъ  алтаремъ  коего 
почивали  мощи  святителя,  и  приступлено  было  къ  сооруженш 
новаго;  оказалось  необходимымъ  разобрать  и  надгробхе  и  мо- 
гильный склепъ.  Это  и  послужило  къ  обр'бтенш  мощей  свя- 
тителя и  къ  удостов'Ьрен1ю  въ  ихъ  нетл'6н1и.  Неужели  это 
случайность?  Н'Ьтъ.  Люди  сделали  то,  чего  хот4лъ  Богъ.  По- 
добало въ  точности  исполниться  слову  Христову,  что  возжен- 
наго  свгыпильнина  не  постаеляюшъ  подъ  спудомъ^  но  на  свтьщ- 
никть^  да  свгьтытъ  встьмъ,  глже  въ  храмингь  суть  {Ме.  5,  15). 

Сл'бдуя  указан1ямъ  Промысла  Бож1я,  святая  церковь 
тщательно  собрала  ясныя  свид'Ьтельства  о  чудотворешяхъ, 
благодатш  Божхею  совершившихся,  по  молитвамъ  святителя 
Тихона,  и  несомн']Ьнно  удостов'Ьрившись  въ  нетл'Ьши  много- 
ц^^лебныхъ  мощей  его,  соборнымъ  опред']^лен1емъ,  съ  соизво- 
лен1я  благочестивМшаго  государя  императора  Александра 
Николаевича,  положила:  открыть  ихъ  для  общаго  благогов'Ёй- 
наго  поклонен1я  во  славу  Господа,  дивнаго  во  святыосъ  Сво- 
шъ^  и  въ  утвержден1е  святыя  православный  нашея  в'Ьры. 

Слава  Теб'Ь,  Бладыко  всемилостивый,  даровавшему  церкви 
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Своей  новое  огражденхе  и  уврашен1е,  держав'б  Росс1йской  по- 
кровъ  и  утвержден1е,  всЬмъ  православнымъ  христнамъ  ско- 
раго.  помощника  и  заступника! 

Во  св'1т'Ь  светильника  Бож1я  да  узрять  свптъ  еходящЫ 
въ  храмъ  сей.  и  да  учатся,  что  есть  благоугодно  Боюви 
{Еф.  5,  10).  Лучезарный  образъ  святителя  Тихона  покажетъ 
пастырямъ  и  учителямъ,  како  подобаешь  въ  дому  Боти 
жити  {1  Тим.  3,  15)  и  искусна  себе  поотлеити  предъ  Бо- 
гомъ^  дгьлателя  непостыдна,  право  правяща  слово  истины 
{2  Тим.  2,  15).  Иноки  найдутъ  въ  немъ  правило  воздержа- 
Н1Я  и  чистоты^  кротости  и  смиренномудр1я,  терп^тя  и  не- 
стяжан1я.  ВсЬ  хотящ1е  спастися,  увидятъ  въ  нелсъ  назида* 
тельный  прим'Ьръ,  какъ  любяй  Бога,  любитъ  и  блиоюняю  сво- 
его {1  1оан.  4,  21),  —  любитъ  до  самоотвержешя  особенно 
меньшихъ  братгй  Христовыхъ  {Мв.  25,  40),  алчущихъ  и 
жаждущихъ,  нагихъ  и  безпрштныхъ,  стенающихъ  въ  скорбехь. 
въ  бгьдахь,  въ  тп>спотаосъ,  въ  ранахъ,  въ  темницаосъ  (2  Кор. 
6,  4,  5). 

Да  узрять  св-^тъ  истины  и  т'Ь  несчастные  брат1я  наши, 
которые,  удаляясь  отъ  православныя  церкви — источника  водн 
живой,  искапываютъ  себ*]^  кладенцы  сокрушенные  {1ер.  2,  13), 
и,  несмысленно  ревнуя  о  старин-Ь,  не  разум^ють,  что  не  ста- 
рая или  но1}ая  буква,  а  д&1а  в'Ьры  и  любви  поставляютъ  насъ 
предъ  Богомъ. 

Тако  да  просвп»тится  свп»тъ  твой  предъ  человгьки,  свя- 
тителю отче  нашъ  Тихоне,  яко  да  видятъ  святую  жизнь  и 
богоугодный  дп>^га  твоя,  и  прославятг  Отца  нашего,  иже  м 
небестьхъ  {Мв.  5,   16)    Аминь**   ®^). 

ХХУШ. 

По  окончанш  Литургш,  св.  мощи  вынесены  изъ  алтаря  и 
поставлены  среди  собора. 

Посл^  молебнаго  п'Ьн1я,  св.  мощи,  крестнымъ  ходомъ  при 
колокольномъ  звон']^,    обнесены   были    вокругъ   монастыря,  и 
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затЬмъ  поставлены  на  л'бвой  сторон^Ь  собора.  Митрополи- 
томъ  была  прочитана  молитва  св.  Тихону,  а  по  отпуск*]^  и 
мпогол'Ёт1и,  прикладывались  въ  мощамъ,  вавъ  духовенство, 
такъ  и  народъ. 

Арх1ереи  выходили  изъ  собора  въ  мант1яхъ  и  съ  жез- 
лами, при  этомъ  митрополитъ  благословилъ  трапезу  для  ни- 
щихъ  и  странныхъ. 

По  свид'Ьтельству  арх1епископа  Воронежскаго  Хосифа,  ^къ 
отврыпю  мощей  святителя  Тихона  собралось  духовныхъ  до 
трехъ  сотъ  челов'Ькъ,  дворянъ  и  простаго  народа  отъ  двухъ 
есть  шестидесяти  до  четырехъ  сотъ  тысячь.  Въ  звамен1е 
особенной  благодари  Бож1ей,  по  молитвенному  ходатайству 
новоявленнаго  святителя  Тихона,  совершилось  много  чудесъ. 
Мяопе,  избегая  разспрог.овъ,  и  по  т-Ьснот-Ь  народа,  уходкли, 
не  объявивши  о  исц-Ьленхяхъ    отъ  своихъ  недуговъ"  ^). 

„Утешительно  было  свазаше*,— писалъ  Филаретъ  еъ  Ан- 
тошю, — „владыки  Новгородскаго  Исидора,  объ  открыт1и  мощей 
святителя  Тихона.  Когда  на  всенощной,  передъ  величанхемъ, 
открыли  раку,  въ  переполненной  народомъ  церкви  сд'Ьлалась 
такая  тишина  благогов'Ьн1я,  что  летящую  муху  можно  было 
слышать.  Много  было  исц'Ьлен1й.  •  Да  помолится  святитель  о 
исц^ленш  Росс1и". 

Въ  другомъ  своемъ  письм'Ё;  Филаретъ  писалъ:  „Вы  же- 
лали отъ  меня  св'бд^шй  о  Задонскомъ  праздник']^.  Съ  влады- 
кою Новгородскимъ  Исидоромъ  мало  случилось  о  семъ  гово- 
рить: потому  что  въ  одно  свидан1е;  которое  мы  им'Ьли,  много 
нужно  было  говорить  по  д-^^ламъ  службы.  Онъ  сказывалъ, 
что  были  получивш1е  зр'Ьн1е  даже  сл^^пые  отъ  рождешя,  и  полу- 
чавш1е  слово.  Одного  скорченнаго  такъ,  что  ноги  приведены 
были  къ  затылку,  когда  приложили  ко  святымъ  мощамъ,  онъ 
распрямился  и  сталъ  на  ноги.  Во  время  несен1я  св.  мощей, 
около  монастыря,  народъ  не  былъ  близко  допускаемъ^  чтобы 
ве  затруднилъ  шествхя,  но  стоялъ  кругомъ,  и  на  всЬхъ  воз- 
ввшенностяхъ  съ  горящими  св'Ьчами  въ  безмолв1и,  и  бросалъ 
ва  путь  св.  мощей  холсты,  платки,    деньги    и  проч.    въ  та- 
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комъ  множеств'6,  что  толстый  слой  вещей  на  пути  затруд- 
нялъ  НОГЕ  несущихъ.  Н'&Бто,  видя  другихъ  такимъ  образомъ 
приносящнхъ  святителю  свои  дары,  и  не  бывъ  къ  сему  при- 
готовленъ,  снялъ  съ  себя  кушаЕъ  и  бросилъ  на  путь  св.  мощей. 
Это  свазалъ  мн'Б  митрополитъ  Исидоръ;  а  друпе  сказали 
еще,  что,  по  перенесенхи  мощей,  взялъ  сей  кушакъ  боляпцй 
чревомъ,  опоясался,  и  шсцЬлЬлъ.  Митрополитъ  свазывалъ,  что 
одну  исгскиенную  спрашивал ъ  онъ  самъ;  и  когда  окончидъ 
разговоръ,  и  отпускалъ,  она  спросила:  Куда  же  мн'Ы  Въ 
острогъ  что  ли? — „Зач-Ьмъ"? — Говорятъ,  всЬхъ  спрошенннхъ 
въ  острогъ  посылаютъ. — Говорятъ.  что  это  д-Ьйствхе  неблаго- 
нам'бренныхъ  разглашешй  о  полицш:  почему  мнопе  исце- 
ленные сп'Ьшили  скрыться  и  уйти.  Такъ  врагъ  всюду  при- 
ходитъ  съ  плевелами  на  пажить  Господню*'  ^^)\ 

А.  Н.  Муравьевъ  былъ  справедливо  недоволенъ  т^нъ, 
что  объ  отврыт1и  мощей  святителя  Тихона  былъ  обнародо- 
ванъ  указг^  а  не  сгнодальная  грамота.  Муравьевъ  находил 
также  неправильнымъ  и  то,  что  святителю  Тихону  п4лись 
молебны  до  открыт1я  мощей  его.  Это  возбудило,  такъ  ска* 
зать,  полемику  между  нимъ  и  Филаретомъ.  „Правда",— пи- 
салъ  Филаретъ  Муравьеву,*— „что  о  святител*  Тихон'Ё  лучше 
было  бы  читать  сгнодальную  грамоту,  нежели  указъ.  И  хо- 
рошо было  бы,  чтобы  грамота  прочитана  была  повсюду  въ 
день  открыт1Я.  Но  что  посл'Ь  указа,  прежде  открыт1я,  п^ты 
молебны,  въ  чемъ  вы  можете  обвинить  и  меня,  въ  томъ  вины 
я  не  вижу.  Мало  ли  святыхъ,  которыхъ  мощи  совс^мъ  не 
открыты,  и  которымъ  поютъ  молебны.  Впрочемъ,  Господь 
ут']Ьши.1ъ  церковь  Свою  открытхемъ  мощей  святителя  Тихона. 
Благол']^ше  было  велико.  Двадцать  или  тридцать  случаевъ 
благодатныхъ  исц'Ьлен1й  записано^... 

Въ  другомъ  письм'Ь  Филарета  къ  тому  же  лицу  читаемъ: 
„Вы  не  согласились  со  мною,  что  можно  было  совершать 
молебны  святителю  Тихону  прежде  открытхя  мощей  его.  Не 
соглашаюсь  и  я  съ  вами,  будто  его  состоянхе  до  открытая 
мощей  то  же,  что  состоян1е  нареченнаго  во  епископа  до  руво- 
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дологен1я.  Еаископа  посвящаетъ  рукоположеа1е;  открытие 
мощей  не  посвящаетъ  святаго:  онъ  уже  посвященъ  благода- 
тш  Бож1ею  прежде,  по  крайней  м'Ьр^  съ  т'1хъ  поръ,  когда 
отъ  него  начали  являться  знамен1я,  а  это  началось  прежде 
отБрытк  мощей,  и  прежде  изсл'Ьдованхя.  Изсл'бдованхе  дока- 
зало, что  есть  святый;  объявленхе  отъ  Св.  Сгнода  сд'Ьлало 
С1е  изв^стнымъ  церкви,  для  того,  чтобы  в']^рующ1е  безъ  со- 
нн^бшя  приб'Ьгали  къ  нолитвамъ  святаго;  сл']&дственно,  и  п'Ьли 
ему  молебны,  открыты  ли  между  т^мъ  его  мощи,  или  н'1тъ''  ^). 
Любопытныя  св'^д^^шя  объ  этомъ  благодатномъ  событ1н 
мы  находимъ  также  и  въ  письме  Н.  И.  Субботина  къ  Савв1(. 
яХотЬлось  бы",~пов'Ьствуетъ  Субботинъ,— „написать  вамъ  что- 
вибудь  о  торжествахъ,  совершавшихся  (и  совершающихся)  на 
сихъ  дняхъ  въ  обители  святителя  Тихона,  но  считаю  себя 
совершенно  неспособнымъ  описать  то,  что  Богъ  сподобилъ 
меня  увид'Ёть.  Вотъ  н^^сколько,  такъ  сказать,  оффищальныхъ 
св4д4н1й.  Служеше  по  открытш  мощей  началось  12-го  числа, 
въ  часъ  пополудни.  Поел*!  перезвона,  пришелъ  крестный  ходъ 
изъ  города  въ  монастырскШ  соборъ;  тогда  четыре  арх1ерея 
(четвертый  ТамбовскШ,  вызванный  сюда  на  случай,  еслибм 
встреча  Гусударя  въ  Курск*!  воспрепятствовала  преосвящен- 
ному Сергш  явиться  въ  Задонскъ  благовременво)  въ  мант1яхъ 
отправились  въ  соборъ  же,  и  облачившись,  поел*!  умилитель- 
ной молитвы  о  достойномъ  совершен1и  предстоящаго  д']^йств1я, 
съ  крести ымъ  ходомъ  отправились  въ  церковь,  гд*!  почивали 
мощи  святителя;  зд'1сь  снято  было  металлическое  надгроб1е 
надъ  мощами,  вынутъ  гробъ  и  перенесенъ  въ  соборную  цер- 
ковь и  поставленъ  посредин'Ь,  прочтена  молитва  новоявлен- 
ному угоднику  Божш  и  началась  малая  вечерня.  Въ  6  ча- 
совъ  ударили  ко  всенощному  бд']^н1ю;  во  время  величан1я 
бнлъ  наконецъ  открытъ  гробъ  и  наши  недостойный  очи 
узрЬли  нетленное  т4ло  святителя  и  чудотворца  Тихона! 
6ъ  свое  время  началось  прикладыванхе  къ  мощамъ.  13-го 
числа  происходила  Литург1я,  которую,  можно  сказать,  совер- 
шалъ  самъ  святитель  Тихонъ.  Во  время  малаго  входа,  гробъ 
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внесенъ  билъ  въ  алтарь  и  поставленъ  на  горнемъ  жкстЬ, 
гжк  и  находилсл  до  конца  Литурпи,  а  посл'Ь  Литургш  свя- 
тыя  мощи  обнесены  вокругъ  всего  монастыря.  Это  бшо 
самое  торжественное  время, — тогда-то  можно  было  получить 
понят1е  о  стечен1и  народа.  Все  огромное  пространство  въ 
монастыр']^  и  ва  монастыремъ  было  покрыто  народомъ!  И  ст^нн 
и  домы, — по  Евангельски  были  разобраны  кровли,  чтобы  удоб- 
нее было  увид'1ть  священный  гробъ.  По  словамъ  губернатора 
М.  И.  Черткова,  при  заставахъ  насчитано  сто  девять  тысячъ— 
богомольцевъ;  но  мпЬ  кажется,  до  пятисотъ  тысячь  было  не- 
прем'^нно.  Нын^  совершаетъ  Литург1ю  преосвященный  1осифъ, 
а  завтра  служитъ  самъ  митрополитъ  съ  прочими  арххереямл 
и  завтра  же  отсюда  уЬзжаетъ. 

Прошу  васъ,  ваше  высокопреподобхе,  передать  мои  кратчай- 
Ш1Я  изв4ст1я  о.  протохерею  Александру  Васильевичу  Горскому, 
которому  усердно  кланяюсь.  Преосвященный  Сергхй  теперь 
въ  церкви  за  Литургхею,  куда  я  не  р'Ьшился  идти,  тойоты 
ради.  Сердце  обливается  кровхю  при  вид'Б  томъ,  какъ  войска 
и  П0ЛИЦ1Я  обращаются  съ  простымъ  народомъ,  который  про- 
шелъ  сотни  верстъ,  чтобы  только  приложиться  къ  мощамъ 
святителя,  и  большею  част1ю  пойдетъ  отсюда  не  удовлетво- 
ривъ  своему  благочестивому  желан1ю.  А  въ  этомъ  народ'б  угод- 
никъ  Бож1й  и  въ  с1и  дни  сколько  явилъ  чудесныхъ  знамен1й! 
Надобно  сказать,  впрочемъ,  что  больныхъ,  принесенвых'ь 
сюда  въ  безчисленномъ  множеств*,  пропускаютъ  въ  цер- 
ковь" '% 

XXIX. 

30  августа  1861  года,  въ  день  святаго  благов^рнаго  вели- 
князя  Александра  Невскаго,  въ  Париж*,  на  улиц*  Ереета, 
въ  виду  Монмартрскихъ  высотъ,  происходило,  по  благосло- 
вешю  Св.  Сгнода,  освящен1е  нашей  православной  церкви, 
во  имя  святаго  благов*рнаго  великаго  князя  Александра 
Невскаго. 
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Въ  Мобкв'Ё  мнопе  были  ув'Ёрены  и  громко  говорили,  что 
въ  Париже,  для  совершен1я  торжественнаго  обряда  освяще- 
ш  храма,  в'Ьроятно,  посланъ  будетъ  МосковсБ1й  внвархй,  пре- 
освященный Леонидъ,  кавъ  влад^&ющ1&  Французсвииъ  язывомъ. 

Съ  своей  стороны,  епископъ  Кириллъ,  изъ  Херусалима, 
писалъ  въ  ХарьБовъ,  къ  арххеписвопу  Макар1ю:  „Мысль 
ваша  о  прогулке  куда  нибудь  подальше,  казалась  мн^  не  не- 
осуществимою. Я  все  думалъ,  что  вамъ  придется  прокатиться 
въ  Париасъ,  для  освященхя  храма.  Не  знаю,  кавъ  р'Ьшили 
этотъ  вопросъ,  верт^вш1йся  около  насъ  съ  вами...  Очень  по- 
жалею, когда  услышу,  что  выборъ  обошелъ  васъ**... 

Но  предположен1е  Мосввы,  а  тавже  и  преосвященнаго 
Еирилла  не  оправдалось,  и  посл'ёднШ  писалъ  Маварш:  „С1ю 
минуту  получилъ  письмо  изъ  Петербурга.  Пишутъ,  что  въ 
Парижъ  отправился  преоосвященный  ЛеонтШ,  хотя,  въ  чести 
его,  весьма  неохотно". 

Съ  своей  стороны,  и  А.  Б.  Нейдгардтъ  писала  въ  ар-* 
химавдриту  Савв']^:  „Наши  предположешя  не  сбылись:  не  Мо- 
сковсв1й,  но  Петербургсв1й  вивархй  отправляется  въ  Парижъ. 
Владыва  нашъ  не  захот'Ьлъ  отпустить  своего  вивар1я,  не  по- 
лагаясь, быть  можетъ,  на  успешно  достигнутую  (!)  ц'Ьль  по- 
солы;тва.  А  жаль,  что  преосвященный  Леонидъ  не  побываетъ 
въ  Париж'Ь.  Кажется,  и  вы  бы  съ  радост1ю  по']^хали  съ  нимъ. 
Оставайтесь  же  важдый  при  служев1и  своемъ:  в^дь  не  въ 
лучшему  ли  Богъ  все  устрояетъ*? 

Въ  разъяснеше  этого  вопроса,  архимандритъ  Савва  пи- 
салъ  Нейдгардтъ:  „Почему  не  преосвященный  Леонидъ,  а 
преосвященный  Леонтхй  отправленъ  въ  Парижъ,  —  причина 
зтого  очень  простая.  ВсЬ  наши  заграничный  при  посоль- 
ствахъ  цервви  причислены  въ  епарх1и  С.-Петербургсвой:  по- 
сему и  естественно  было  отправить  для  освящеи1я  Париж* 
скаго  храма  вивархя  Петербургсваго,  а  не  Мосвовсваго,  или 
другой  вавой  либо  митропол1и.  Иначе  можно  было  возбудить 
за  границей  неблагопрхятные  толви.  И  тавъ,  усповойтесь  и 
за  преосвященнаго,  и  за  меня.  Но  преосвященный  нашъ,  вавъ 
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слыщно,  въ  настоящее  время,  отправился  для  освящен1я  храня, 
вместо  Парижа,  въ  Коломну,  а  я  сижу  себ-Ь  преспокойно  дома 
за  своими  мирными  ванятхями''. 

Самъ  же  митрополитъ  Филаретъ  вотъ  что  писалъ  А.  Н. 
Муравьеву:  „Объ  освященхи  церкви  въ  Париже  мн*]^  случи- 
лось говорить,  и  я  не  полагалъ  нужнымъ  посылать  епископа. 
Но  когда  на  С1е  соглашались  друг1е,  и  протохерей  Васильевъ 
объяснился,  что  онъ  ищетъ  не  блеска,  но  бол'Ье  соборной  мо- 
литвы, ради  благодати  освящен1я:  тогда  и  я  не  сталъ  преБО- 
словить.  Думали  послать  Варшавскаго  Арсенхя,  но  это  было 
бы  посольство  отъ  Св.  Сгнода  и  отъ  всей  церкви,  и  могло 
бытъ  принято  за  усиленное  оказательство.  Потому  положили, 
чтобы  епарх1альный  арххерей  Парижской  церкви,  митропо- 
литъ Новгородск1й  Исидоръ,  сд']&лалъ  епарх1альное  распоряже- 
ше  и  назначилъ  своего  викар1я"  ^). 

22  августа  1861  года,  преосвященный  Леонт1й,  въ  сопро- 
вожден1и:  1)  архимандрита  Аввакума,  бывшаго  начальника 
Пекинской  Духовной  Мисс1и;  2)  настоятеля  Петропавлов- 
скаго  собора  прото1ерея  Васил1я  Полисадова;  3)  протодха- 
кона  Исаак1евскаго  собора  Константина  Оболенскаго;  4)  Д1а- 
кона  Митрофан1евскаго  кладбища  Алексея  Флерова;  5)  ипо- 
дхакона  Новгородскаго  митрополита  Алексея  Колумбова  и 
митрополичьихъ  п'Ёвчихъ,  подъ  управлешемъ  Львовскаго,  вы- 
'Ьхалъ  по  Варшавской  дорогЬ  изъ  Петербурга.  Утромъ  25  авгу- 
ста, они  прибыли  въ  Берлинъ.  Не  доезжая  мили,  протохерей  По- 
лисадовъ  пред  вари  л  ъ  преосвященнаго  о  приближен1и  къ  Бер- 
лину. „На  лиц'Ь  владыки  отразились  сл'бды  внутренняго  волне- 
Н1я".  На  станщи  ожидалъ  преосвященнаго  настоятель  Посоль- 
ской Берлинской  церкви  священникъ  Серединск1й  въ  ряс^  я 
камилавк']^.  Онъ  повелъ  преосвященнаго  и  архимандрита  Авва- 
кума къ  карегЬ.  Толпа  Н-Ьмцевъ  „в-Ьжливо  разступилась  предъ 
владыкою  и  съ  почтенхемъ  очистила  ему  дорогу  до  экипажа". 

Въ  Берлин'^  должны  были  остаться  до  вечера,  въ  ожи- 
данш  курьерскаго  поезда,  идущаго  прямо  въ  Парижъ.  Пер- 
вымъ  д'Ёломъ  было  пос']&щен1е   церкви  и  совершен1е   въ  ней 
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молитвъ.  „Это  была  первая  православная  церковь  въ  загра- 
ничномъ  путешестб1и"  епископа  Леонт1я.  Посл'6  завтрака, 
владыка,   въ  сопровожден1и   м^стнаго   священника    и    всЬхъ 

ДУХОВНЫХЪ     ОСОбъ     своей     свиты,    ПОСбтИЛЪ     Русскую     К0Л0Н1Ю 

Александровку,  близъ  Потсдама.  Преосвященный  подъ^^халъ 
пряио  къ  церкви  и  съ  величайшимъ  внимавхемъ  осматривалъ 
оную.  Священникъ  Серединсшй  и  протохерей  В.  П.  Полиса- 
довъ  объясняли  его  преосвященству  Исторхю  колоши  и  образъ 
„пастырскнхъ  д^^йств1й  на  ея  обитателей^.  Обойдя  кладбище 
и  благословивъ  могилы  православныхъ,  преосвященный  отпра- 
вился осматривать  дворецъ  Сянъ*Суси.  Его  принимали  везд'Ь 
„съ  почтительнМшимъ  вниман1емъ  и  предупредительност1Ю. 
Даже  не  требовали,  чтобы  владыка  оставлялъ  трость  свою, 
при  вход*}}  во  дворцы  **.  Возвратись  въ  Берлинъ,  преосвя- 
щенный посЁтилъ  о.  Серединскаго. 

Въ  7  вечера,  25  августа,  преосвященный  и  свита  его 
продолжали  свое  путешествхе.  За  темнотою  нельзя  было  ни- 
чего вид'1ть  и  6естфал1и  они  не  видали. 

Въ  8-мъ  утра,  26  августа,  прибыли  въ  Бельнъ,  изв']^ст- 
иый  своимъ  соборомъ,  который,  по  8ам^чан1ю  протохерея  По- 
лисадова,  „свид-Ьтельствуготъ  о  томъ,  что  усерд1е  в^^рующихъ 
къ  храму,  въ  Латинскомъ  М1р:&,  прошло  невозвратно^.  Въ 
Кельн']^  они  пересели  уже  во  Французскхе  вагоны  и  черезъ 
часъ  по-бхали  дал'Ье. 

Подъ  самымъ  городомъ  пере'Ьхали  Рейнъ  »и^, — зам'Ьчаетъ 
прот01ерей  Полисадовъ, — „все  переменилось.  Ухо  наше  огла- 
силось Французскими  словами.  Природа   уже  чисто  южная  ^. 

Въ  Аахен'Ё  они  вспомнили,  что  зд'^^сь  Карлъ  ВеликШ  на- 
стаивалъ,  чтобы  папа  прибавилъ  къ  символу    в^ры:  /Ищие. 

Вотъ  и  Вервье, — первый  пограничный  городъ  Бельпйскхй. 
Бельпя  представилась  нашимъ  путешественникамъ  „басно- 
словною кузницею  вулкана  и  его  циклоновъ''.  Зрелище  С1е 
навело  протохерея  Полисадова  на  следующее  глубокомыслен- 
ное размышлен1е:  пСъ  ранняго  утра  до  поздняго  вечера, 
люди  зд'Ьсь  работаютъ  у  чудовищныхъ  печей  и  наковалень. 
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сн'Ьдаемые  нестер1Ц1мымъ  жаромъ  и  вдыхая  въ  себя  воздухъ, 
наполненный  сажею  и  мелкою  пылью!  Тавъ  вотъ  чего  стоить 
разумному  существу  это  матерхальное  развитхе,  о  воторомъ 
начинаютъ  вздыхать  такъ  внятно  и  у  насъ  въ  Росс1и!  Силы 
тЬлесвиЯу  съ  важдымъ  покол'Ьвхемъ  истощаются  у  людей  осу* 
жденныхъ  на  эту  Египетскую  работу,  а  что  всего  горестн'Ье, 
религюзная  воспрхемлемость  груб^етъ,  притупляется  и  совер- 
шенно падаетъ  подъ  тяжестш  матчр1альнаго  труда!  Челов-Ьвъ 
жертвуетъ  всЬми  духовными  интересами  для  удобствъ  времен- 
ной жизни.  Да  и  самыя  эти  удобства  не  для  б^Ьднява  работ- 
ника. Обогащается  лишь  капиталистъ-хозяинъ,  чужими  рува][н 
загребающШ  жаръ,  миллионы.  Зд'З^сь  начало  вс^мъ  теоргямъ  и 
системамъ  соцхалистическимъ  и  воммунистическимъ,  которыми 
раздираются  промышленный  государства  Западной  Европы  ^ 

Около  З-уъ  по-полудни,  наши  путешественники  прибыли 
на  границу  Франц1и,  и,  по  зам4чан1ю  протохерея  Полиса- 
дова,  „съ  каждымъ  шагомъ,  уважеше  къ  нашему  владыке 
возрастало.  Однимъ  словомъ,  отъ  Кельна  до  Парижа  онъ  окрт- 
женъ  былъ  вс'Ьми  знаками  почета  и  попеченхя*'. 

Огромное  зарево  на  горизонте,  отъ  сотень  тысячь  газо- 
выхъ  св'Ьтильниковъ,  возв'Ьстрхло  нашимъ  путешественникамъ  о 
приближеши  къ  „блистательной  столиц']^  Франщи^.  Владыка 
былъ  „сосредоточенъ  и  молчаливъ''.  Наконецъ,  машина  засви- 
стала и  стала  уменьшать  ходъ.  Владыка  и  вся  его  свита 
„осЬнили  себя  крестнымъ  знамеяхемъ".  РапЗу  Раггз,  Рат! 
закричали  кондукторы  и  дверцы  отворились.  На  галлере! 
стоялъ  настоятель  Парижской  церкви  о.  прото1ерей  1освфъ 
Васильевичъ  Васильевъ,  „со  всЬми  лицами  своего  благочи- 
Н1Я*',  т.-е.  былъ  тутъ  НиццкШ  священникъ  Дмитрхй  Василье- 
вичъ Васильевъ;  зд'Ьсь  же  находился  и  Мадритсшй  священ- 
никъ Колоссовсшй.  „Необозримая  толпа  Французовъ**, — свид*- 
тельствуетъ  протохерей  Полисадовъ, — „окружила  преосвящен- 
наго  и  духовныхъ,  благогов'Ёйно  принимавшихъ  благословеше 
архипастыря".  Въ  богатой  карете  преосвященный  ^халъ  по 
великол'Ьпной  бульварной  улиц*]^.    Вся  она  гор^а  тысячами 
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газовыхъ  огней.  Карета  поворотила  вправо,  ^ь  улицу  Раа- 
Ьоиг^  8и-Нопогё.  Минуть  черезъ  десять,  явились  пять  купо- 
довъ,  св^тивн11еся  отражешемъ  на  нихъ  газоваго  осв^щешя. 
»Серхце",-свнд'Ьтельствуетъ  протохерей  Полисадовъ,—,, испол- 
нилось неизобразиныхъ  чувствх  радости  при  ввгляд'Ь  на  но* 
вую  нашу  Парижскую  перновь^.  Карета  остановилась  у  па- 
перти. На  улиц'Ь,  у  решетки,  собралась  густая  толпа  Фран- 
цузовъ.  Было  10  вечера,  когда  архипастырь  встуиилъ  въ 
новую  Парижскую  православную  церковь... 

Па  другой  день,  въ  часъ  по -полудни,  преосвященный 
и  всЬ  духовные  его  свиты  посетили  вашего  посла,  семи* 
десяти-шести-л'1тняго  старца  графа  Павла  Дмитрхевича  Ки- 
селева. Онъ  вышедъ  на  встречу  владыки  до  передней  залы 
и,  принявъ  архипастырское  благословеше,  повелъ  его  въ  па- 
радную гостинную,  благодарилъ  за  трудъ  столь  отдаленнато 
путешеств1я  и,  обращаясь  къ  глубоко  имъ  чтимому  прото- 
1ерею  Васильеву,  сказалъ:  „Покажите  преосвященному  все^ 
что  въ  Париже  можетъ  быть  достойно  его  вниман1я.  Если 
нужны  будутъ  какхе  билеты  на  входъ  въ  дворцы  и  въ  музеи, 
то  скажите  только  мн^,  и  они  будутъ  доставлены  немедленно''. 

Въ  тотъ  же  день,  прибылъ  въ  Парижъ  изъ  Висбадена,  ко  дню 
освящен1Я  церкви,  прото1ерей  Хоаннъ  Леонтьевичъ  Янышевъ. 

хкх. 

Молва  о  благол%п1и  и  красотЬ  нашей  церкви  и  о  близ- 
комъ  освящен1и  ея  арххереемъ  съ  многочисленною  свитою  и 
превосходными  п'Ьвцами,  распространилась  далеко,  даже  за 
ет^ны  Парижа,  и  улица  Креста  и  ближайшхе  къ  ней  буль- 
вары ежедневно  наполнялись  толпами  зрителей.  Между  т'Ьмъ, 
духовенство  ваше,  собравшееся  въ  Париж'Ь,  отъ  времени  до 
времени,  являлось  къ  ограде  церковной,  въ  своемъ  церковномъ 
0Д&Ш1И,  и  привлекало  новыя  толпы  любопытныхъ.  По  вре- 
хенамъ  выходилъ  и  владыка;  тогда  въ  толп'Ь  зрителей  про- 
б4галъ  сдержанный  гулъ:  с'Ы  Га^€кёVё^ие,  &Ы  1'агсНШдие\ 
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яКакъ  невеста  **, — писалъ  протохерей  Полисадовъ, — » укра- 
шенная и  убранная  церЕОвь,  ожидала  лишь  пришествхя  хе- 
ниха  своего.  Скоро,  при  дверяхъ  ея,  святитель  возгласить: 
Возмите  врата  князи  вагиа  и  внидетъ  Царь  СлаеЫу  Господь 
сим,  той  есть  Царь  Славы^. 

Давно  ожидаемый  день  наступилъ.  Солнце  взошло  надъ 
Парижемъ  и  лучи  его  заблистали  на  золотыхъ  кунолахъ  право* 
славнаго  храма*  Воздухъ  былъ  л^тн1й. 

Въ  10  утра,  все  духовенство  собралось  въ  церковь,  и  въ 
предшеств1и  п'Ьвчихъ,  отправилось  въ  покои  владыки  и  со 
славою  ввело  его  въ  церковь.  Появлеи1е  владыки,  въ  манпи 
и  съ  жезломъ,  предшествуемаго  п'бвчими  и  сопровождаеиаго 
освященнымъ  соборомъ,  поразило  иностранцевъ. 

Въ  то  время,  какъ  облачали  владыку,  вошелъ  въ  церковь 
министръ  двора  императора  Французовъ,  маршалъ  Вальянъ, 
посланный  императоронъ  Наполеовомъ  III,  для  присутство- 
ван1я  при  освящен1и  Русской  церкви,  въ  качеств'Ь  его  пред- 
ставителя. Почти  одновременно  съ  нимъ,  пр1'Ьхалъ  посолъ 
нашъ  графъ  П.  Д.  Киселевъ,  со  всбми  членами  посольства, 
и  занялъ  м'Ьсто  у  правой  стороны  алтарнаго  возвышев1Д. 
Подл'Ь  него  пом^Ьстились:  графъ  Вальяпъ  и  другхе  предста- 
вители императора  Наполеона  ПЬго.  Въ  числ'Ь  другихъ  сви* 
д^телей  нашего  торжества  зам'Ьчено  было  пять  католическнхъ 
священниковъ,  въ  сутанахъ,  ц  множество  въ  плать']^  партн- 
кулярномъ.  Французы  сказывали  протохерею  Полисадову,  что 
были  тутъ  даже  два  католическхе  арххерея  въ  плать'Ь  вартв- 
кулярномъ. 

По  освящен1и  св.  престола,  антиминса,  жертвенника  в 
внутренней  стороны  храма,  начался  крестный  ходъ  съ  св. 
мощами  и  иконами  вокругъ  храма.  Графъ  Биселевъ  шегь 
съ  правой  стороны  епископа,  сопровождаемый  вс%мн  чинам 
посольства.  Хоругви  и  иконы  несли:  графъ  Н.  Н.  Муравьевъ- 
Амурсюй,  И.  М.  Толстой,  А.  И.  Сабуровъ,  В.  В.  Скрюи- 
цынъ  и  др.  Иностранный  очевидецъ  свид!Ьтельствовиъ: 
„Крестный    ходъ    былъ    поразительно   величественъ!   Народъ 
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веегда  глубоко  релипезенъ.  Идя  за  процесс1ею9  я  швкЬлъ^ 
ято,  въ  ту  самую  минуту^  какъ  епископъ,  въ  преднесеши 
хоругвей  и  креста,  появился  на  паперти,  все  это  множество 
дюбооытвыхъ  свяло  шапки^    • 

Духовенство,  отъ  владыки  до  церковнаго  служителя,  обла-^ 
чено  было  въ  одинаковый,  блистательный  облаюшя.  Ривница 
эта,  по  высочайшему  повел'6н1ю,  была  взята  ивъ  Исаашев- 
скаго  собора.  Митра  на  преосвященномъ  Леонп'б, — нзъ  Лавр- 
ской ризницы,  усыпанная  крупнымъ  жемчугомъ  и  горевшая 
блескомъ  множества  яхонтовъ,  изумрудовъ  и  другихъ  драгоц'Ьн- 
ныхъ  камней,  привлекала  особенное  внимаше  иностранцевъ. 

По  окончав1и  освященхя  церкви,  возглашено  было  много- 
л^пе.  Во  время  во8глашев1я  многол!Ьт1я  императору  Напо- 
леону III,  графъ  Киснлевъ,  наклонясь  къ  маршалу  Вальяну, 
пожелалъ,  въ  лиц'Ь  его,  государю  его  многихъ  лЪтъ. 

Божественную  Литург1Ю  преосвященный  Леонлй  совер- 
шалъ  при  сослуженш  архимандрита  Аввакума  в  шести  прото- 
1ереевъ  и  священниковъ,  протодхакона,  двухъ  д1аконовъ  и 
двухъ  упод1аконовъ. 

По  охончан1и  Литурпи,  преосвященный  Леонпй  произ- 
весь  следующее  слово: 

, Господь  на  мгьстгь  села.  Нтьсть  ов,  но  домъ  БоокЛй  (Быт. 
ХХУШ,  16—17). 

Такъ  сказалъ  некогда  ветхозаветный  патрхархъ  1аковъ, 
когда,  на  пути  въ  Харрань,  вдали  отъ  своего  отечества,  на 
м^ст^  отдохновешя,  въ  видФнхи  увр'1лъ  таинственную  л^т* 
нвцу,  соединяющую  небо  съ  землею.  Объятый  благоговей- 
ныиъ  страхомъ  и  вм^стЬ  восторгомъ,  онъ  поставилъ  тамъ 
столбъ  изъ  камня,  служившаго  ему  воззглав1емъ,  возлилъ  на 
камень  елей  и  нарекъ  м^сто  домомъ  Бож1имъ:  мыть  сье,  но 
^от  Бооюгй. 

И  это  м^сто  еще  недавно  было  обыкновенною  м1рскою 
«обственноепю;  но,  съ  т^хъ  поръ,  какъ,  по  благословен1ю 
Свят1йшаго  Сгнода,  съ  молитвою  церкви,  положенъ  первый 
камень  въ  основан1е  сего  храма,  оно  предосвящено  въ  м^сто 
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селен1я  Господа  силъ.  Теаерь,  по  благодати  освдщевхя,  это 
уже  домъ  Боткгй,  храмъ  святый,  м^сто  благодатнаго  присут- 
СТВ1Я  Пресвятыя  Троицы.  Священнод^йств1е  совершено, —н 
в-Ёруемь, — молитвы  церкви,  произнесенныя  нашими  недостой- 
ными устами,  услышаны  Богомъ.  Всеосвящающая,  безкровв&я 
жертва  зд'Ьсь  принесена  и  отныне  будетъ  приноситься  всегда, 
во  время  благопотребно.  И  нын^,  молимъ  Тя,  Господи,  да 
будутъ  очи  Твои  отверсты  на  арамъ  сей  деми  нот:  н 
услыши  молитву  (3  Цар.  8,  29,  30)  вс^хъ,  притеЕающихъ 
сюда  съ  в'Ьрою! 

Слава  и  благодарен1е  во  СвятМ  Троицк  покланяемону 
Богу,  благопосшЬшившему  соорудить  православный  храмъ  сей, 
въ  славномъ  град'Ь  семь!  Да  благословить  Господь  всятх^иъ 
бдагословен1емъ,  благочестив^йшаго,  самодержавиМшаго,  ве* 
ливаго  Государя  Императора  нашего  Александра  Николаевича, 
своимъ  благимъ  и8волен1емъ  и  участхемъ  содМствовавшага 
устроенш  сего  прекраснаго  дома  Бож1я!  Да  благословить  Го- 
сподь своею  МИЛ0СТ1Ю  и  тебя,  великоименитый  представитель 
монарха  нашего,  за  твое  сердечное  и  благовременное  у^^пе 
въ  семь  святомъ  хклИ  Благодаренхе  обладателю  страны  сея— 
императору  Французовъ,  благосклонно  изъявившему  хриспан- 
скую  готовность  на  созиданхе  православнаго  храма  въ  стране 
своей!  Благословен1е  Божхе,  съ  благословешемъ  нашего  архи- 
пастыря и  моимъ  смиреннымь,  да  поч1етъ  сугубо  на  теб%, 
почтенный  сослужитель  нашъ  *),  съ  пастырскою  ревностш  и 
любов1Ю,  паче  вс^хъ  потрудивш1йся  въ  устроеши  сего  храпа, 
во  славу  православной  церкви!  Да  прхос^няетъ  милость  Бо* 
Ж1Я  и  всЬхъ  участвовавшихъ  своими  приношен1ями  въ  пользу 
храма! 

Приветствую  вась,  чада  православной  церкви,  съ  настоя- 
щимъ  духовнымь  торжествомь.  Ут'&шительно  думать,  что  храмъ 
сей  для  вс^хъ  васъ  составляетъ  предметъ  истинной  радости. 
Въ  вовлюбленномъ  нашемъ  Отечеств-Ь,   великол'Ьпные  храмы. 


♦)  Прото1ервй  I.  В.  Васихьевъ.    Н.  Б. 
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не  только  въ  столицахъ,  во  и  въ  обыкновенныхъ  градахъ  и 
весяхъ,  какъ  знаете^  не  редкость;  тамъ  есть  гд^  сердцу  Рус- 
скому излить  свои  благогов-Ьйныи  чувствованха  предъ  Госдо- 
домЪ)  въ  т'Ьхъ  релипозныхъ  уб^жденхахъ,  ваки,  тавъ  сва- 
зать,  всосаны  нами  -съ  нлевоиъ  матери,  въ  томъ  дух'Ь,  какой 
в^етъ  въ  учеши,  постановлен1яхъ  и  обрядахъ  православной 
церкви.  Здйсь,  вдали  отъ  Отечества,  для  васъ,  брапа  мои, 
одинъ  православный  храмъ.  Какъ  же  не  радоваться,  что  онъ 
не  въ  обыквовевномъ  уже  дом1,  а  есть  отд'Ьльный  домъ  Бо- 
Ж1Й,  куда  каждый,  во  всякое  время,  можетъ  притекать  съ 
молитвою,  за  ут'Ьшен1ями  в'Ьры,   въ  дух'Ь  православ1я? 

Это  домъ  Бож1й,  во  славу  Божш,  для  васъ,  чада  пра- 
вославной церкви,  для  вашего  назиданхя,  освящешя,  спасен1я; 
для  васъ,  кои,  хотя,  по  обязанностямъ  службы,  по  немощамъ 
тЬлеснымъ,  или  по  другимъ  какимъ-либо  обстоятельствамъ, 
обитаете  зд'1сь,  вн%  Росс1и,  однакожъ,  съ  членами  ея,  соста- 
вляете одно  семейство,  по  единству  крови  и  в^ры.  И  такъ, 
какъ  члены  единой  церкви,  пребывайте  верными  ей  въ  дому 
Бож1емъ,  и  въ  уб^ждешяхъ  и  въ  д'кяахъ.  Умоляю  васъ  сло- 
вами Апостола:  Стойте  еъ  вгьргь  православной  (^  Еор.  16, 
13),  тверди,  непоступни  бывайте.  Блюдитеся^  да  никтоже 
будешь  васъ  прельщая  философгещ  и  тщетною  лестгю^  по 
преданью  человтьческому^  по  стихгямъ  мгра^  а  не  по  Христть 
(Еолос.  2,  8).  Вг  на}р1енгя  странна  и  различна  не  прила- 
шйтеся  {Евр.  13,  9).  Пламен'Ьйте  дюбов1Ю  къ  матери  своей — 
церкви,  къ  ея  учен1ю  и  постановлен1ямъ,  да  имя  еа  про- 
славляется въ  васъ  и  чрезъ  васъ  въ  стране  сей* 

Православные  пастыри,  зд'Ь  предстоящ1е!  СоутЬшаясь  об* 
щею  в'Ьрою,  нашею  же  и  моею,  обратимся  паки  къ  Господу 
съ  молитвою:  Призри  съ  небесе^  Бооюе^  и  еиждь^  и  посптги 
виноградъ  сей,  люда  Твоя,  Своею  благодат1ю,  и  молитвеннцмъ 
предстательствомъ  св.  благов^рнаго  великаго  князя  Александра 
Невсваго,  во  имя  коего  освященъ  храмъ  сей, —  утверди  ихъ 
въ  вЪр'Ь  н  благочест1и,  во  славу  святой  Твоей  церкви  и  во 
соасен1е  ихъ. 
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Благословеи1е  Господне  да  пребудетъ  на  в&кть  васъ,  Того 
благодатш  и  челов^волюбхенъ  всегда,  нын^,  и  присно,  и  во 
6%кв  в'Ьбовъ.  Аминь  ^. 

9 Иностранцы'', — писалъ  прото1ерей  Полисадовь^—^^не  по- 
ниналиу  конечно,  словъ  преосвященнаго,  т^^мъ  не  мен^  ихъ 
поразилъ  образъ  произношен1я,  —  простой  и  безъискусствен* 
ный.  Они  поняли  сердцами  своими,  что  архипастырь  бес1- 
дуетъ  съ  в^Ьрующими,  вакъ  отецъ  съ  д'&тьми,  и  вполн'Ь  одо- 
брили такой  тонъ  собес'Ьдован1я,  вопреки  ораторству  Фрао- 
цузскихъ  епископовъ,  которые,  вабывъ  и  свои  л']^та  и,  что 
главное,  свою  апостольскую  важность,  восходятъ  на  высок1в 
каеедры  и  отсел-]^  декламируютъ  свои  исвусствевння  р^чи. 
Еще  бол-Ье  поразило  иностранцевъ,  когда  владыка  нашг, 
почти  въ  средин'6  своей  р^чи,  обратись  къ  прото1ерею  Ва- 
сильеву, не  только  словомъ  изрекъ,  но  и  рукою  преподалъ 
ему  Бож1е  благословен1е,  ъм^стЬ  съ  благословенвемъ  нашего 
архипастыря  и  его  смиренхемъ.  Вотъ  это  истинно  по  апо- 
стольски, говорили  посл'Ь  Французы^. 

Церковный  торжества  30  августа  окончились  молебств1емъ 
св.  благов'Ьрному  князю  Александру  Невскому. 

Въ  6  часовъ  по-полудни,  былъ  у  нашего  посла  об'Ьденвый 
столъ,  къ  которому  приглашены  были:  его  преосвященство, 
в&к  священнослужители,  освящавшхе  церковь,  художники,  ее 
строившхе  и  украшавш1е,  и  всЬ  Русск1е  „де  д]$1;1пс(10п^.  Посл'Ь 
тоста  за  здоровье  владыки,  посолъ,  вставъ  и  обратись  къ  прото- 
1ерею  1осифу  Васильеву,  говорилъ  гостявгь  своимъ:  Честь  всего, 
чтб  совершилось  сегодня,  принадложитъ  ему  одному  (прото1ерею 
Васильеву);  онъ  задумалъ  построить  церковь,  онъ  ее  и  выстроилъ, 
онъ  и  освятилъ  ее  съ  такимъ  великимъ  торжествомъ.  Ему, 
сл'Ьдовательно,  мы  обязаны  вс^мъ  и  обязаны  ему  одному, 
нашему  доброму  и  прекрасному  отцу.  Пожелаемъ  же  ему, 
отъ  души,  здоровья  и  многихъ  л'Ьтъ^.  0. 1осифъ,  со  слезами 
на  глазахъ,  обратился  къ  послу  съ  ^  исполненною  трогатель- 
н^йшаго  смирешя  р'Ьчью'',  въ  которой,  по  зам^чашю  прото- 
1ерея  Полпсадова,    „д'Ьло  построен1я    и   арх1ерейсваго   освя- 
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щенш  церкви    въ  Париже   овъ  приписывалъ    вс^мъ,   вром^ 

себя**  ''). 

XXXI. 

Графъ  де-ла-Фитъ  де-Подлдпорхъ,  присутствовавшхй  при 
освдщен1и  Царижсвой  церкви,  вотъ  что  писалъ  въ  Цраао- 
слаенамь  Обозртьнги:  ^До  сихъ  поръ  Франща  ве  обращала 
доджнаго  вниман1я  на  православную  Русскую  церковь*  Но 
обвинять  ее  въ  этомъ  невозможно.  О  Русской  церкви 
она  досел-Ь  им&Еа  поняпд  темныя,  неточный  и  большею  час* 
стш  искаженный  1езуитаии,  а  въ  новЪйшхя  времена  ультра- 
монтанами.  Русская  церковь  къ  тому  же  не  входила  от- 
крыто ни  въ  как1я  словопрен1Я  съ  Западомъ.  Съ  своей  сто- 
роны, папнзмъ  съ  цре8р'Ьн1емъ  отзывался  о  Русской  церкви. 
Онъ  зналъ,  что  вев^Ьжество  на  счетъ  всего,  что  только  ка- 
сается до  Росс1и,  лучшая  для  него  ограда  противъ  св'Ьта 
истины. 

Но  вотъ,  посл'б  я'Ьсколькихъ  в'бковъ  затмен1я,  въ  Париже 
отстроенъ  и  освященъ  первый  величественный  православный 
храмъ.  До  сихъ  поръ  Русск1е  им'Ьли  въ  Париже  небольшую 
домовую  церковь.  Это  чрезвычайное  событхе  встревожило  всю 
ультрамонтанскую  парт1ю.  Хезуиты,  смотр^вшЕе  съ  негодова- 
шемъ  на  воздвигаемое  здан1е,  ревниво  следили  за  всЬмъ,  что 
0.  Васильевъ,  ПарижскШ  прото1ерей,  молча  и  безъ  шуму,  со- 
верша.1ъ  къ  назидашю  сколько  Русскихъ,  обитающихъ  въ 
Париже,  столько  и  Французскихъ  православныхъ.  Наконецъ, 
1е8уитамъ  пришлось  увяд']^ть,  какое  необыкновенное  впеча- 
тлЪн1е  произвело  на  Парижское  народонаселевхе  пребывав1е 
цреосвященнаго  Леонт1я,  его  священнослуженхя,  его  благо- 
родное, достойное  и  христ1ански-добродушное  обращен1е  со 
вс^ми  и  съ  каждымъ,  самое  торжество  освящешя  Дома  Бож1я, 
торавественво  совершенная  по  арххерейскому  чину  Литург1я. 
Съ  любопытствомъ,  въ  первый  разъ,  съ  чувствомъ  почтен1я  и 
благоговЪн1я  въ  посл^дующхе  дни,  Парижане   проследили  за 
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вс&ми  д^йствшми  православнаго  ар^хи&астыря  и  достойнаго, 
образованнаго  духовенства,  окружавшаго  его  отъ  перваго 
дня  его  прибыт1я  въ  Парняъ  до  самаго  0'^ъ'1&зда.  Благодаре- 
Н1е  Богу!  Русская  церковь  нашла  доступъ  къ  сердцу  н*- 
свольЕихъ  тысячь  людей,   непринадлежащихъ  къ  ея  н'Ьдранъ. 

Затемненная  въ  продолжен1е  стол^т1й  истина  прос1Яла  и 
явилась  и  т'Ьмъ,  которые  были  далеки  отъ  нбя... 

Скажеиъ,  что  на  этотт^  разъ  Парижа^ъ,  въ  особенности 
Авгличанъ  и  Итмьянцевъ,  поразила  необычайны?гь  образоиъ 
вн-Ьшняя,  обрядовая  форма  восточнаго  Богослужешя,  испол- 
ненная величгя.  Храмъ  во  всЬ  три  раза,  когда  священно- 
дМствовалъ  преосвященный  Леонт1й,  наполненъ  былъ  мяо- 
жествомъ  иностранцевъ.  Толпа,  каждый  разъ  состоявшая  нзъ 
1400  до  1800  присутствующихъ,  въ  которой  были  пере- 
м'Ьшаны  "Ъсевозможння  сослов1я  общества^  единодушно  объ- 
являла, что  Богослужейхе  Русской  церкви  поражало  ихъ  от- 
печаткомъ  древности  и  апостольскаго  характера.  При  со- 
вершен1и  Богослужен1я  были  и  н']^которые  высоюе  сановники 
Французскаго  духовенства,  скрывшге  свой  санъ  подъ  шрскою 
одеждою,  и  эти-то  сановники,  между  которыми  мы  узнали  двухъ: 
епископа  Перигесскаго  и  арх1епископа  Турскаго,  объявляли, 
что  въ  обрядахъ  православной  церкви  н'бтъ  ничего  скуднаго, 
пеум'1стнаго,  н'Ьтъ  въ  особенности  и  т^ни  вОввзёы.  ёпискооъ 
Перигесск1й,  изв-Ьстный  въ  ученомъ  мхр*  археологъ,  —  и  въ 
этомъ  случа'Ё  его  мн'Ьнге  им'бетъ  большой  в'Ьсъ,  прямо  объ- 
явилъ  своимъ  приближеннымъ,  что  Богослуженхе  РуссксЛ 
церкви  сохранило  въ  себ-Ь  въ  точности  всЬ  обряды,  устано- 
вленные въ  первые  в']^ка  Христ1анства.  Самое  облачешё,  го- 
ворилъ  онъ,  въ  которомъ  свящепнод'Ьйегвовалъ  епископъ 
Леонт1й, — тоже,  въ  какое  облачались  великхе  (ерархи,  уст1з«>ив- 
Ш1е  весь чйнъ церковный.  „Такъ  облачал йсь^,-^аключилъ онъ,- 
„и  святый  ВасилШ  Великхй,  и  святый  Хоаннъ  Златеустъ*.  О 
преосвящепяомъ  Леонтй  онъ  относился  съ  небб&кновеннымъ 
восторгомъ.  „Трудно  вообразить  себ-Ь", — говорилъ  епископа 
ПеригесскШ, — „бол^е  достоинства,  бол-Ье  благотч)в4шя  въ  ис- 


г 


—  185  — 


яодненш  внсок]1>:ъ  обрддавъ  церкви,  ч'Ьмъ  сколько  мы  ви* 
д&Еи  въ  преосвященном^  Леонт1'6'.  Полное  и  величествен- 
ное п^в1е,  не.  поддерживаемое  органами  или  какими  другими 
музыкальными  инструментами,  внушало  умилеи1е  пресыщен- 
нымъ  н  притупленнымъ  всякою  новизною  Парижанамъ.  ПрЬ 
общенге  д'Ьтей  чрезвычайно  вс']^хъ  удивило  и  обрадовало. 
Мног1е  отзывалмсьу  что  православная  церковь  съ  истинно 
материнскою  дк>бов1Ю  прхобщаетъ  Христу  и  малол41*нихъ 
д^тей.  Одна  старушка  католичка,  узнавъ  при  этонъ,  что  у 
насъ  причащаются  вс*]^  и  Т'блу  и  Крови  Христовой,  сказала: 
„Господи!  хоть  бы  предъ  смертью  удостоиться  Мн%  прхобщиться 
Крови  Христовой^! 

Мы  могли  бы  привести  множество  подобяыхъ  случаевъ 
сочувств1я  къ  церкви  православной.  Р^чь,  произнесенная 
иреосвященнкигь  Леонт1емъ,  поосвлщен1и  храма,  хотя  была 
непонята  Фр&нцузамв,  присутствовавшими  при  этомъ  торже- 
стве, однако  тронула  ихъ  неожиданнымъ  случаемъ.  Преосвя- 
щенный, обратившись  къ  прото1ерею  Васильеву,  призывалъ 
на  него  благословенхе  Божхе  за  исполненный  им:ь  подвигь. 
0.  Васильевъ,  и  безъ  того  уже  волнуемый  и  растроганный 
вс^мъ,  что  его  окружало,  не  могъ  бол'Ье  удержаться,  и  за- 
плавалъ.  Мы  стояли  среди  самой  густой  толпы  въ  храм'Б  и 
внд4ли,  какое  глубокое  впечатлите  произвелъ  на  нее  этотъ 
случай.  Вс%  знали,  что  о.  Васильевъ  главный  виновнивъ 
этого  торжества,  и  всЬ  поняли  его  душевное  волнен1е.  ВсЬ 
были  тронуты;  всЬ  сознавали,  что  высшая  награда,  которой 
удостоился  о.  Васильевъ,  именно  заключалась  въ  словахъ  бла- 
гословен1л  и  благодарешя,  высказанныхъ.  передъ  всеми  при- 
сутствующими преосвященньшъ  архипастыремъ.  Подъ  благо* 
словен1е  къ  преосвященному  подходили  вм^ст'Ь  еъ  Русскими 
и  мног1е  иностранцы. 

У  Лативъ  епископъ  обыкновенно  даетъ  только'  общее 
благоеловен1е«  Преосвященный  Леонт1й  благословлялъ  каждаго 
отд^^ьво,  и  благословляя  д'Ьтей,  возлагалъ  имъ  на  головы 
руки   по    древнему   обычаю.    Это  *  производило    знаменатель- 
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ное  вцечатд^н1е.  Вотъ  уже  десять  дней,  какъ  соверши- 
лось это  событхе,  а  между  т^хъ,  до  сихъ  поръ,  гд'Ь  ны 
только  ни  бываемъ^  все  еще  говоратъ  о  немъ,  и  говорить  съ 
похвалами,  даже  съ  умиленхемъ.  Слава  Русской  церкви,  вс^ 
соглашаются  въ  томъ,  заключается  именно  въ  сохраненш 
всего,  что  ей  было  передано  отъ  первыхъ  в'&ковъ  Хриспан- 
ства.  Приходилось  слышать  отзывы,  что,  судя  по  всему,  что 
удалось  увид^^ть,  православная  церковь  одна  только  ум%ла 
различать  усп'Ьхи  образования  въ  челов'Ьчеств'Ь  отъ  изм'Ьнешя 
въ  христ1анскихъ  началахъ,  въ  какомъ  нельзя  не  обвинить 
Римскую  церковь. 

Кром'Ь  преосвященнаго  Леонт1я,  епископа  Ревельскаго, 
викар1я  Санктпетербургскаго  митрополита,  въ  торжестве  освя- 
щеи1я  принимали  участ1е:  архимандритъ  Аввакумъ,  известный 
Парижскимъ.  сииологамъ,  уважающимъ  въ  немъ  глубокое  его 
знан1е  Китайскаго  и  Японскаго  языковъ;  о.  Полисадовъ,  про* 
то1ерей  собора  св.  Петра  и  Павла  въ  Санктпетербург']^;  о. 
Базаровъ,  Штутгардтскхй  прото1ерей;  о.  Васильевъ,  Парижск1й 
прото1ерей;  о.  Янышевъ,  Висбаденск1й  протохерей;  о.  Петровъ, 
Женевск1й  протохерей;  о.  Серединсшй,  Берлинск1й  прото1ерей; 
о.  Колосовск1й,  Мадрптск1й  протохерей;  о.  Д.  Васильевъ, 
Ниццск1й  херей;  о.  Прилежаевъ,  ПарижскШ  1ерей;  и  о.  Обо- 
ленск1й,  протод1аконъ  Исаакхевскаго  собора.  Ихъ  пребыва- 
нье въ  Париж'Ь  оставило  пргатныя  впечатл^шя"  ^). 

хххи. 

Преосвященный  Леоний  служилъ  въ  освященной  имъ  Па- 
рижской церкви  еще  два  раза:  1  и  3  сентября. 

Всяк1й  разъ,  какъ  служилъ  его  преосвященство,  церковь 
наша  была  полна  народа.  Русскихъ  въ  то  время,  было  въ 
Париж*]^  очень  немного.  Большинство  ихъ  пило  воды  въ 
Герман1и,  или  л-бчилось  виноградомъ  въ  Швейцархи.  Посему 
огромное  большинство  посетителей  нашего  храма  были  ино- 
странцы. Величхе  православнаго  Богослужен1я  и  его  апостоль- 
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екая  дрекиостБ,  освященный  соборъ  священнослужителей, 
въ  богатыхъ  облшчевхяхъ,  наконецъ  превосходное  тЛтв^ — 
все  это  производило  поразительное  впетатл^^н1е  на  иностран- 
цевъь  Съ  напряженнымъ  вниман1еиъ  следили  они  за  ходонъ 
Божественной  Литурпи  и  оставались  до  конца  опой.  Малый 
и  великдй  входы  поражали  Фравцузовъ  своимъ  величхемъ. 
Токе  производило  на  нихъ  сильное  впечатл^в1е  алтарное 
1г1н1е  священнослужителей. 

„Видя", — пншетъ  аббатъ  Гэтё, — „съкакииъ  достоинствонъ 
и  набожност1ю  священнод^йствовалъ  преосвященный  Леонт1й, 
совершая  тЬ  самые  обряды,  каше  совершалъ  Васил1й  Вели* 
Е1йу  1оанвъ  Златоустъ,  видя  его  облаченнымъ  въ  од^^нхя, 
подобный  тбмъ,  который  носили  эти  велив1е  учредители  обряда 
Восточной  церкви,  мы  ощущали  глубокое  волнеше.  Пребыва- 
Н1е  преосвященнаго  Леонт1я  въ  Париже  им^ло  превосход* 
вне  результаты  въ  релипозномъ  отношен1и.  Веб, — и  като- 
лики и  протестанты, — казались  живо  тронутыми  велич1емъ 
восточнаго  обряда,  его  древнимъ  характеромъ,  который  все- 
ляетъ  благогов'6н1е.  Чувствовалось,  что  это  есть  дМствительно 
первов^ковое  Богослужете,  Богослуженхе  апостольскихъ  му* 
жей  и  рождалось  невольное  расположен1е  любить  и  чтить 
церковь,  которая  съ  такимъ  уваженхемъ  сохранила  оное  Бого- 
служен1е.  И  вотъ,  сколько  предразсудковъ  пало  въ  умахъ 
Рвисвихъ  католиковъ,  присутствовавшихъ  при  Богослужен1яхъ 
Русской  церкви!  Ихъ  прхучили  смотр'Ьть  на  Восточную  цер- 
ковь, какъ  на  схизматическую  и  еретическую.  Во  Франщи 
вообще  воображали,  что  восточные  не  содержатъ  ни  одного 
изъ  в^рован1й  Римской  церкви  и  что  только  эта  посл'Ьдняя 
церковь  обладаетъ  истинною  в'Ьрою  и  подлиннымъ  Христхан* 
СБимъ  Богопочитан1емъ.  Каково-жъ  было  ихъ  изумлен1&,  когда 
ови  увид'Ьли  церковь^  украшенную  иконами  1исуса  Христа 
и  Пресвятыя  Д'Ьвы,  когда  увидЪли  таинство  Бвхарист1и,  совер- 
шаемое съ  такимъ  благогов^шемъ, — увид'к|и  епископа  и 
достопочтенныхъ  священниковъ,  священнод^йствующихъ  съ 
такою  в%рою  и  достоинствомъ!    Мы  слышали  изъ  устъ  вели- 
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каго  множества  РимеЕнхъ  ватоликовъ  волросъ:  почему  Рям- 
скад  церковь  анаеематствовада  столь  хорошихъ  хриспанъ? 
И  Богда  имъ  отвечали,  что  главная,  а  можетъ  быть,  един* 
ственная  причина  сего  состояла  въ  сопротивлевхи  Восточной 
церкви  злоупотреблен1дмъ  папсваго  доспотизма, — они  давали 
ответы  так1е,  иаъ  которыхъ  видно  было  ихъ  совершенное 
и  безусловное  одобрен1е  этого  противлешя. 

Протестанты  не  показывали  такихъ  наружныхъ  знановъ 
почтен1я,  какъ  ватоливн,  но  не  скрывали,  однакоже,  что  они 
гдубоко  тронуты  всбмъ,  что  они  вид-Ьди.  Подобно  католикамъ, 
они  чувствовали,  что  тутъ  есть  что-то  первов^ховое,  простое 
9  вм^ст'Ё  величественное,  вакъ  и  все^  что  относится  къ  пер- 
вымъ  б']^вав(ъ  церкви.  Когда  епископъ  исходилъ  изъ  святи- 
лища, для  благословен1я  предстоящих^  врестомъ  и  светиль- 
никами, символами  искуплен1я  и  св'&та,  распространеннаго 
Ёвангел1ем'ь  во  вселенной,— они  преклонялись  съ  благого- 
в4шемъ". 

Лично  о  преосвященномъ  Леонт!']^  аббатъ  Гвте,  между 
прочимъ,  пишетъ:  „Въ  его  особ'Ё  счастливымъ  образомъ  соеди- 
нены доброта,  достоинство  и  эта  апостольская  простота,  кото- 
рая возвышаетъ  истинную  заслугу.  Во  время  пребвван1л 
своего  въ  Париж*]^,  преосвященный  Леонт1й  былъ  предметомъ 
особеннаго  почтен1я  и  внимашя''. 

О  другихъ  духовныхъ,  окружавшихъ  преосвящевнаго  Леон- 
тия, аббатъ  Гэте  писаяъ:  «Ихъ  обращен1е,  полное  благород- 
ства и  достоинства,  ихъ  умныя  лица,  подали  намъ  наилуч- 
шую идею  о  духовенстве,  къ  которому  они  принадлежать. 
При  9томъ  мы  знаемъ,'  что  я  не  одинъ  изъ  Французсваго 
духовенства,  на  котораго  они  произвели  это  благопрхятное 
впечатлите"  ^^). 

4  сентября  1861  года,  преосвященный  Леонпй  вы^хадъ 
изъ  Парижа.  Прото1ерей  I.  В.  Васильевъ  съ  грустью  еъ 
нимъ  разстался,  и  потомъ  писалъему:  „По  отбытш  вашемъ, 
мы  почувствовали  такую  пустоту  и  грусть:  заботы  наши 
съ   лихвою    вознаграждались   радост1Ю  и  труды   утЬшешемъ. 
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Это  время   останется   радостн'ЬВшииъ   воспоминанхемъ    ноей 

жизни"   **). 

ХХХШ. 

4  сентября  1861  года,,  преосвященный  Леонпй,  со  сви- 
тою своею,  по  приглашев1ю  Великой  Евягинн  Ольги  Нико- 
лаевны, отправился  въ  Штутгардтъ.  Зд^сь  онъ  совершалъ 
Литургш  въ  домовой  ея  церкви.  Преосвященный  вступилъ 
въ  храмъ  со  славою  и  облачался  не  въ  алтаре,  а  посреди 
церкви.  Великая  Княгиня  „со  слезами  слушала''  п^ше  при 
облачен1И  владыки. 

Изъ  Штутгардта,  преосвященный  со  свитою  отправился 
въ  Висбаденъ.  Онъ  иргкл&лъ  туда  въ  7-мь  вечера  ивъ  Майнца, 
а  въ  8-мъ  црисутствовалъ  уже  у  всенощной.  На  сл'&дующ1й 
день,  въ  воскресенье,  10  сентября,  преосвященный  совер* 
шалъ  Литурпю,  въ  сослужен1и  съ  протохереями:  В.  П.  Поли- 
садовымъ,  I.  Л.  Янышевымъ  и  Петровымъ.  Зат^мъ,  кром'б 
Исаак1евскаго  протодхакона  Оболенскаго,  были  зд'Ьсь  два 
Д]акона.  П'Ьвчими  управлялъ  Львовск1й. 

По  окончаши  Литурпн  и  панихиды  о  упокоен1И  почиваю- 
щей близъ  храма  Великой  Княгини  Ёлисаветы  Михаиловны, 
преосвященный  Леонпй,  со  свитою,  отправился  въ  донъ 
11рото1ерея  I.  Л.  Янышева,  у  котораго  былъ  приготовленъ 
«праздничный*  об4дъ.  На  другой  день,  по  утру,  преосвя- 
щенный еще  разъ  быль  въ  церкви  и  заходилъ  на  кладбище, 
тхк  остановился  надъ  могилою  своего  ученика  Висбаденскаго 
регента  Смирнова.  ^Можно-лн  было  тогда  думать'', — сказалъ 
преосвященный, — „что  онъ  у  мреть  въ  Висбаден'Ь  и  что  я 
буду  зд4сь  молиться  на  его  могил*"?.. 

Съ  православнаго  кладбища,  преосвященный  за^халъ  и 
на  городское.  Въ  это  время  тамъ  были  похороны;  при  встр']&ч'1 
съ  преосвященнымъ,  бывп11е  зд'Ьсь  иностранцы  тотчасъ  разсту- 
пились  и  сняли  шляпы. 

Въ  тотъ  же  день,  преосвященный  со  свитою  своею  пред- 
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придялъ  обратное  путешествхе  въ  С.-Петербургъ.  Долго  еще 
ногъ  онъ  вид'1&ть  изъ  вагона  Висбаденскую  церковь,  «эту 
осязательную  наюрную  проповгьдъ  о  вселенсвомъ  православ1и 
на  Рейнскихъ  берегахъ*  ^^). 

По  возвращен!!!  въ  Петербургъ,  преосвященный  Леонт1й 
получилъ  сл'Ьдующ1е  нясьмо  отъ  прото1ерея  1оанна  Леонпе- 
вича  Янышева:  ^Зл,1^ште  коренные  жители,  изъ  которыхъ 
было  н^волько  весьма  почтенныхъ  людей,  при  вашекъ  слу- 
жев1и,  получили  объ  арххерейскомъ  служенхи  нашемъ  самое 
благопр1Ятное  понят]е;  не  понимая  языка  и  смысла  священно* 
д']^йств1й,  они,  разум'Ьется,  больше  всего  обратили  внимате 
на  п^^н1е  и  всЬ,  безъ  исвлючешя,  были  въ  восторге  отъ  неш. 
Однихъ  особенно  удивляетъ  теноръ,  другихъ — овтавистъ,  треть- 
ихъ— мальчики;  но  всЬ  безъ  изъят1я  были  изумлены  св&кест1Ю, 
силою.  велич1емъ,  гармон1ею  и  задушевност1ю  церковнаго  ва- 
шего п^н1я.  Никоторые  весьма  образованные  люди  безъ  слезь 
не  могли  мн'Ь  передать,  вакъ  неотразимо  под'Ьйствовала  на 
вихъ  величавость  и  торжественность  нашего  древняго  обряда. 
Въ  такомъ  кух^у  решительно  независимо  ни  отъ  кого  изъ 
Русскихъ  или  намъ  преданныхъ  людей,  появились,  посл^Ь  ва- 
шего отъ'Ьзда,  два  отзыва  въ  зд^шнихъ  газетахъ:  редкость 
замечательная  въ  зд^шнихъ  краяхъ.  Мног1е,  въ  томъ  числФ 
зд^швШ  епископъ  протестантскШ  (ЬапЪезЫсЬоЛ,  выражали 
сожален1е,  что  не  воспользовались  случаемъ,  такъ  р^дкимь, 
присутствовать  при  служенхи  правосдавнаго  епископа.  Друпе 
нзъ  бывшихъ  въ  церкви,  съ  другой  стороны,  сознавали,  что 
имъ  очень  не  доставало  хотя  самой  краткой  беседы  архипа- 
стыря во  время  служев1я,  на  что  я  зам^чадъ,  что  цел1Ю 
Богослужен1я  была  единственно  молитва  по  покойной  гер- 
цогине, а  объ  этомъ  предмете  всякая  речь  предъ  смешанною 
публикою,  при  жизни  при  томъ  второй  супруги  герцога,  была 
бы  щекотлива  и  едва  ли,  при  случайномъ  проезде  преосвя* 
священнаго,  уместна.  Не  упоминая  о  томъ,  что  вероятно 
везде  и  всегда,  и  въ  Росс1и,  и  вне  Росс1и,  замЬчаютъ  умные 
люди  единодушно,  что  именно  ревен1е  дьяконовъ,  видимо  съ 
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напряжешемъ  и  тш'Ьветеиъ  даже  въ  л^и^*]^,  не  вяушаетъ  поня- 
Т1Я  о  токъ,  что  они  сами  отъ  сердца  и  благоговейно  молятся, 
и  меньше  всего  располагаетъ  къ  молитв']^.  Легк1й  и  натураль- 
ный, вм'Ьсте  звучный,  способъ  произношен1я  ектен1и,  кажется, 
есть  самое  трудное  и  крайне  -  р']Ьдкое  явлен1е  въ  нашей 
церкви;  а  оно  необходимо  требуется  для  назидан1я  молящихся. 
Не  см*ю  также  повторять  того,  что  также  всЬми  признается — 
это  достойная  вашего  сана,  спокойная,  непринужденная  и  вм%- 
сЛ  глубоко-благоговМиая  (если  позволите  употребить  не  со- 
соБС^мъ  подходящее  иностранное  выражеше)  манера  лично 
вашего  служен1я,  которая  по  самому  положеВ1ю  вашему, 
кавъ  главы  м'Ьстной  церкви,  непременно  вс^мъ  видима  и 
всеми  примечается.  Съ  своей  стороны,  я  больше  всего  ра- 
дуюсь тому,  что  никто  изъ  свиты  вашего  преосвященства  не 
сделалъ  въ  Висбадене  (надеюсь,  и  нигде  за  границею)  ни 
одной  непр1Ятности  или  какой-либо  глупости,  которая  въ  ма- 
левькомъ  городке  сейчасъ  могла  бы  сделаться  всеми  извест- 
ною и  послужить  соблазномъ  на  целое  поколенхе.  Ваше  пре- 
освященство оказали  бы  мне  великое  одолжен1е,  еслибы  со- 
изволили еще  разъ  передать  мою  искреннейшую  благодарность 
г.  Львовскому,  а  чрезъ  него  и  певчимъ,  которыхъ,  къ  сожа- 
лев1ю,  не  имелъ  средствъ  я  такь  отблагодарить,  какъ  бы  хо- 
телось, да  ихъ  доброе  поведете  и  чудное  пен1е.  Не  могу  при 
этомъ  не  утруждать  васъ  также  усерднейшею  просьбою  на-^ 
помнить  обо  мне  достойнейшему  и  высокопреподобнейшему 
отцу  архимандриту  Аввакуму,  съ  неистощимымъ  терпенхемъ 
и  любовш  пр1емлещему  вся  благая  и  злая  въ  пути,  какъ  и 
въ  жизни,  его  высокопреподобхя^  ^). 

яВъ  Париже* — писалъ  Филаретъ  Муравьеву, — „освящен1в 
храма  произошло,  по  вернымъ  сведен1ямъ,  лучше,  нежели  вы 
ожидали.  Когда  арххерей  шелъ  около  храма  со  святыми  мо- 
ПЦ1МИ  на  главе,  горожане,  не  только  открыли  головы,  но  иные 
преклонили  колена.  У  нашего  арх1ерея  брали  благословенхе, 
по  нашему  обычаю;  хуже  всехъ,  говорятъ,  велъ  себя  Рус- 
СВ1Й  женсшй  по.гь:  не  безгласно  стоялъ  въ  церкви.  Итакъ, 
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не  гневайтесь  на,  несходное  съ  вашими  мыслями  р1ас1горяге* 
ше,  Боторое  им^ло  причины  не  поверхноетныя.  Соглашае* 
тесь  ли  вы  съ  симъ,  яли  продолжаете  спорить,  прошу  поа»- 
ловать  сказать  мн'Ь  лично'  ®0« 

XXXIV. 

Въ  день  Преображенхя  1861  года,  Имперахоръ  Але- 
всандръ  II,  вм4ст4  съ  Императрицею,  изъ  Царсваго  Села, 
предприняли  путешествве  въ  Крымъ,  чтобы  ^^отдохнуть  во 
вновь  пр1обр4тенной  Ливадш  ®®).  До  Москвы  ихъ  сопрово- 
ждадъ  Насл'1дникъ  Цесаревичъ,  Велик1й  Князь  Николай  Але- 
ксандровичъ. 

Въ  Москв*,  Государь  простился  съ  Насл'&дникомъ,  кото- 
рый предпринялъ  путь  свой  на  востокъ:  въ  Нижн1й  Новго* 
родъ  и  Казань. 

Мы  посл']^дуемъ  за  Насл'Ьдникомъ  и  будемъ  следить  за 
его  первымъ  достопамятнымъ  путешествгемъ  по  Росс1и. 

На  другой  день,  8  августа,  Насл']^дникъ,  въ  сопровождеши 
графа  С.  Г.  Строгонова  и  О,  Б.  Ряхтера,  отправился  по 
жел-Ьзной  дорог'Ё  во  Владим1ръ.  На  дороге  получена  бша 
телеграмма  отъ  Покровскаго  предводителя  Дворянства  Прото- 
попова, который,  отъ  лица  всбхъ  сосювШ  города  Покрова, 
просилъ  дозволенк  поднести,  по  старинному  Русскому  обы- 
чаю, его  высочеству  хл'Ьбъ-соль.  На  эту  просьбу  последо- 
вало соизволеше.  При  огромномъ  стечен1и  народа,  испол- 
ненъ  былъ  заветный  народный  обрядъ. 

Около  полудня  (9  августа),  по^дъ  прибылъ  во  Владв^ 
М1ръ.  Все  населен1е  древпяго  Владим1ра  встр'бтяло  август^!- 
шаго  гостя.  У  входа  въ  Успенск1й  соборъ,  Насл'Ьдннка 
встр^тилъ  скромный  археологъ  Константинъ  Никитичъ  Тихо- 
нравовъ,  который  показывалъ  и  объяснялъ  Наследнику  древ- 
ности соборовъ  Успенскаго  и  Дмитровскаго  н  монастырей 
Рождественскаго  и  Успенскаго  или  Княгинина.  Въ  5  ча* 
совъ,  у  Насл'Ёдника,    въ   гостинциц'Ь,  былъ  обыденный  столъ. 
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Бъ  которому  былъ  приглашенъ  также  и  Тихонравовъ.  Въ 
П-ть  вечера,  Насл^дникъ,  по  шоссе,  отправился  въ  НижнШ 
Новгородъ. 

Въ  б-мъ  утра  (10  августа),  Насл^днивъ  пр1'Ьхалъ  въ 
Вязники  и  остановился  у  таиошндго  полотнлннаго  завод- 
чика Елизарова.  Посл'Ь  завтрака,  август'Ьйш1й  путешествен- 
никъ  по'Ьхалъ  въ  дальв'Ьйшхй  путь,  и  во  2-мъ  пополудни, 
прибылъ  въ  Нижн1й  Новгородъ.  Путь  лежалъ  черезъ  яр- 
марку, на  которой  въ  это  время  было  бол-Ье  двухъ  тысячь 
народу.  Насл'бдникъ,  въ  первый  разъ  въ  жизни  своей,  уви- 
д^лъ  здЪсь  народ'ь,  со  всЪхъ  концовъ  Русской  Земли  со- 
бравш1йся  въ  одно  м'бсто,  для  торговой  и  промышленной 
д&1тельности.  Густыя  толпы  сопровождали  экипажъ  его  до 
саного  Еремлевскаго  дворца.  По  прибыли,  Насл^дникъ  точ- 
^асъ  же  отправился  пЬшкомъ  въ  Спасопреображенск1й  каеед- 
ральный  соборъ,  гд']^  былъ  встр'Ьченъ  преосвященнымъ  Пек- 
тар1емъ  съ  крестомъ  и  святою  водою.  Во  дворце,  Нижего- 
родск1й  военный  губернаторъ  Алевсандръ  Николаевичъ  Му- 
равьевъ  представилъ  Насл'Ьднику  рапортъ  о  состоян1и  гу- 
бернш.  Посл^  обФда,  къ  которому  былъ  приглашенъ  изв'Ьст- 
ный  писатель  и  тогда  редакторъ  Стьеерной  Пчелы  Павелъ 
Ивановичъ  Мельниковъ,  его  высочество^  въ  сопровожден1и 
графа  Строгонова,  Рихтера  и  Мельникова,  отправился  на 
ярмарку.  Съ  этого  дня  Мельниковъ  вступилъ  въ  свиту  его 
внсочества,  для  того,  чтобы  быть  путеводителемъ  во  время 
его  путешеств1я  и  объяснять  предметы,  достойные  вниман1я 
его  высочества.  Все  дальнейшее  обозр^нхе  ярмарки,  Ниж- 
наго  Новгорода,  при-Волжскихъ  м'Ьстъ  и  Казани  совершено 
было  по  программе,  предварительно  составленной  Мельнико- 
вымъ,  который  для  этого  заблаговременно  отправился  изъ 
Петербурга  въ  Нижн1й  Новгородъ. 

Такимъ  образомъ,  подъ  руководствомъ  П.  И.  Мельни- 
кова, Насл'Ьдникъ  подробно  ознакомился  съ  Нижегородскою 
ярмаркою. 

На  другой  день   (11  августа),  послЪ  об'&да,  Насл'Ьдникъ, 
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съ  графомъ  Строгановымъ,  Рихтероиъ  и  Мельниковымъ, 
п'1швомъ  отправился  обозревать  Кремлев€В1е  соборы.  Сна- 
чала обозр'Ьлъ  онъ  соборъ  11реображенсЁ1&.  Зд'&сь  особенное 
вниман1е  обратилъ  опъ  на  рукописное  Евангел1е,  писанное 
въ  1408  году,  и  самъ  прочелъ  въ  немъ  выходъ.  Въ  усн- 
пальниц']^,  Насл'Ьднивъ  обошелъ  всЬ  гробницы  велиЕнхъ  кня- 
зей Нижегородсвихъ,  вспоминая  у  каждой  изъ  нихъ  замФча- 
тельн'Ьйшхе  случаи  изъ  жизни  древнихъ  властителей  Ниг- 
няго  Новгорода  и  Суздаля.  Подойдя  въ  гробнице  Минина, 
Насл']^днивъ  сталъ  на  вол-Ьни  и  молился,  а  стоявшей  за  нннъ 
преосвященный  Невтархй  читалъ  зауповойную  молитву.  Изъ 
собора,  среди  огромной  толпы  Нижегородцевъ,  его  высоче- 
ство подошелъ  въ  монументу  внязя  Пожарсваго  и  Минина 
и,  полюбовавшись  съ  в']^нца  Часовой  горы  веливол^^пныиъ 
видомъ  на  нижнюю  часть  города,  ярмарву,  о&к  р^ви  и  За- 
волжье, пошелъ  въ  Архангельсв1й  соборъ,  основанный  въ 
1221  году  и  бывш1й  дворцовою  цервовью  веливихъ  внязей. 
Зд'Ьсь  его  высочество  особенное  вниманхе  обратилъ  на  древ- 
Н1Й  образъ  явлен1я  Михаила  Архангела  Хисусу  Навину,  на- 
писанный въ  ХУ-мъ  стол-Ьин.  Отсюда  Насл']^днивъ  пошелъ 
на  Кремлевсвую  ст^^ну.  Зд^сь  ему  объяснена  была  Истор1я 
Нижегородсваго  Кремля,  воторый  изъ  всЬхъ  Руссвихъ  врем- 
лей  нивогда  не  быль  взятъ  непрхятелемъ.  Зд'Ьсь  с^ли  въ 
экипажъ;  черезъ  Дмитровсвхе  ворота  вы'Ьхали  изъ  Кремля  и 
прх'Ьхали  въ  Благов']^щенсв1й  соборъ,  гд*!  соборный  протохе- 
рей  Лебедевъ  встр']^тилъ  его  высочество  съ  врестомъ  н 
святою  водою,  и  повазывалъ  ему  древнюю  утварь.  Особенное 
вниман1е  Насл'Ьднивъ  обратилъ  на  древшй  потиръ  съ  таин- 
ственной надписью,  воторую,  по  словамъ  прото1ереЯу  никто 
не  могъ  разобрать.  Изъ  Благов'Ьщенсваго  собора  отправи- 
лись въ  цервовь  св.  Георг1я.  Архитевтура  этой  церкви,  по- 
строенной въ  1700  году,  посадсвимъ  челов^вонъ  Пушнико- 
вымъ,  чрезвычайно  понравилась  Насл^Ьдниву.  Въ  этой  церкви 
Насл^днивъ  помолился  чудотворной  ивон'Ь  Смоленсвой  Бого- 
родицы, спасшей  Нижшй  отъ  чумы^при  цар%  Алевс^^  Ми- 
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хайлович'Ь.  Осиотр^ю»  церковь,  Насл^дникъ  отправился  въ 
садъ>  любуясь  зд'ёсь  на  Заволжье  и  на  Печерскхй  монастырь. 
Изъ  сада  его  высочество,  съ  графомъ  Строгановыкъ,  отпра- 
вился къ  преосвященному  Нектархю. 

12  августа,  Насл'Ьдннвъ  принималъ  НижегородсЕихъ  куп- 
цовъ.  „Решительно**, — зам^чаетъ очевидецъ, — „съ  важдымъизъ 
1супцов!Ь  его  высочество  ивволилъ  разговаривать.  Посл^  пр1ема 
купечества,  губернскимъ  предводителемъ  Дворянства  П.  Д. 
Стремоуховымъ  представлены  были  убздные  предводители.  Въ 
тотъ  же  день,  Насл'Ьдникъ  продолжалъ  обозр^вхе  ярмарки. 
На  Ивановскомъ  съ'Ьзд^,  въ  Кремле,  онъ  остановился  у  едино- 
верческой церкви  Сгмеона  Столпника,  былъ  встр'Ьченъ  духо- 
венствомъ  и,  при  п^нхи  Спаси  Господи  люди  Твоя^  вошелъ 
въ  церковь.  Зд'бсь  представлены  ему  были:  игуменъ  Кер- 
женскаго  монастыря  Тарас1й  и  игуменья  Осиновскаго  мона- 
стыря Манодора.  Какъ  съ  нею,  тавъ  и  съ  престар&1ымъ 
прото1ереемъ  Сгмеоновскимъ,  Насл^дникъ  ласково  бесЬдо- 
валъ.  Про^хавъ  Ивановск1я  ворота,  Насл'Ьдникъ  остановился 
у  часовни,  въ  которой  находится  чудотворный  образъ  Спа- 
сителя, особенно  чтимый  Нижегородцами.  Помолившись  предъ 
иконою,  онъ,  по  местному  обычаю,  пилъ  воду  изъ  родника. 
На  лрмарк'Ь,  Насл'Ьдникъ  произвелъ  сильное  впечатл'бнге. 
Громкое  ура!  раздавалось  по  ВолгЬ  и  Ок%,  когда  онъ  про- 
щался съ  рабочими.  До  всего  доходить!  Все  самъ  знать  хо- 
чет! Любить  мужика  Царевичь!  раздавалось  срег^и  пришед** 
шаго  въ  восторгъ  рабочаго  народа.  Вотг  молодець,  шакъ 
молодець! —товорилл  по  сторонамъ — Хочет/^  съ  сгьрымъ  м^жг^^ 
кат  ознакомиться.  Воть  ужъ  прямой  Царевичь! 

Съ  хлебной  пристани  Насл^дникъ  отправился  въ  мечеть. 
У  входа  быдъ  встр^ченъ  магометанскимъ  духовенствомъ  и 
введенъ  въ  молитвенную  комнату,  гд'Ь  была  проп'1та  сура 
изъ  корана,  посл'Ь  чего  ахунъ  прочелъ  молитву  о  здравхи 
Государя  и  всего  август'бйшаго  дома,  и,  кончивъ  рукопись, 
по  которой  чнталъ,  поднесъ  его  высочеству. 

13  августа,    въ   день    открытхя    въ  Задонски  св.  мощей 
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Святителя  Тихона,  НаслЬднивъ  обозр^валъ  церковь  Св.  Духа, 
находящуюся  въ  самоиъ  дворц'6.  Зд'Ьсь  его  высочество  обра- 
тидъ  особое  вниман1е  на  древнхя  Новгородсв1Я  иконы,  при- 
несенныя  строителемъ  инокомъ  ХУ1  в^ка  Перфиломъ  изъ 
Новгорода.  Посл^  завтрака,  его  высочеству  представлялось 
пятнадцать  челов^въ  11ерс1янъ,  торгуюп^ихъ  на  Нижегород- 
ской яриарк']^.  Посл^  того  Насл'Ьдникъ  пос^тилъ  Гимназ1ю, 
и  оттуда  отправлялся  на  ярмарку,  которую  продолжалъ 
осматривать  во  вс^хъ  подробностяхъ,  останавливая  преиму- 
щественно свое  внимаше  на  то,  чтб  идетъ  для  потреблен1я 
людей  б'Ьдныхъ  и  особенно  крестьянства. 

XXXV. 

Пос.1'Ь  об'Ьда,  13  августа  1861  года,  его  высочество,  въ 
сопровожден1и  графа  Строганова  и  Мельникова,  отправился  въ 
село  Подновье,  верстъ  за  восемь  отъ  города,  по  Казанскому 
тракту.  При  повороте  съ  большой  дороги  встретили  его  вы- 
сочество крестьяне  Подновья  и  сос^днихъ  деревень,  и  онъ 
много  разговаривалъ  съ  ними  объ  ихъ  жить^-быть^.  Под- 
новье славится  своими  садами.  Лодками  доставляютъ  отсюда 
на  ярмарку  плоды  и  овощи.  Бром^  того,  въ  Подновье  при- 
готовляется крестьянами  бол^е  тысячи  пудовъ  варенья  на 
паток'Ь,  особенно  изъ  малины.  Насл^дникъ,  пробывъ  довольно 
долгое  время  въ  сара'Ь,  гд-б  варили  варенье,  разговаривая  съ 
хозииномъ,  хозяйкой  и  работниками,  и  потомъ  осматривалъ 
фруктовые  сады. 

Подновье  славится  также  своими  солеными  огурцами,  осо- 
бенно т'Ьми,  которые  солятся  въ  тыквахъ  (табеки).  Огурцы 
эти  предпочитаются  Н'бжинскимъ.  Князь  Потемкивъ-Таври- 
ческ1й  присылалъ  изъ  Яссъ  нарочныхъ  за  этими  огурцами. 
Изъ  актовъ  ХУП  стол4т1я  видно,  что  и  тогда  Подновсше 
крестьяне  отличались  умЪньемъ  солить  огурцы,  и  принадлежа 
Печорскому  монас^тырю,  платили  ему  оброкъ  и  огурцами.  Этимъ 
д'1ломъ  въ  Подновье  занимался  Курановъ.  ПосЬтивъ  послед- 
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няго^  его  высочество  сошелъ  въ  его  погребъ,  чистый,  устлан- 
ный по  льду  соломой. 

На  вопросъ  Наследника:  Правда  ли,  что  у  Подновсвихъ 
врестьявъ  есть  секреть  при  соленье  огурцовъ?  Курановъ  от- 
вбчалъ:  „  Правда,  что  у  насъ  есть  секретъ,  только  мы  не  таимъ 
его;  секреть  нашь— чистота  и  опрятность''.  При  его  высо- 
честве, вь  погребе  Курановъ,  посолиль  маленькхе  огурцы  въ 
тыкве.  Наследникъ  помогаль  Куранову,  подбиралъ  падавшхе 
мимо  на  скатерть  огурцы  и  клаль  ихъ  въ  тыкву.  Это  про- 
извело сильное  впечатленхе  на  народъ.  Говордтъ,  что  на  другой 
же  день  Куранову  предлагали  сто  рублей  за  тыкву  съ  огур- 
цами, посоленными  е^о  высочествомъ.  Но  Курановъ  не  про- 
далъ  ея:  „Съемъ  огурцы  самь  съ  своей  семьей", — говорилъ 
онъ, — я  а  тыкву  высушу  и  будеть  она  беречься  у  насъ  изъ 
рода  въ  родь,  какъ  сокровище''.  Войдя  въ  избу  Куранова, 
Наследникъ  положилъ  три  поклона  предъ  святыми  иконами 
и,  заметивъ  въ  к10те  старинные  образа,  разговаривалъ  о  нихъ 
съ  хозяиномъ.  На  набожныхъ  хозяевъ  и  крестьянь  произвели 
сильное  впечатлен1е  слова  его  высочества  о  старинныхъ 
ивонахъ:  изъ  этихъ  словь  они  узнали,  что  онъ  хорошо  изучилъ 
Русское  иконописанхе  и  его  пошибы.  „На  Боокье-то  мало- 
сердге  дока  какой*^1  говорили  съ  истиннымъ  умилешемь 
крестьяне.  Но  еще  более  удивило  ихъ,  когда  его  высочество, 
взявъ  изъ  К10та  кожаную  лестовку  (четки),  сталь  разспраши- 
вать  Куранова  о  значеши  ея,  и  самь  говорилъ,  „что  четыре 
лопасти  у  лестовки  знаменуютъ  четырехъ  Евангелистовъ, 
обшивка  ихъ — Евангельское  ученхе  и  т.  д.  Разговаривая  съ 
Курановымъ  о  числе  бабочекъ  на  лестовке,  по  воторымъ  счи- 
таютъ  при  молитве  поклоны  и  произнесенхе  словъ:  Господи 
помылуШ  Наследникъ  спросилъ:  „Всегда  ли  на  лестовке  бы- 
ваетъ  одинаковое  число  бабочекъ"?  и  получивъ.  утвердитель- 
ный ответь,  вынулъ  изъ  пальто  свою  лестовку,  накануне 
поднесенную  ему  игуменьей  Минодорой,  и  сталь  сличать  ее  съ 
лестовкой  Куранова.  „Нельзя  описать", — пишетъ очевидецъ, — 
„впечатлешя,    произведеннаго  втимъ  на   народъ,   увидевш1й, 
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что  Насл'Ьдникъ  престола  знаетъ  н  уважаетъ  заветные  Руссше 
обычаи.  Русскгй!  русскгй!  Настоящгй  русшй!  Слава  Тебгь, 
Тосподи!  говорили  крестьяне  и  крестьянки  со  слезами  на 
глазахЪу  мнопе  набожно  крестились.  Почти  все  васелевхе 
Подновья  провожало  своего  гостя  до  самой  большой  дороги. 
Изъ  Подновья  отправились  въ  Печерск1й  монастырь.  Въ  это 
времяу  въ  Вознесенскомъ  соборномъ  монастырскомъ  храм^ 
служили  всенощную.  Насл'Ьдникъ,  встр'бченный  нам'Ьстникомъ, 
вошелъ  въ  церковь  и  слушалъ  Божественную  службу.  Уже 
стемн'ЬлО;  когда  Насл^дникъ  вышелъ  изъ  церкви.  Народъ  по- 
крывалъ  дворы  монастырскхе.  Изъ  растворенныхъ  дверей  храна 
слышалось  громкое,  протяжное  тЛяхе  монашествующей  брапи. 
Сопровождаемый  двумя  монахами  съ  фонарями  и  Мельвико- 
вымъ,  Насл^дникъ  обошелъ  церковь,  поднялся  на  колокольню 
и  на  высоте  ея,  освещенный  св^томъ  фонарей,  явился  передъ 
народомъ.  Раздался  звонъ  колокола.  Народъ  смотр'Ьлъ  на  ато 
съ  умиленхемъ.  Съ  колокольни  НаслФдникъ  прошелъ  въ  кел1и 
арх1ерея,  который  вм'Ьст^  съ  гЬмъ  и  священно-архимандригь 
Печерскаго  монастыря. 

Въ  бумагахъ  Погодина  сохранилась  сл'Ьдующая  его  соб- 
ственноручная зам'Ьтка:  „Разсказы  о  пребыван1н  Насл'Ьд- 
ника  въ  Нижнемъ.  Строгановъ  возбуждаетъ  ненависть.  При 
немъ  Насл'Ьдникъ — другой  челов^къ:  молчитъ,  чивитсЯ;  заи- 
кается. Безъ  него — разспрашиваетъ,  толкуетъ  и  пр.  Крестьяне 
хотели  поднести  ему  хл-^бъ-соль.  Строгановъ  не  допустил. 
Одинъ  крестьянинъ  поц']^ловалъ  его...  Строгановъ  такъ  от- 
толкнулъ  его,  что  тотъ  почти  упалъ.  Насл^дникъ  купилъ 
шапку  въ  одной  лавк^:  проч1е  лавочники  накидали  ему  шапокъ 
полную  коляску.  Какая  прекрасная  черта,  и  оригинальная^ 
въ  Европе  этого  не  сд'кпали  бы.  И  съ  такимъ-то  народомъ 
не  ум'Ьютъ  управиться^! 

Нижегородски  губернск1й  предводитель  Дворянства  П.  Д. 
Стремоуховъ  зам^тилъ:  „Попечитель  его  высочества,  графь 
С.  Г.  Строгановъ,  челов^^къ  серьезнаго,  н'Ьсколько  холериче- 
скаго    темперамента,    представлялъ  собою  типъ   аристократа 
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стараго  закала,  съ  присущею  ему  корректностью,  всд^дствхе 
чего  строг1й  этикетъ  соблюдался  при  особ'Ь  Цесаревича,  моло- 
дая экспавсивость  котораго,  кажется,  ваходила  себ*]^  ясходъ 
болФе  всего  въ  т^сномъ  сблнженхи  съ  состоящимъ  при  вемъ 
и  пользовавшимся  его  дружбою  О.  Б»  Рихтеромъ''. 

Въ  4  часа  по-полуночи,  15  августа  1861  года,  паро- 
ходъ  отвалилъ  отъ  Нижняго. 

Въ  числ'Ь  лнцъ,  провожавшихъ  Наследника  изъ  Нижняго 
до  границы  Казанской  губерн1и,  бы^ъ  и  губернски  предво- 
дитель Дворянства  П.  Д.  Стремоуховъ.  „Наканун'Ь  нашего 
отъ*зда", — вспоминаетъ  посл'Ьднхй, — ^ии  уже  съ  вечера  собра- 
лись на  пароходе,  гд*!  назначено  было  ночевать...  Простившись 
съ  вами  и  пожелавъ  всЬмъ  покойной  ночи,  Цесаревичъ  ушелъ 
въ  свою  каюту;  удалился  къ  себ'6  и  графъ  С.  Г.  Строгановъ. 
Мы  же  остальные,  соблазнившись  идеей  Нижегородскаго  по- 
лицШмейстера  Цейдлера,  р']^шили  съ&дить  на  ярмарку  и 
поужинать  въ  ресторан*]^  знаменитаго  повара  Никиты  Егорова. 
Поужинали  мы,  что  называется,  на  славу  и  вернулись  на  паро- 
ходъ,  когда  уже  онъ  стоялъ  совс']^мъ  подъ  парами...  На  другой 
день,  поутру,  Цесаревичъ,  обратившись  къ  кому-то,  сказалъ: 

—  Однако,  поздненько,  господа,  вы  вернулись  съ  ярмарки; 
должно  быть,  вы  тамъ  таки  порядочно  кутнули? 

—  А  вашему  высочеству  завидно?  —  спросилъ  графъ 
Строгановъ. 

Цесаревичъ  ничего  не  отв'Ьтилъ,  только  улыбнулся.  Во 
время  завтрака,  Цесаревичъ  обратился  къ  Стремоухову  и  за- 
говорилъ  о  Дворянств'Ь  и  выразилъ  удивлев1е  по  поводу  той 
розни  въ  сред^  нашего  Дворянства,  о  которой  ему  приходи- 
лось слышать,  и  прибавилъ:  ^^Остзейскхй  край  въ  этомъ  от- 
иошеши,  кажется,  представляетъ  совс^мъ  другое  явленхе. 
Когда  я  былъ  въ  Риг'Ь,  на  меня  произвело  прхятное  впеча- 
тл^ше  дружное  согласхе  тамошняго  Дворянства.  Какое  у  нихъ 
единодушхе!  Какая  сплоченность,  какой  ё$рп(;  йе  согрв"! 

—  Когда  ваше  высочество  будете  императоромъ,  —  за- 
мети лъ  графъ  Строгановъ, — будете  говорить  иначе.. . 
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Посл']&довало  молчан1е;  разговоръ  о  Дворянстве  уже  не 
продолжался... 

Въ  9-ть  утра,  пароходъ  присталъ  къ  иристани  у  села 
Исадъ,  Макарьевскаго  уЬзда.  Встреченный  земскинъ  исправ- 
никоиъ  Вараввою,  его  высочество,  со  свитою^  с^лъ  въ  эвипажъ 
и  отправился  въ  богатое  и  обширное  село  Лысково,  знамени- 
тое своею  промышленностью,  а  особенно  хлебной  пристанью. 
Съ  громкими  вриЕами  ура!  народъ  сопровождалъ  экипажъ 
Наследника  до  соборной  Спасопреображенской  церкви,  у  ко- 
торой протохерей  встр^тилъ  его  съ  крестомъ  и  святою  водою. 
После  молебств1я,  совершеннаго  духовенствомъ  всехъ  осьми 
церквей  села,  Наследникъ  ездилъ  по  улицамъ  Лысвова  и  по 
обширнымъ  его  базарамъ  и  прхехалъ  въ  домъ  помещицы  села 
Лыскова  графини  Толстой,  урожденной  княжны  Грузинской, 
супруги  оберъ-прокурора  Св.  Сгнода  графа  А.  П.  Толстого. 
Здесь  крестьяне  поднесли  его  высочеству  хлебъ-соль.  Про- 
езжая по  одной  улице,  онъ  зашелъ  въ  домъ  небогатаго  е 
престарелаго  крестьянина  и  въ  подробности  осматривалъ  быть, 
какъ  домохозяина,  такъ  и  его  постоя льцевъ,  калашниковъ. 
На  пароходе  Наследникъ  отправился  въ  дальнейш1й  путь  въ 
Казань. 

Желая  ознакомиться  съ  бытомъ  Чувашъ,  Наследникъ  сЪлъ 
въ  лодку,  переехалъ  на  берегъ  и  пешкомъ  вошелъ  въ  деревню 
Чакуры,  обитаемую  Чувашами.  На  первый  разъ,  неузнанный 
обитателями,  онъ  вошелъ  въ  первую  съ  края  избу.  Она  была 
черная,  неопрятная,  какъ  почти  все  Чувашскхя  избы.  Осмо- 
тревъ  внутренность  ея,  его  высочество  осматривалъ  въ  от- 
крытыхъ  сеняхъ  разную  домашнюю  утварь  и  нарядъ  Чува- 
шекъ.  Въ  другой  избе,  по  осмотре  внутреяняго  ея  устройства, 
Наследникъ  осматривалъ  домашн1я  службы,  телеги  и  савн, 
хмельникъ,  пчельникъ,  сараи  и  проч.  Въ  то  время,  когда  его 
высочество  находился  во  второй  избе,  Чакурсме  Чуваши, 
узнавъ,  кто  такой  гость  ихъ,  надели  чистый,  праздничныя 
рубахи  и  собрались  все  до  единаго  посмотреть  на  Государя 
Наследника.  Его  высочество   прошелъ  черезъ   всю   деревню, 
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од'1ляя  нзъ  своихъ  рувъ  всЬхъ  женщинъ  и  д-Ётей  серебрд- 
внии  монетами,  зашелъ  еще  въ  одну  Чувашскую  избу  и  изъ- 
явилъ  желаше,  чтобы  женп[^ины  сп'Ьли  Чувашскую  п^сню... 
Долго  Чувашки  стыдились  и  не  хот']^ли  п^ть,  наконецъ  одна 
за  другою  стали  уходить  въ  сЬни  и  тамъ  зап'Ьли  Чувашскую 
мелод1Ю  безъ  словъ.  Подъ  звуки  Чувашскаго  п^&н1я,  Насл^Ьд- 
никъ  возвратился  на  пароходъ.  Вся  деревня  провожала  его. 
Была  удивительная  картина,  когда,  ьсл'Ьаъ  за  Насл^дникомъ, 
по  узкой  дорожк'Ь  спускалась  подъ  гору  большая  толпа  муж- 
чянъ  и  женщинъ,  всЬ  въ  б^лыхъ  нарядахъ.  Когда  его  вы- 
сочество вошеЛъ  на  пароходъ,  всЬ  женщины  стали  на  колени 
и  безпрестанно  кланялись  въ  землю,  а  за  ними  стояли  муж- 
чины, не  кланяясь. 

XXXVI. 

16-го  августа  1861  года,  пароходъ  присталъ  къ  Казан- 
ской пристани.  По  прибыли  въ  КазанскШ  Кремль,  его  вы- 
сочество прошелъ  прямо  въ  Благов'Ьщенск1й  соборъ,  гд'6  былъ 
встр^ченъ  арххепископомъ  Казанскимъ  Аеанас1емъ  съ  крес- 
томъ  и  свлтою  ВОДОЮ.  Въ  губернаторскомъ  дом*  его  высоче- 
ству представлены  были  живущхе  въ  пред&[ахъ  Казанской 
губерн1и  Татары,  Мордва,  Чуваши,  Черемисы  и  Вотяки. 

Въ  Казани,  Насл'Ьдника  занимало  почти  исключительно: 
утромъ  —  университетск1я  и  академическ1я  лекщи,  а  вече- 
ромъ — заводы. 

На  другой  день,  посл']^  ранняго  завтрака,  Насл^дникъ,  съ 
графомъ  С.  Г.  Строгановымъ,  О.  Б.  Рихтеромъ  и  П.  И.  Мель- 
никовымъ;  отправился  въ  Университетъ,  на  лекц1и.  Зд^сь  онъ 
былъ  встр-Ьчонъ  попечителемъ  Казанскаго  Учебнаго  Округа 
княземъ  Павломъ  Петровичемъ  Вяземскимъ.  Прошли  въ  цер- 
ковь, а  оттуда  въ  аудиторхю  профессора  Физ10лопи  Овсян- 
никова, гд^  слушалъ  лекщю  о  ^ови.  Посл^  лекщи  Физ10ло- 
пи,  его  высочество  отправился  на  лекщю  Физики,  которую 
читалъ  профессоръ  Больцини,  о  волнаосъ.  На  лекщяхъ  Насл']&д- 
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нивъ  садился  не  на  приготовленныя  для  него  кресла,  но 
всегда  на  студентсв1Я  СЕаиейви.  Вечеромъ,  НаслЪдникъ  ву- 
шалъ  чай  съ  лицами,  состоящими  въ  его  свит§  и  съ  попе- 
чителемъ  Базансваго  Учебнаго  Овруга  вняземъ  Вяземсвимъ. 
Весь  вечеръ  разговоръ  шелъ  объ  Университет*  и  о  студентахъ, 
причемъ  его  высочество  не  разъ  говорилъ,  что  очень  желательно^ 
чтобы  въ  нашихъ  университетахъ  было  вавъ  можно  бол^е 
достойныхъ  профессоровъ  и  вавъ  можно  бол*]^  студевтовъ. 

18-го  августа,  поел**  ранняго  завтрава,  его  высочество 
опять  отправился  въ  Университетъ  для  слушанхя  лекцШ. 
Сначала  онъ  былъ  въ  аудиторхи  профессора  Уголовнаго  Права 
Чебышева-Дмитрхева,  и  выслушалъ  левщю  о  значети  уголов- 
наго наказангя.  Поблагодаривъ  профессора  и  „обласвавь"" 
его,  Насл'Ёднивъ  перешелъ  въ  аудиторхю  профессора  Цистой 
Математиви  А.  Попова,  слупхалъ  у  него  вступительную  лев- 
Ц1Ю  о  варгащониомъ  счисленги.  Поел**  того,  Насл^днивъ,  въ 
аудиторш  профессора  Булича,  слушалъ  левщю '  Эстетиви:  О 
влгянги  хриспгганства  на  искусство.  Благодаря  Булича,  его 
высочество  изволилъ  зам'^^тить,  что  ему  было  очень  пр1ятно, 
слушать  то,  что  онъ  говорилъ  о  Визант1йсвой  швол"*,  и  это 
было  тбмъ  бол'З&е  ему  пр1ятно,  что  напоминало  ему  профессора 
Мосвовсваго  Университета  Буслаева  и  его  левц1и,  воторня 
онъ  преподавалъ  Насл'Ьдниву.  Простившись  съ  профессорами 
и  студентами,  НаслЪднивъ  оставилъ  Университетъ.  Вообще 
Казансв1й  Университетъ  произвелъ  на  Насл^днива  самое 
прхятное  впечатл']&н1е:  и  въ  Казани,  и  посл']^  отъ'Ьзда  изъ  втого 
города  онъ  часто  вспомнналъ  о  прхятныхъ  и  .съ  т'Ьмъ  вжкстк 
поучительныхъ  часахъ,  воторые  онъ  провелъ  на  студентсво! 
свамейв'Ь". 

Изъ  Университета  его  высочество  отправился  въ  Духов- 
ную Авадем1ю,  гд-Ь  выслушалъ  дв'Ь  левц1и:  профессора  Пор- 
фирьева  —  о  иачалгь  пг^сьменпости  у  Славят^  и  профессора 
Обличительнаго  Богослов1Я,  архимандрита  Хрисанеа,  о  взгАядп^ 
Евреевъ  на  Христганство.  По  овончан1и  девц1й,  его  высоче- 
ство осматривалъ  Соловецвую  Библ10теву. 


г 


—  203 


Посл%  об^да^  Насл^днивъ  пос^тилъ  соборную  нечегь^  въ 
которой  совершалось  вечернее  Богослуженхе.  Посл'Ь  обычной 
молитвы,  старш1й  мулла  прочиталъ  молитву  о  царствующемъ 
дон^  и  рукопись,  по  воторой  читалъ,  поднесъ  его  высоче- 
ству. Въ  тотъ  же  день,  Насл'Ьднивъ  дос']^тилъ  Татарсвхя  сло- 
боды, съ  ц^ью  посмотреть  быть  б^дныхъ  и  богатыхъ  Та* 
таръ.  Для  того,  чтобы  посмотреть  на  б^дныхъ,  Наследнивъ 
поЪхалъ  въ  Новую  Татарскую  Слободу,  гд^  осматривалъ  два 
дома:  одинъветхШ,  деревянный,  другой — маленьвую  лачугу, 
обмазанную  глиной,  съ  прогнившей  врышею.  Бедность  бро- 
салась въ  глаза,  хотя  и  въ  т(шъ,  и  другомъ  домЪ  грелись 
самовары  для  чаю.  Особенное  впечатленхе  на  Насл^днива 
провзвела  чистота  Татарсвихъ  жилищъ  и  опрятность,  соблю" 
даем^  даже  и  беднявами.  Изъ  Новой  Татарсвой  слободы 
отправились  въ  домъ  богатаго  татарина,  почетнаго  гражданина 
Юнусова.  Но  домъ  этого  татарина,  вром^  спальни,  былъ 
убранъ  по-Европейсви.  Оттуда  Наследнивъ  отправился  прямо 
на  пароходъ,  гд^  военный  губернаторъ  Козляниновъ  и  попе- 
читель Учебнаго  Овруга  внязь  Вяземсвхй,  пили  у  Насл^днива 
чай  и  потомъ  отБланялись  его  высочеству. 

19-го  августа,  въ  5-ть  по-полуночн,  пароходъ  отвалилъ 
отъ  берега. 

По  свидетельству  очевидцевъ,  „во  все  время  прббыван1я  Го- 
сударя Насл'Ьднива  въ  Нижнемъ  Новгород'^  и  въ  Казани, 
лица  всЬхъ  сословхй  и  состояв1й  обращались  въ  нему  съ 
просьбами,  подносили  свои  рувод'^лья,  произведен1Я  разныхъ 
ремеслъ  и  т.  п.  Еаждый  день  можно  было  видеть  во  дворце 
то  рыбава  съ  парою  стерлядовъ,  то  врестьяпву  съ  лувошвомъ 
малины  или  съ  вусвомъ  холста,  то  м'Ьщанву  съ  парою  чу- 
ловъ.  Каждый  подаровъ  НаслЪднивъ  принималъ  съ  любовхю, 
прнв^ктливо  относился  въ  подносившимъ,  благодарилъ  ихъ. 
Само  собою  разумеется,  что  важдый,  вто  ни  подносил ъ  его 
высочеству  вавую-либо  вещь,  не  оставался  безъ  щедраго  воз- 
награжден1Я  ^). 

Прочитавъ  въ  газетахъ  описаше  путешеств1я  Насл^днива 
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Цеса]^евича  въ  Нижнхй  и  Казань,  Б.  А.  Мухановъ  записал 
въ  своемъ  Дневникгь:  „У  молодаго  человЬка  жажда  къ  Наук*. 
Статья  о  его  путешествхи  написана  въ  денократическомъ 
тон*  передовымъ  изъ  передовыхъ  Мельниковымъ''  ^^). 

Въ  полдень,  22-го  августа  1861  года,  Государь  Насйд- 
никъ  Цесаревичь  возвратился  въ  Москву.  Сюда  же  прибыли, 
изъ  Петербурга,  его  братья,  велик1Я  князья:  Александръ  Але- 
вса,ндровичъ  и  Владимхръ  Александровичъ. 

Въ  день  священнаго  коронованхя,  Насл^дникъ,  съ  своими 
братьями,  молился  въ  Успенскомъ  собор*]^. 

Предъ  церковными  вратами,  онъ  былъ  встр'^^ченъ  митро* 
политомъ'  Филаретомъ  и  прив-Ьтствованъ  владыкою  сл-Ьдую- 
щею  р'бчью: 

„Благов^^рный  Государь! 

Съ  радостш  пр1емлемъ  тебя,  какъ  вождел'Ьннаго  участ- 
ника въ  царственномъ  праздник']^,  не  забывая  въ  то  же  время, 
что  встрЬчаемъ  тебя,  какъ  путешественника. 

Ты  обозр'&валъ  часть  Росс1и:  взоры  и  надежды  Росс» 
следовали  за   тобою. 

Разум'Ьемъ,  что  предметъ  твоего  путешеств)я — не  удоволь- 
ств1е,  но  трудъ;  не  удовлетворенхе  любопытства  разнообраз- 
ными видами  м'Ьстъ  и  людей,  но  изучеше  Отечества. 

11о-истин%,  надобно  довольно  знать  страну  и  народъ,  чтобы 
удовлетворительно  управлять  ими. 

По  сей  истин'Ь,  ты  рано  собираешь  семена  знанШ  и  оаы- 
товъ  для  себя,  чтобы  они  впосл^дствхи  принесли   плодъ  для 

Р0СС1И. 

Господь  благими  судьбами  Своими  да  ведетъ  къ  верному 
исполнена  твои  благ1я  желанхя  и  благ]я  о  теб^^  надежды 
Отечества. 

Теперь  же,  ввиди  съ  нами  въ  радость  твоихъ  богов^вчая- 
ныхъ  родвтелей  и  въ  общеше  Всеросс1йской  молитвы,  да  про- 
должится благословенхе  свыше  надъ  Царемъ  и  Царствонъ*^. 

По  вход'Ё  въ  соборъ,  началась  божественная  Литурпя,  ко- 
торую совершалъ  Филаретъ,  и  потомъ  благодарственный  мо- 
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лебенъ.  По  окончан1и  нолебствхя,  митроподитъ  благословилъ 
Насл-Ёднива  иконою. 

На  другой  день,  великхе  князья  Алевсандръ  Алексан- 
дровичъ  и  Владим1ръ  Александровичъ  уехали  въ  С.-Петер- 
бургъ. 

Въ  Александровъ  день,  Насл']^дникъ  слушалъ  Божествен- 
ную Литурпю,  совершенную  Филаретомъ,  въ  Успенскомъ  со* 
бор^,  и  об'бдалъ  у  Московскаго  генералъ- губернатора. 

Въ  Москв'Ь  Насл'Ьдникъ  предполагалъ,  также  какъ  и  въ 
Казани,  посвятить  все  время  на  слушан1е  левц1й  въ  Уни- 
верситетЬ;  но  благому  намерен! ю  его  не  суждено  было  ис- 
полниться ^^0- 

По  свид'бтельству  профессора  Московскаго  Университета 
С.  В.  Ешевскаго,  .всЬ  знали,  что  Насл4дникъ  Цесаревичъ 
нам4ренъ  слушать  лекщи  Юридическагои  Историко-Филологиче- 
скаго  Факультетовъ.  Онъ  былъ  на  лекщяхъ  въ  Казанскомъ 
Университет'Ь,  благосклонно  обходился  съ  студентами,  помогъ 
деньгами  одному  изъ  нихъ.  И  жилъ  въ  Москв*]^,  ожидая 
Ьго  сентября,  когда  должны  были  начаться  лекщи.  Бонфи- 
денщальннмъ  письмомъ  ректоръ  Университета  ув'Ьдомилъ, 
еще  гораздо  прежде,  профессоровъ  о  желан1и  Насл'Ьдника 
слушать  лекщи,  и  Московское  высшее  общество  сильно  вол* 
новалось,  предвидя  б']^дственныя  посл%дств1я  отъ  сближенхя 
будущаго  Государя  съ  Университетомъ  и  старалось  вс^ми  си- 
лами помешать  этому.  Со  2-го  сентября  должны  были  на- 
чаться пос'Ьщен1я  Насл'бдникомъ  университетскихъ  лекцхй,  и 
накануне  попечитель  ув']^домилъ  секретаря  и  н'^^которыхъ  про- 
фессоровъ о  нам%рен1и  Насл'Ьдника  быть  у  нихъ  въ  этотъ 
день,  2-го  сентября.  Но  Насл'Ёдника,  вместо  Университета, 
увезли  въ  Петербургъ.  Московск1е ,  тузы  торжествовали,  а 
студенты  были  оскорблены  недовфрхемъ  къ  нимъ**  ^^). 
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XXXVII. 

Проводивъ  Наследника  въ  Петербургъ,  посл'бдуехъ  за 
Государемъ  на  югъ. 

Въ  день  прх'Ьзда  своего  въ  Москву  (7  августа  1861), 
ГосударЬу  со  станц1и  желчной  дороги,  отбылъ  изъ  Москвы 
по  Тульскому  тракту* 

Въ  1 1  -ть  цо-полудни,  прибылъ  въ  Тулу.  На  другой  день 
(8  августа),  Государь  молился  въ  каеедральномъ  собор"]^  и 
былъ  прив^тствованъ  епископомъ  Тульскимъ  Алекс^емъ  р1- 
чью,  по  поводу  которой  писалъ  ему  митрополитъ  Московски 
Филаретъ:  „Прочиталъ  я  ваше  слово.  Въ  немъ  есть  сила  и 
прим^ненхе  къ  обстоятельствамъ.  Но  я  не  сталь  бы  просить 
позволени  говорить,  когда  уже  давно  отвыкли  слушать.  По- 
учать Государя  при  народ*  не  очень  удобно;  а  народъ  по- 
учать можно  и  въ  отсутств1и  Государя.  Не  решился  бы  я 
также  много  говорить  въ  похвалу  Государя  въ  лицо  ему,  ибо 
слушать  подобное  тяжело...  На  вашемъ  м^т*  я  говорилъ  бы 
меньше.  Иное  д&ю,  что  я  говорю  Государю  въ  Москве  я 
вскор*!  потомъ  въ  Лавр*.  Зд*сь  такъ  это  утвердилось  обы- 
чаемъ,  что  мое  молчаше  было  бы  понято  непр1ятнымъ  обра- 
зомъ*^  П^ 

Въ  тотъ  же  день,  въ  Тул*,  Государь  принималъ  предводи^ 
телей  Дворянства,  которымъ  сказалъ:  „Господа!  Я  изъявилъ 
благодарность  Дворянству  въ  манифесте  за  то  добровольное 
пожертвованхе,  которое  оно  принесло  и  которымъ  пособило 
ЫЕ%  съ  Бож1ею  помощью,  совершить  великое  д'Ьло;  теперь 
снова  повторяю  эту  благодарность.  Прежшя  отношешя  ваши 
къ  вашимъ  крестьянамъ  прекращены,  къ  нимъ  возвратиться 
бол^е  нельзя;  но  то  положенхе,  которое  мною  установлено 
взам^^нъ  стараго  порядка,  должно  приводиться  въ  исполнеше 
добросов'Ьстно^  къ  упрочен1ю  быта  влад']^льцевъ  и  крестьянъ. 
Я  над'Ьюсь,   что  вы  мн^  въ   этомъ   поможете;   надеюсь,   что 
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Дворянство  и  въ  этокъ  д^д'Ь  выкажетъ  себя  тавииъ  же,  вя- 
Бячъ  оно  было  всегда^  то  есть,  точнымъ  исполнвтелемъ  воли 
Государя"  '^). 

Зат^мъ,  Государь  продолжалъ  свой  путь  на  Орелъ,  Курсвъ, 
ХарьБОвъ,  и  14  августа  прибылъ  въ  Полтаву.  Императрица 
Мар1я  Александровна  пробыла  въ  Харькове  двое  сутокъ. 
я  Затишье  Харькова", — писалъ  профессоръ  Харьковскаго  Уни- 
верситета П.  А.  ЛавровскШ  въ  профессору  Московскаго 
Университета  О.  М.  Бодянскому,  9  августа  1861  года, — 
.нарушилось  только  прх^домъ  Императрицы.  Встреча  была 
изумительно  восторкенная:  народъ  въ  течен1е  двухъ  сутокъ 
не  сходнлъ  съ  улицъ,  и  неистово  шумное  ура  не  давало  по- 
коя ни  днемъ,  ни  поздно  нечеромъ,  когда  Государыня  про- 
гуливалась по  великол'Ьпно  освещенному  городу.  Едва  ли 
можно  объяснить  подобный  9нту81а8иъ  народный  Ч'ЁМЪ  инымъ, 
кроме  всеобщей  молвы,  что  Императрица  принимала  »ивое 
участ1е  въ  д^л-Ь  освобожденхя.  Такъ,  по  крайней  м^р^,  думаетъ 
народъ*  ^°^). 

Въ  Полтаве,  Государь  сд'Ьлалъ  внушев1е  волостнымъ  стар- 
шинамъ,  которое  было  вызвано  распространенными  среди  кре- 
стьянскаго  населен1я  толками  о  земельномъ  переделе.  „Ко 
мн4  доходятъ  слухи", — строго  зам^тилъ  Государь, — „что  вы 
ожидаете  другой  воли.  Никакой  другой  воли  не  будетъ,  какъ 
та,  которую  я  вамъ  далъ.  Исполняйте  чего  требуетъ  законъ 
и  положеше!  Трудитесь  и  работайте!  Будьте  послушны  вла- 
стямъ  н  помещикамъ"  *^)! 

19  августа  1861  года,  Государь  и  Императрица  прибыли 
въ  Одессу,  и  22  августа,  на  пароходе  Тигръ^  поплыли  въ 
Севастополь,  куда  на  другой  день  и  прибыли. 

Въ  путешеств1и  Императрицу  Мар1Ю  Александровну  со- 
провождала фрейлина  А.  6.  Тютчева.  Погодинъ  вручилъ  ей 
свою  записку  о  Крыме. 

Прочитавъ  записку,  Тютчева  писала  Погодину:  „Благодарю 
васъ  за  записку.  Мне  очень  хотелось  читать  самый  днев- 
никъ.  Не  можете  ли  вы  мне  указать  какой-нибудь  путеводи- 
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тель  или  описан1е  Крыма,  не  слишкомъ  пространное,  но  доста- 
точное, съ  коротвимъ  и  ясныиъ  описан1емъ  ы'Ьстностей  и  съ 
необходимыми  св^д'Ёнхями  о  историчесБомъ  и  географическоиъ 
ихъ  значен1и".  По  поводу  самой  же  записки,  Тютчева  пи- 
сала Погодину: — „Я  смеялась,  читая  вашу  записку.  Выру- 
гаете всЬхъ,  что  они  не  "Ёдутъ  въ  Крымъ,  а  насъ  всЬ  ру- 
гаютъ,  что  мы  'Ьдемъ  въ  Крымъ.  Говорятъ,  что  мы  оконча- 
тельно разоримъ  страну.  Никому  не  угодишь.  Приходится 
часто  думать  о  басн']^  мельника  и  сына  его  съ  осломъ.  Что  не 
предпринимаешь,  все  не  такъ,  и  люди  все  брандтъ!  Прощайте, 
кланяйтесь  графин'Ь  Блудовой;    я  очень  скучаю  безъ  нед*. 

Прибывъ  въ  Севастополь,  август'Ьйшхе  посетили  соборъ, 
и  присутствовали  при  закладке  храма  во  имя  св.  Владии1ра, 
на  развалинахъ  древняго  Херсонеса.  Потомъ  Государь  объ- 
']&зжалъ  верхомъ  бывшую  оборонительную  лин1Ю,  въ  подроб- 
ности осматривалъ  остатки  4-го  и  5-го  баст10новъ  редутоЕъ 
Шварца  и  Корниловскаго.  Посл'Ь  об'Ьда,  на  пароходе,  ихъ 
величества  п^гЬхвлв  на  Северную  сторону,  посетили  клад- 
бище, слушали  на  ономъ  панихиду  по  погребенномъ  танъ 
княз*  М.  Д,  Горчаков*  и  по  всЬхъ  за  Вгьру^  Царя  и  Оте- 
чество^ при  славной  обороить  Севастополя^  оюивотъ  свой  по- 
лаживишхъ.  Поел*  сего  отправились  на  ночлегъ  въ  Бахчиса- 
рай, оттуда,  на  другой  день,  24-го,  совершили  по']^здку  въ 
Успенск1й  монастырь  и  въ  Чуфутъ-Кале,  а  къ  об']^ду  возвра- 
тились въ  Севастополь,  гд*  им'Ьли  почлегъ.  По  дорог*  Госу- 
дарь осматривалъ  м*сто  Инкерманскаго  сраженхя    ^^). 

Изъ  Ливад1и,  9  сентября  1861  года.  Государь  предпри- 
нялъ  путешествхе  на  Кавказъ.  Передъ  отъ^здомъ,  онъ  полу- 
чилъ  изъ  Дрездена  письмо  отъ  князя  А.  И.  Борятинскаго, 
который  писалъ:  ^Ш  моему  равсчету,  вы  получите  это  письмо 
въ  то  время,  когда  ступите  ногою  на  Кавказскую  землю.  По- 
звольте мн'%  присоединить  и  мой  радостный  голосъ  къ  шух- 
нымъ  и  горячимъ  прив%тств1ямъ,  несущимся  къ  вамъ  на  встречу. 
У  меня  сжимается  сердце  при  мысли,  что  въ  эту  дорогую 
для  меня  торжественную   минуту,   я  далеко  отъ    васъ,  ви^^- 


г 


—  209  — 


сто  того^  чтобы  въ  избытке  счастья  выйдти  Бъ  вамъ  на 
встречу.  Вы  легко  поймете,  как1я  чувства  я  теперь  пере- 
живаю вд^сь,  въ  Дрезден'^.  Завтра,  въ  день  вашего  тевоиме- 
нитства,  я  вознесу  къ  небу  мои  горяч1я  молитвы.  Мн'Ь  грустно, 
что  въ  этотъ  велив1й  день  я  не  буду  на  Кавказе,  гд^  я  тавъ 
любилъ  чествовать,  его  въ  кругу  свовхъ^  ^^). 

Государь  объ^халъ  Кубанскую  область,  пос^тилъ  Сухумъ* 
Кале,  Поти,  и  затбмъ,  23  сентября,  прибылъ  въ  Бутаисъ. 
Зд'Ьсь  Государь  И^^инималъ  съ'Ьхавщдхся .  въ  большомъ  числ^ 
Дворянъ  Груз1и  и  Имерет1и,  Мингрел1и  и  Гурхи,  а  также 
депутатовъ  Закаввазскихъ  мусульманскихъ  провинщй;  потомъ 
Государь  слушалъ  въ  соборе  Литург1ю,  совершенную  преосвя- 
щенннмъ  экзархомъ  Груз1и.  Дурная  погода  пом'Ьшала  при- 
готовленному за  городомъ  народному  празднику. 

29  сентября,  Государь  отправился  въ  обратный  путь  по 
Рюну.  Въ  Потя  нм']^лъ  ночлегъ,  и  26*гО;  на  пароход'^  Тигрг 
поплвлъ  въ  Ливад1Ю  ^^). 

Князь  А.  И.  Борятинск1й,  изъ  Дрездена,  внимательно  сл%- 
дилъ  за  лутешеств1емъ  Государя  по  Кавказу.  „Полученные 
мною  ц&Еые  томы", — писалъ  онъ, — „заключаютъ  въ  себ4 
самое  точное  описан1е  вашего  пребывашя  на  Кавказе,  и 
мн^Ь  известны  теперь  ьс/к  его  мельчайш1я  подробности. 
Позвольте  мв'б  сослаться  на  одну  фразу  князя  Орбел1ана,  ха- 
рактеризующую произведенное  вами  на  арм1ю  впечатл-Ьте. 
„Можно  сказать  съ  уверенности'', — пишетъ  князь  Орбел1ани, 
— „что  Государь  остался  на  столько  же  очарованнымъ  своимъ 
путешеств1емъ  по  Кубанской  области,  на  сколько  онъ  очаро- 
валъ  своимъ  присутствхемъ  и  словами  Кавказскую  армхю'^. 
Ни  у  кого  н^тъ  этой  способности  быть  до  такой  степени  ла- 
сковымъ  и  такъ  ужЬть  сердечно  говорить  съ  людьми,  какъ  у 
васъ...  Однимъ  словомъ,  результатъ  путешествхя  и  вашего 
появления  въ  этой  сторон'Ь,  среди  доблестнаго  войска,  поло- 
Ж1тельно  неизм'Ьримъ;  тамъ  не  знаютъ,  какъ  благословлять 
небо,  пославшее  вамъ  эту  мысль*  "^). 

Возвращеше  свое  въ  столицу  Государь  ускорилъ,  всл^д- 
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ств1е  полученнаго  изв^тя  о  серьезныхъ  безпорядкахъ,  про- 
изведенеыхъ  студентами  С.-ПетербургсЕаго  Университета  *"). 

17  октября  1861  года,  В.  А.  Мухановъ,  во  время  пре- 
быван1я  своего  въ  Мосбв'Ё,  записалъ  въ  своемъ  Дневкшаь: 
„Визвтъ  въ  ВНЯ8Ю  Н.  И.  Трубецкому,  который  показыв&1Ъ 
н'бсколько  телеграмъ  относительно  пр1%зда  Государя;  по  по- 
следней, Императоръ  будетъ  между  6  и  8  часами;  требуютъ 
ужинъ  съ  кулебякой     и  поросеввомъ  съ/кашею*  ^^% 

На  другой  день,  т.-е.,  18  октября  1861  года,  Государь 
прибылъ  въ  Царское  Село  ^"). 

ХХХУШ. 

1861  годъ,  съ  его  университетскими  смутами,  предста- 
вь яетъ  мрачную  страницу  въ  Истор1и  Руссваго  Просв^щенм. 
Люди  проницательные  предвидели  эти  смуты;  но  ихъ  голосъ 
замиралъ  въ  пустыне  и  иредсказан1я  ихъ  не  были  приняты 
во  вниман1е. 

„Поел*  Севастопольской  войны", — пов-Ьствуеть  В.  В.  Грж- 
горьевъ, — „неожиданно  разрушившей  разные  призраки,  въ  ко- 
торые веровало  Русское  общество,  наступилъ  для  него  пе- 
р10дъ  новыхъ  заблужден1й,  еще  бол^е  обманчивыхъ,  нежели 
прежн1я.  Одно  изъ  этвхъ  заблужден1й  заключалось  въ  томъ, 
что  Р0ДИВШ1ЙСЯ  позже,  т^мъ  самБшъ  умн^е  родившагося  ра- 
н^е,  что  знан1е  можно  и  должно  достигать  безъ  усил1й,  и 
что  для  приложешя  его  къ  жизни  не  требуется  умственной 
зрелости,  обусловливаемой  опытомъ,  а  достаточно  одной  доб- 
рой воли.  Философ1я  такого  рода,  пропов^дывавшаяся  въ  н^* 
которыхъ  журналахъ  и  на  торжественныхъ  об^дахъ,  давав- 
шихся по  разнымъ  случаямъ,  не  могла  не  приттись  по  сердцу 
юнымъ  поколЪшямъ  и  не  сбить  съ  толку  наиболее  пылкихъ 
и  наименее  разсудительныхъ  изъ  нихъ.  Находились  даже 
таше  передовые  люди^  которые,  не  довольствуясь  зарождав* 
шимися  стремлен1ями  учащихся  къ  невозможной  для  нихъ 
самостоятельности,   считали   добрымъ   д^ломъ   не  только  по- 
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такать  этимъ  неразумнымъ  стремдеагямъ,  но  и  вызывать  ихъ. 
11ослФдств1емъ  такого  отношен1я  старшихъ  повол^вШ  въ  млад- 
шямъ,  явилось  то,  что  въ  гимназ1яхъ  пр1обр'Ьтен1е  положитель- 
ныхъ  св^д'Ьн1й  стало,  ч-Ьмь  дал'^е,  т'Ьмъ  бол-Ье,  зан^вяться 
развитгем^^  а  въ  университетахъ  студенты,  в]гЬсто  того^  чтобы 
работать  по  увазанхякъ  профессоровъ,  принялись  разсуждать 
о  преобразовав1яхъ  и  устроВствахъ,  н  загЬвать  разныя  пред* 
пр1ят1я,  воторыя  свид^тельствовали  бы  о  ихъ  совершенной  ум- 
ственной зр'Ьлостн,  а  потому  и  гражданской  полноправности. 

Въ  нашемъ  (т.-е,  Петербургскомъ)  Университет*  такое 
вовлечен1е  студентовъ  въ  область  общественной  жизни  и  дея- 
тельности началось  публичными  музыкальными  упражнемгями. 
Изъ  искусствъ  преподавалось  въ  Университет*  сначала  одно 
рнсованхе.  Потомъ,  поел*  преобразовашй  по  уставу  1835  г., 
начали  обучать  казеннокоштныхъ  воспитаннивовъ^  жившихъ 
въ  Университет*,  какъ  танцамъ,  тавъ  и  музыв*.  Любители 
последней  изъ  студентовъ,  естественно,  стали  сходиться  вм*- 
стЪ,  чтобы  разыгрывать  сообща  т*  или  друг1я  музывальныя 
лроизведен1я.  Временемъ  для  этого  избрано  было  воскресенье, 
доел*  об*дни.  Постепенно,  съ  увеличенгемъ  числа  студентовъ 
въ  Университет*,  сборища  эти  становились  многочисленн*е  и 
кногочисленн*е.  Ихъ  стали  пос*щать  и  посторовн1я  лица, 
интересовавш1яся  усп*хами  молодыхъ  людей,  или  желавш1я 
принять  участ1е  въ  ихъ  упражнен1яхъ.  Въ  начал*  1847  г., 
устроенъ  былъ  первый  публичный  вонцертъ  съ  участ1емъ 
постороннихъ  артйстовъ,  съ  благотворительною  ц*лью:  сборъ 
за  расходами  назначался  па  вспомоществованге  наибол*е  не- 
достаточнымъ  изъ  студентовъ.  Устройствомъ  этого  и  даль- 
н*йшихъ  вонцертовъ,  равно  вавъ  и  расходован1емъ  сбора,  по 
ва8начен1Ю,  зав*дывалъ  до  1859  года  инспевторъ  студентовъ 
Фицтумъ-фовъ-Экстедтъ,  большой  любитель  музыки:  старан1ями 
его  публичные  концерты  университетскхе  сд*лались  одними 
изъ  ваибол*е  любимыхъ  и  наибол*е  пос*щаемыхъ  лучшимъ 
столичнымъ  обществомъ. 

Дал*е,  въ  1856    году,    родилась    у    нашихъ    студентовъ 
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мысль  издавать  гк^обый  Студентасгй  Сборнинъ^  въ  которою 
помещались  бы  ихъ  учено«литературные  труды.  Мысль  эта— 
читаемъ  въ  предисловхи  къ  Сборнику  —  явилась  всл^дстехе 
живо  сознаннаго  убежден!^^,  что  пришло  время  университет* 
скому  юношеству  сказать  свое  слово.  Результатомъ  явился, 
въ  1857  году,  первый  выпусвъ  этого  Сбфника^  а  въ  1860— 
второй.  Издан1е  Сборника  повело,  въ  свою  очередь,  къ  устрой- 
ству, съ  конца  1857  года,  1Сассы  бгьдныхь  студентовъ.  За- 
видывать  ею  должны  были  студенты-редакторы  Сборника,  со- 
вм-Ьетно  съ  депутатами  ивъ  студентовъ  же,  избиравшимися 
каждымъ  факультетомъ.  Источниками  же  ей  должны  были  слу- 
жить: 1)  взносы  со  стороны  достаточныхъ  студентовъ,  2)  сборъ, 
доставляемый  студентсвими  концертами  въ  университетской 
зал*!.  ВслЪдств1е  этого  положенхя  о  студентскихъ  концер- 
тахъ,  зав^дывате  ими  перешло,  съ  1859  года,  отъ  инспек- 
тора къ  студентамъ-редакторамъ  и  депутатамъ.  Но  вакъ  оба 
означенные  источника  оказывались  недостаточными  сравни- 
тельно съ  потребностью  въ  пособ1яхъ,  то  студенты  обрати- 
лись къ  профессорамъ,  съ  просьбою  сод'^^йствовать  ихъ  доб- 
рому д-Ьлу  чтен1емъ  въ  УниверситегЬ  публичнихъ  лекцщ 
сборъ  за  который  долженъ  былъ  увеличивать  средства  Еассы. 
Мног1е  изъ  профессоровъ  тотчасъ  изъявили  согласхе.  Не  было, 
казалось  бы,  ничего  предосудительнаго  въ  томъ,  что  люби- 
тели музыки  изъ  студентовъ  соединялись  по  н'1скольку  разъ 
въ  годъ,  чтобы  давать  публичные  концерты  въ  пользу  недо- 
статочныхъ  товарищей  своихъ;  мысль  печатать  лучш1я  изъ 
студентскихъ  работъ,  была  очень  хорошею  мыслш,  такъ  какъ 
между  работами  этими  встречаются  нередко  весьма  зам^ча- 
тельныя;  добрымъ  дЪломъ,  невидимому,  была  и  забота  сту- 
дентовъ объ  устройстве  вспомогательной  Кассы  для  наиболее 
нуждающихся  изъ  нихъ.  Но  все  это  делалось,  къ  сожал^шю, 
такъ,  что  приносило  бол^е  вреда,  ч^мъ  пользы.  Хлопоты  по 
устройству  концертовъ,  хлопоты  по  издан1ю  Сборника^  хло- 
поты по  деламъ  Кассы  велись  съ  такою  тратою  времени  на 
сов'1щан1Я  по  всЬмъ  этимъ  предметамъ,  что  отымали  возмож* 
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яость  занизкаться  кавъ  бы  сл'бдовало  прлмынъ  ихъ  д'&зомъ — 
работою  по  предметамъ  университетсшго  преподаванхя.  Но, 
мало  того,  что  непровзводительныиъ  образомъ  тратилось  время 
на  всЬ  пошянутыя  ват^и,  им'Ьли  он^  еще  и  то  печальное 
вл1яп1е,  что  прхучалв  у&иверсвтетсвую  молодежь  смотр-Ьть 
на  хлопоты  по  осуществлешю  ея  предпрхятхй,  кавъ  на  н'Ьчто 
весьма  серьезное,  прхучали  принимать  слова  и  суетню  за 
д^ло,  и  тавимъ  образомъ^  мельчили  и  принижали  въ  нихъ 
нравственное  и  гражданское  чувство,  раздувая  въ  то  же 
время  мелочное  тщеслав1е  самолюбивыхъ,  и  какъ  бы  оправ- 
дывая въ  нерадивыхъ  отвращен1е  ихъ  отъ  настоящей  работы. 
Въ  завлючеше,  не  доказали  студенты  всФми  означенными 
предпр1ят1ями  и  той  зр'Ьлости  на  д^ло,  какую  предполагали 
въ  себ^:  веб  предпр1ЯТ1я  вти  повели  они  до  того  по-юно- 
шесви,  что  он^  пали  паконецъ  въ  ихъ  рукахъ. 

Вм'1сгЬ  съ  тЬмъ,  студенты,  въ  силу  той  же  воображаемой 
зрФлости  своей,  стали  считать  себя  въ  прав^^  выражать  въ 
аудитор1яхъ  знаки  своего  одобрен1я — рукоплескан1емъ  или  не- 
одобрешя  —  швкашемъ,  свистомъ  и  тому  подобными  демон- 
страц1ями. 

Въ  предупрежден1е  столкновен1й,  который  стали  происхо- 
дить  у  студентовъ  съ  полищею  и  вообще  м'1стными  властями, 
объявлено  было  имъ,  по  высочайшему  повел'Ьн1ю,  что  вн4  уни- 
верситетскихъ  здан1й,  студенты  пользуются  правами  варавн*! 
съ  прочими  гражданами,  и  подчиняются  полицейсвимъ  уста- 
новлен1ямъ  и  надзору  полиц1и  па  общемъ  основанхи. 

Въ  гимназ1яхъ  и  другихъ  среднихъ  учебныхъ  заведен1яхъ 
уровень  преподаван1я  понизился  между  т^мъ  до  такой  сте- 
пени, что  пр1емныя,  въ  1859  году,  испытан1я  на  вступлен1е 
въ  Университетъ,  признано  было  нужнымъ  произвести  со  всею 
возможною  строгостью:  испытан1я  эти  производились  въ  Уни- 
верситете тремя  особыми  для  того  коммис1Ями,  состоявшими, 
подъ  предс^дательствомъ  профессоровъ,  изъ  учителей  пяти 
тогдашнихъ  Петербургскихъ  гимназхй. 

Безпорядки  разнаго  рода,  продолжавшье  увеличиваться  во 
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вс^хъ  университета^ъ,  вызвали  высочайшее  110вел^н1е  31  мая 
1861  года,  коимъ,  между  прочим'^,  форменная  одежда,  обя- 
зательная дотоле  для  студентовъ,  была  отменена,  съ  воспре- 
щен1емъ  притомъ  носить  БаБ1е-либо  знаки  отд'Ьльныхъ  народ- 
ностей или  товариществъ  и  обществъ". 

26  февраля  1861  года^  митрополитъ  Московски  Фила- 
ретъ  писалъ  Антон1ю:  „Слышите  ли  о  самоуправленш  сту- 
дентовъ  МосБОвсваго  Университета?  Они  сказали:  хотимъ 
устроить  воскресный  школы.  Начальство  безусловно  повино- 
валось сему.  Но  потомъ  усмотрено,  что  иные  изъ  нихъ  учатъ 
недоброму,  и  положено  учредить  надзоръ.  Студенты  сказали: 
не  хотимъ  надзора;  а  если  хотятъ  надзоръ,  мы  оставляемъ 
кЬло.  Начальство  и  противъ  сего  не  оказало  веповиновешя^. 

„Можетъ  быть**, — писалъ  Т.  И.  Филипповъ  Погодопу,— ^,я 
годился  бы  въ  Университетъ;  но  не  считаю  себя  и  8д4сь 
(въ  Св.  Сгнод-Ь)  не  у  м^та,  особенно  теперь  когда  работы 
довольно.  Запят1я  мои  вовсе  не  судебныя;  он'Ь  не  далеки 
отъ  литературной  или  ученой  сферы.  Я  зд-Ьсь  узналъ  много, 
чему  вовсе  не  учить  Университетъ  или  Литература  и  что 
весьма  однако  необходимо  человеку  знать,  чтобы  не  врать 
вздору.  Не  хочу  сказать,  чтобы  представители  и  предстоя- 
тели духовенства  были  въ  уровень  съ  своимъ  призвашемъ, 
но  если  бы  это  было  такъ,  тогда  какое  в'1домство  или  ка- 
кой родъ  службы  могъ  бы  представить  такъ  много  важнаго 
и  любопытнаго:  что  ни  шагъ,  то  возникаютъ  вопросы  самне 
живые  и  безпред'1льно  важные  во  всЬхъ  смыслахъ,  такъ  что 
и  прим']&риться  къ  нимъ,  и  то  ужъ  любопытно.  Хоть  въ 
мешпть  съ  ними  повозиться,  и  то  пр1ятно.  В-Ьдь  и  Универси- 
тетъ, нын-ЬшнЙ,  я  разумею,  и  Московск1й,— о  другихъ  и 
р-Ьчи  н4тъ, — будто  достоинъ  своего  призван1я?  Позвольте  спро- 
сить, Бабетъ,  Ешевск1й  и  еще  кто-нибудь  имъ  подобный, 
будто  это  такого  рода  люди,  въ  общество  которыхъ  такъ 
лестно  вступить?  В4дь  отъ  того,  что  они  довольно  эгаого  и 
довольно  бойко  пишутъ,  и  что  ихъ  за  это  хвалатъ,— по- 
умн'бе   челов'1къ   не    растеряется    я    дастъ    имъ   настоящую 
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ц^ну;  такихъ  ген1евъ  въ  Европе  продаютъ  на  грошъ  три. 
Еще  важн'^е  безлюдья — университетское  направлен1е;  я  не 
хочу  порицать  свободомыслхя  студентовъ,  ибо  молодой  чело- 
в^къ,  не  бывшШ  никогда  либералънымъ,  есть  такая  мер- 
зость, хуже  которой  ничего  нельзя  и  вообразить.  КромЪ  того, 
расширеше  свободы  въ  Росс1и  есть  такая  крайняя  необходи- 
мость, которой  удовлетворять  надобно  немедленно.  Однако, 
если  свободу  будутъ  подавать  съ  такой  гадкой  приправой,  то 
чортъ  ли  въ  пей?  Разв^  свобода  есть  что-либо  наглое  и  без- 
порядочное?  РазвЁ  съ  нею  сопрдгается  непрем'бнно  отрицанге 
в^ры  и  даже  естественной  нравственности?  Т?аз1уЬ  общая  сво- 
бода не  есть  узы  каждаго  частнаго  лица  и  частной  корпорац1и? 
РазвА  эта  растрепанная  (въ  смысле  нравственномъ)  молодежь, 
которую  мн*  случалось  видеть  въ  авдитор1Яхъ  С.-Петербург- 
скаго  Университета,  хлопающая  каждой  пошлой  фраз^...  и  дерз- 
кая съ  другими  немодными  профессорами,  разв^  это  Д'^ти  сво- 
боды? Свобода  есть  безпристрастная  р^^шимость  д'квать  добро 
в  говорить  правду,  не  уступая  ни  страху  власти,  ни  „народа 
множеству"  (это  одинъ  изъ  об;Ьтовъ,  содержащихся  въ  арххе- 
рейской  присяН^):  не  убойтеся  отъ  могущихъ  ттьло  убиты. 
Свобода  предполагаетъ  самообладанге  и  кротость:  никто  не 
бнваетъ  такъ  см^^лъ,  какъ  смиренный.  Н'^тъ!  университеты 
не  могутъ  назваться  уб']Ь&ищами  той  высокой  и  всякому 
благородному  человеку  дорогой,  какъ  дыханхе,  свободы,  ко- 
торой духъ  такъ  необходимъ  Росс1и.  Б'бдь  тамъ  въ  чести 
даже  Б&1ИНСК1Й;  какое  унижен1е  умственнаго  уровня!  Какое 
малое  знакомство  съ  т^мъ,  что  такое  дМствитёльно  зам']^ча- 
тельный  челокбкъ.  Представителямъ  зшсли  въ  Россш  надобно 
бы  очень  позаботиться  о  исправлен1и  университетскаго  на- 
правлешя,  дабы  не  иснытать  намъ  остервен^лаго  и  дикаго 
нападен1я  враговъ  всякаго  добра  и  правды,  друзей  Ш  Отд-Ь- 
ден1д:  реакц1Я  мн*!  мерещится  вдали  и  сжимаетъ  ужасомъ 
мое  сердце.  Простите  мои  ехргошрСи;  когда  садился  за  письмо^, 
не  думалъ  писать  объ  этомъ;  но  съ  голоду — договорить  не 
съ  к4мъ — разболтался^. 
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Другой  современникЪ)  еще  бол'Ье  мрачными  красками  ри- 
суетъ  тогдашнее  нравственное  состоян1е  универснтетовъ  на- 
шихъ.  »  Глядя  на  все  происходящее/ — пишетъонъ, — ,  можно 
ли  вообразить  хоть  на  минуту,  что  наша  многочисленная 
университетская  молодежь  думаетъ  хоть  капельку  о  Даук^, 
объ  учень'6?  Слишкомъ  смешно  было  бы  сказать  да,  хотя  и 
слишкомъ,  слишкомъ  грустно  признаваться^  что  н^тъ,  что 
не  Наука  бродитъ  въ  го^ов%  молодыхъ  людей. 

Вопросъ  другой:  есть  ли  хоть  крошечка  нравственной 
связи  между  студентами  и  составомъ  профессоровъ?  Способнн 
ли  студенты  смотр'1ть  на  профессора,  какъ  на  профессора, 
а  не  какъ  на  актера^  который  обязанъ  угождать  вкусу 
публики?  Опять  грустный  опытъ  отв4чаетъ:  н-бть,  студенты 
всего  бол^е.  далеки  видеть  въ  комъ-либо  себ^  руководителя, 
будетъ  ли  то  въ  профессор*!^  въ  ректор*!,  въ  попечителе,  или 
въ  министре. 

Наконецъ,  св']&тйтся  ли  хоть  откуда  нибудь  надежда,  что 
обуявшая  блажь  пройдетъ,  что  хоть  что-нибудь  похожее  на 
учебный  порядокъ  водворится  въ  университете,  что  въ  моло- 
дыхъ людяхъ  проснется  жажда  чистой  любознательности,  что 
ученикъ  сознаетъ  себя  гЬмъ,  ч^мъ  онъ  есть,  то*есть  учени- 
комъ,  несовершеннолетнимъ,  нуждающимся  въ  опек^  и  ум- 
ственномъ  руководительстве?  Не  знаю  какъ  друпе,  но  я  ре- 
шительно не  вижу,  на  чемъ  бы  опереть  такую  надежду. 

Нетъ,  въ  этомъ  положен1и,  честному  человеку  съ  чест- 
ными убежден1ями  безчестно  принимать  каеедру.  Положев1е 
вещей  требуетъ,  чтобы  профессоръ  былъ  агитаторомъ,  и  тогда 
онъ  будетъ  иметь  вл1яше  на  студентовъ,  но  это  гадко.  Или 
онъ  долженъ  быть  кимваломъ  бряцающимъ,  подобно  всеиъ 
другимъ,  и  брать  жалованье  единственно  за  упражнен1е  сво* 
ихъ  легкихъ;  но  это  глупо  и  также  гадко.  Если  же  бы  че- 
ловекъ  съ  честными  убежден1яня  не  захотелъ  оставаться 
кимваломъ  бряцающимъ,  а  сказалъ  энергическое  слово;  за- 
хотелъ бы  провести  свое  убежденье:  исходъ  понятенъ — онъ, 
все  равно,  чрезъ  несколько  дней,  долженъ  будетъ  выйти;  его 
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предадутъ,  также  меъ  предадутъ,  еав-Ьрно,  этихъ  благород- 
ныхъ  иолодыхъ  людей,  которые  заявили,  что  они  не  хотдтъ 
участвовать  въ  безнорядкахъ  и  которые  выразили  этимъ  чи- 
стую любовь  свою  къ  Наук'Ь  и  дов'Ьр1е  къ  власти.  Въ  самомъ 
хкл%  разв']^  можно  будетъ  оставаться  въ  университет*!  этииъ 
нолодымъ  людямъ?  Разв*!  будетъ  имъ  житье  отъ  товарищей, 
когда  и  теперь  не  иначе  ихъ  зовутъ,  какъ  рабаии? 

Н-бть,  наше  Народное  Просв^щенхе  прогнило  все  до  ко- 
стей, и  никакая  сила  не  сможетъ  поновить  его,  и  вс^  эти 
полуаеред&1ки,  замазыванья,  полууступкн  ведутъ  только  къ 
худшему. 

Исходъ  одинъ  былъ  бы  возможевъ:  д'^йствительно  за- 
крыть университеты  и  возстановить  совсЬмъ  въ  новомъ  видЪ, 
еовсЬшъ  на  новыхъ  началахъ,  можетъ  быть  даже  въ  другихъ 
и^стахъ  и  подъ  другими  назван1ями.  Но  для  этого  нужно, 
чтобы  уже  былъ  готовъ  такой  проектъ  новаго  образован1я, 
чтобы  онъ  былъ  придуманъ  посл'Ьдовательно,  чтобы  онъ 
вполн'1  соображенъ  былъ  съ  истинными  потребностями  на- 
рода, съ  задачами  государства...  Но  не  правда  ли,  что  когда 
даже  говоришь  это,  такъ  становится  смешно?  При  настоя- 
щемъ  положев1и  д'Ьлъ,  при  современиыхъ  людяхъ,  ждать  все- 
сторонняго  проекта  системы  образован1я  на  новыхъ  началахъ, 
логически  придумапнаго  и  соображеннаго  съ  потребностями 
народа  и  съ  дМствительными  задачами  государства!... 

Знаете  ли,  въ  посл'6дн1я  дв*!  нед'бли  я  былъ  просто  бо- 
ленъ.  Мн^  мучительна  была  мысль,  что  я  служу,  и  поел*! 
всего  сказаннаго,  вы  понимаете  почему.  Просто  мн%  хоте- 
лось бежать,  бежать  куда-нибудь,  закрыться,  чтобы  не  слы- 
шать бол^е  объ  этихъ  происшеств1яхъ,  достойпыхъ  слезъ, 
чтобы  не  чувствовать  себя  частью  такого  ц'^^лаго...  Но  чт5 
распространяться!  Былъ  разъ  только  въ  жизни,  когда  при- 
ходилось испытывать  подобное  же,  всец&юе,  нервное  раз- 
дражеше:  это  во  время  Севастопольской  осады,  посл'6  сра- 
жешя  подъ  Инкерманомъ,  Черною  р'^Ьчкою  и  т.  п.  Грустно, 
грустно*  "*),... 
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XXXIX. 

Татьянинъ  день  прошелъ  въ  Московскоиъ  Университете 
по  старин'Ь. 

Бъ  этотъ  день,  Университетъ  праздновалъ  сто  шестую  го- 
довщину своего  существован1я. 

Абтъ  начался  молитвой,  и  ва  ткмъ  профессоръ  П.  М. 
Леоцтьевъ  прочелъ  р^чь:  О  судьбть  земледп^льческихъ  классоеь 
въ  древнемъ  Римгь,  Р^яъ  эта  тогда,  въ  полнонъ  смысле  слова, 
ивгЬла  современное  значенхе.  Сами  Римляне  говорили,  что 
они  сильны  двумя  вещами:  оружхемъ  и  полеводствомъ,  агтз 
е1  агтз.  Оруж1емъ  они  покорили  М1ръ,  а  оруше  ихъ  коваво 
землед'1л1емъ.  Богъ  Марсъ  былъ  у  нихъ  и  воитель,  и  пахарь. 
Цензоръ  Катонъ  и  Виргил1й,  представители  стараго  и  новаго 
обычая,  прославляютъ  эту  связь,  каждый  по-своему. 

Въ  зал'Ь  Благороднаго  Собранхя  состоялся  обычный  об^хь- 
Къ  4-мъ  часамъ  собралось  двести  пятьдесятъ  челов'Ъкъ. 
Об']Ьдъ,  по  обывновен1ю,  начался  музыкой.  Первый  тостъ  бнлъ 
провозглашепъ  Погодинымъ  "^),  который  предпослалъ  ему  слЬ- 
дующую  р^чь: 

„На  университетскомъ  празднике  нельзя  обойтись  безъ 
слова.  Учредители  возложили  опять  на  меня  обязанность  про- 
изнести первое.  И  признаюсь,  Мм.  Гг.,  никогда  не  представ- 
лялось оно  мн*!  столь  затруднительно,  какъ  теперь.  Мы  жи- 
вемъ  въ  мудреное  время.  Говорить  легко  на  другой  день,  а 
наканун']^— это  совс^мъ  иное  д^ло.  Мы  теперь  именно  нава- 
нун'Ь  важн']^йшихъ  государственныхъ  преобразовашй  и  улуч- 
шен1й:  улучшен1й  крестьянскаго  быта,  гражданского  судо- 
производства, банковой  системы,  городскаго  управленхя,  пу- 
тей сообщен1я  и  проч.  и  проч.  Чт5  же  можно  сказать  безъ 
дерзости  о  такихъ  великихъ  предпр1ят1яхъ  до  ихъ  учрежде- 
Н1Я,  исполнен1я,  пов'Ёрки  опытомъ?  Можно  только  молиться, 
можно  только    желать,    чтобъ   все   начатое   было   совершено 
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успешно,  согласно  съ  требовав1ямя  закона,  разума,  права, 
времени,  къ  истинной,  прочной  польз^^  всЬхъ  сослов1й,  ъс^хъ 
РуссБихъ  людей,  въ  равной  степени;  можно  только  желать, 
чтобъ  Росс1Я,  — устроясь,  или  хоть  положивъ  твердое  основа- 
те  внутри  того  вождел'1ннаго  порядка,  за  которымъ  предки 
наши,  тысячу  уже  л-Ьтъ  назадъ,  ездили  нарочно  за  море, — ва- 
ляла м'1сто  въ  системе  государствъ,  зав'^щанное  ей  Истор1еЙ 
и  назначенное  Географ1ей;  можно  только  желать,  чтобы  вс^^ 
Европейск1я  племена,  въ  случае  нужды,  родныя  и  чуж1я, 
находили  въ  ней  свою  естественную  покровительницу  и  союз- 
ницу, безкорыстную  и  безпристрастную,  безъ  всякихъ  заднихъ 
наелей,  потому  что  все  есть  у  насъ  свое,  даже  слишкомъ, 
и  ничего  чужого  намъ  не  надо;  чтобъ  вс^  честный  и  благо- 
родныя  д&[а  Бвропейск1я  встр']^чали  у  насъ  всегда  доброже- 
лательный, согласный,  сильный  отзывъ! 

Шчало  такому  новому  порядку  вещей  положилъ  нын^ 
царствующ1й  Государь  Императоръ  въ  знаменитомъ  рескрипте 
объ  улучшеши  быта  крестьянъ... 

Позвольте  мнЪ,  Мм.  Гг.,  какъ  старому  школяру,  отдать 
дань  ^  педантизму  и  заключить  мое  слово  строгимъ  силлогяз- 
момъ,  составленнымъ  изъ  акс10мъ,  съ  подтвержденхемъ,  по 
правиламъ  риторики,  изъ  сочинен1й  славнаго  писателя. 

Наука,  отъ  сотворев1я  М1ра,  никогда  не  была,  не  могла 
и  не  хочетъ  быть,  по  естеству  своему,  за  тесноту,  за  рабство. 

Университетъ,  никакой,  никогда,  по  существу  своему,  не 
хожетъ  изменить  Наук'Ь. 

Мы  вс^,  сколько  насъ  зд'1сь  ни  есть,  принадлежимъ 
Университету.  Следовательно? 

Сл-Ьдовательно,  не  только  по  обычаю,  по  влеченью  благодар- 
наго  сердца,  но  и  по  логике,  мы  должны  воскликнуть  многк 
хкт  Государю,  начинающему  улучшен1е  быта,  освобожден1е. 

А  вотъ,  въ  об'Ёщанное  подтвержденхе,  и  стихи  нашего 
в1щаго  поэта,  безсмертнаго  Пушкина,  пророческхе  стихи, 
которые  сорокъ  л'1тъ  лежали  подъ  спудомъ,  и  которые  ныв*!, 
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во  очт   исполняющхеся,    вскрыть   торжественно   мы   им^емъ 
полное,  сладкое  право: 

Увижу-ль,  о  друзья,  народъ  не  угнетенный 
И  рабство,  падшее  по  ман1Ю  Царя, 
И  надъ  Отечествомъ,  свободы  просвФ>щенноП 
Взойдетъ  жк  наконецъ  прекрасная  заря? 

Заря  восходвтъ,  Милостивые  Государи,  не  смотря  ва  об- 
лака и  тучки,  проб'Ьгающгя  иногда  по  горизонту,  неизб&к-  | 
ныя  нигд']^  во  всякое  переходное  врема,  какъ  свид^тельствуегь  | 
Истор1я.  Заря  восходить...  Здоровье  Государя  Императора  | 
Александра  Николаевича"  ^^®)! 

.  Предложенный  Погодинымъ  тостъ  былъ  принять  сь  едино* 
душнымь  сочувств1емь,  который  быль  т'1мь  оживленн'1е  и 
сильн'1е,  что  вь  немъ  не  было  ничего  оффищальнаго. 

Съ  т4мь  же  сочувств1емь  принять  второй  тость,  предло- 
женный предс'1дателемь  Комиерческаго  Суда  А.  В.  Назаровымъ. 

Еще  не  успели  смолкнуть  радостные  клики,  вызванные 
этими  тостами,  какъ  уже  получены  были  поздравительныя 
телеграммы  изь  Орла,  Рязани,  Ярославлн,  Еостромы,  Калуги. 
Шумное  ура1  было  отв-Ьтомь  на  эти  поздравлен1я. 

Вь  своей  р-Ьчи  е.  М.  Дмитр1евъ  коснулся  о  родств* 
Московскаго  общества  сь  Университетомъ.  „На  нашемь  сту- 
денческомь  празднике ^,—сказаль  онь,— ,имя  Москвы  само  со- 
бою приходить  на  мысль.  Между  нею  и  нашвмь  Увиверситетонъ, 
сь  давнихъ  поръ,  тесная,  кровная  связь.  Бакь  некогда  сто- 
лица древняго  государства  постепенно  вбирала  вь  себя  живвя 
силы  народа,  какъ  н'Ькогда  города  и  волости,  одни  за  другими, 
начинали  тянуть  кь  Москв']^,  такь  теперь,  со  вс^хь  концовъ 
Русской  Земли,  молодыл  покол'Ьшя  сходятся  сюда  съ  благо- 
родной жаждой  просв']&щен1Я.  Московское  общество  не  оста- 
валось равнодушно  кь  значен1ю  нашего  Университета...  Эта 
связь  одного  изь  стар^йшихъ  городовь  Росс1и  и  ея  стар'1йшаго 
Университета,  есть  одно  изь  ут'бшительныхь  лвлешй  нашей 
жизни  и  никогда,  можеть  быть,  она  не  была  такь  знамена- 
тельна, какъ  вь   настоящее   время...    Мы   живемь  накануне 
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коревныхъ  преобрадован1й,  которыя  должны  отозваться  въ  ц^- 
ломъ  будущенъ  Росс1И...  Теперь  не  время  ни  праздной  мысли, 
ни  праздной  д'Ёятельности...  Наши  университеты  не  им'^ютъ 
права  остаться  въ  сторон*]^  отъ  общаго  движен1я  жизни... 
Сх^ю  сказать,  что  до  спхъ  поръ  Московсшй  Университетъ 
быль  р'1дко  ниже  своей  задачи...  Будемъ  же  над'Ьяться,  что 
Моековск1й  Университетъ  выйдетъ  съ  чест1Ю  изъ  этого  новаго 
испытан1я...  Бъ  нашемъ  Университете  живо  доброе  предавхе, 
въ  немъ  есть  духъ,  никогда  ни  покидавшхй  его...  Бъ  честномъ 
служен1и  Науке,  въ  забогЬ  о  развитхи  ея  въ  Росс1и,  въ  труд-Ь..., 
мы  найдемъ  и  средства  и  силы  оправдать  предан1я  общества „... 

Въ  заключен1е  своей  р^чи,  Дмитр1евъ  предложилъ  тостъ 
Москве:  „Да  процветаетъ  она  все  бол^е  и  бол^е,  да  совершитъ 
съусп^хомъ  все  свои  общественныя  и  административныя  ре- 
формы, да  укрепляется  ея  связь  съ  Универсйтетомъ,  и  да 
слагается  и  крепнетъ  въ  пей  сила  общественнаго  мненхя, — 
лучшей  залогъ  всякаго  благосостоян1я". 

И.  К.  Бабетъ  напомнилъ  собран1ю  о  другихъ  Русскихъ 
унвверситетахъ,  и  краткая  речь  его  была  принята  съ  особен- 
нымъ  сочувств1емъ  "0. 

Въ  конце  обеда  Погодинъ  еще  разъ  обратился  къ  собран1ю 
съ  такою  речью: 

„Здоровье  воспитанвиковъ  Московскаго  Университета,  при- 
сутствующихъ  и  отсутствующихъ,  техъ  въ  особенности,  ко- 
торые, въ  последнее  время,  трудились  въ  различныхъ  коми- 
тетахъ  и  коммисс1яхъ,  уездныхъ,  губернскихъ,  столичныхъ,  и 
составляли,  по  одному  счастливому  выражен1Ю,  большинство 
хеньшинства;  здоровье  всехъ  работавшихъ  для  общаго  дела 
отъ  трешгяго  часа^  и  пришедшихъ  въ  единонадесятий  чась\ 
здоровье  молодаго  поколен1я,  которое  приготовляется  дей- 
ствовать, сидя  теперь  на  школьныхъ  скамьяхъ.  На  него 
должны  возлагаться  лучш1я  надежды.  Имъ,  Мм.  Гг.,  нашимъ 
д^Ьтямъ,  пожелаемъ  и  завещаемъ  въ  втотъ  священный  для 
насъ  день,  день  основан1я  Московскаго  Университета,  — 
учиться,  учиться,  учиться,  какъ   можно   более,  смиреннее  и 
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усердн-Ье,  ибо  никогда  ученхе,  обравовапхе,  просв'Ьщеше,  ни- 
какому государству  не  было  такъ  нужцо,  кавъ  нужно  оно 
Росс1и  теперь...  Безъ  учен1я  нельзя  нын'Ь  д'блать  д^ло,  идти 
впередъ!  Здоровье  студентовъ  .  Мосвовсвихъ,  Харьковскихъ, 
Шевскихъ.  Казапскихъ,  Петербугсквхъ,  Варшавскихъ,  Гель- 
сингфорскнхъ,  Дерптскихъ**  "*)! 

ХЬ. 

Въ  то  время,  когда  въ  Москве  такъ  мирно  прошелъ  Татьд- 
нинъ  день,  въ  другихъ  университетахъ  было  неспокойно. 

Изъ  Казани  (6  февраля  1861  г.),  писали  Погодину:  „У 
насъ  студенты  предприняли  р'Ьшительный  крестовый  походъ 
противу  НЪмцевъ,  съ  легкой  руки  Берви.  Изъ  словеснаго  фа- 
культета выжили  двухъ:  Шарбе  л  Струве.  Изъ  медицинск&го 
просятъ  оставить  университетъ  Зедерштедта  и  декана  Лин- 
дегрена.  Послали  также  вопросъ  и  его  превосходительству, 
знаменитому  хирургу  Элачичу,  почему  онъ  не  являлся  на 
лекц1и  уже  три  м']^яца,  разъезжая  по  частной  практике? 
(А  онъ,  д'Ьйствительно,  хочетъ,  кажется,  только  числиться). 
Это  все  бы  ничего,  и  кром^  пользы  Университету  ничего  не 
сд^лаетъ;  но  вотъ  чтб  неловко:  они,  поел*!  того  кавъ  Струве 
не  слушалъ  ихъ  просьбъ  не  читать  лекщй  и  насильно  являлся 
на  каеедру,  приговаривая: — ,знать-де  васъ  не  хочу", — осви- 
стали его  и  крикомъ  „вонъ,  вонъ^  выпроводили  съ  лекщи. 
Это  вЪдь  уже  выходитъ  насилхе.  Потому  завелось  сильное 
д-Ьло:  Сто  тридцать  челов-Ькъ  студентовъ  послали  министру 
бумагу  о  неспособности  Струве  и  съ  изложен1емъ  обстоя- 
тельствъ  за  себя;  а  съ  другой  стороны, — обвинен1я.  А  такъ 
какъ  студенты,  изгоняя  Струве,  хотели  на  его  м^сто  госпо- 
дина Ордынскаго,  то  некоторая  парт1Я  (больше  Н'Ьмецвал  в 
Польская)  заболтировала  недавно  Ордынскаго,  выбрать  кото- 
раго  была  бумага  отъ  министра.  Чт5-то  будетъ?!  Шмцы  и 
Поляки  сильно  отстаиваютъ  права  свои  владеть  Русскими 
головами.    А  я-Ькоторые  Русскхе   профессора — за  студентовъ, 
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напр.  Соколовъ,  Чебышевъ-Дмитр1евъ,  Нелидовъ,  Аристовъ, 
Щааовъ  и  др.;  Сокодовъ,  читающ1й  Римское  Право,  по- 
сдадъ  даже  къ  министру  бумагу,  защищающую  студентовъ. 
И  такъ,  у  насъ  въ  Университете  такъ  же  тревожно,  какъ  въ 
С.-Петербургскомъ,  думаю,  по  крестьянскому  д4лу*  *^^). 

ведоровъ  день  (8  февраля)  прошелъ  въ  Петербургскомъ 
УниверситегЬ  весьма  неблагополучно. 

Въ  присутств1и  высокопреосвященн'&йшаго  Исидора,  тамъ 
произошелъ  величайш1й  скандалъ. 

На  этомъ  аБг]^  Н.  И.  Костомаровъ  долженъ  былъ  читать 
€вою  рЪчь  о  значети  трудоеъ  Константина  Аксакова  по  Рус- 
ской Исторги.  Министръ  отм^вилъ  чтеше  этой  р']^чи.  По 
овончан1и  акта,  въ  зал'б  раздались  крики:  Ргьчь^  ргьчь  Ко- 
стомарова\  Крики  сопровождались  топаньемъ,  стучаньемъ  и 
скоро  превратились  въ  дик1Й  ревъ.  Начальство  скрылось.  Одинъ 
инспекторъ  Фицтумъ-фонъ-Экстедтъ,  „какъ  т-Ьнь,  бродилъ  по 
корридору**-  Къ  профессору  Никитенко  обратилось  » несколько 
благоразумныхъ  студентовъ  **  съ  просьбою,  чтобы  онъ  угово- 
ридъ  ректора  П.  А.  Плетнева  придти  и  образумить  какъ 
вибудь  „расходившуюся  толпу *".  Никитенко  пошелъ  къ  рек- 
тору и  засталъ  его  д^встревоженнаго**,  но  онъ  тотчасъ  же 
согласился  идти.  Никитенко  отправился  всл'Ьдъ  за  нимъ,  ви- 
Д'Ьлъ,  какъ  онъ  вошелъ  въ  толпу,  но  за  шумомъ  ничего  не  могъ 
слышать.  Между.  тЬмъ,  Никитенко  увидЪлъ  жену  ректора,  „бл'Ьд- 
ную,  испуганную,  въ  сопровожден1и  двухъ  студентовъ/  Ни- 
китенко ^предложилъ  ей  руку  и  увелъ  ее^.  Немного  спустя, 
Плетневъ  вернулся  домой. 

„Прескверное  д-Ьло"! — зам-Ьчаетъ  Никитенко  въ  своемъ 
Лнебникть:  „Молодежь  теряетъ  всяюй  смыслъ". 

Университетск1й  скандалъ  произвелъ  на  Никитенко  силь- 
ное впечатл4н1е,  и  онъ,  подъ  15  февраля  1861  года,  за- 
писалъ  въ  своемъ  Дневниюы  „Какъ  спасти  наши  универси- 
теты отъ  грозящей  имъ  полной  деморализащи?  В'1дь  въ  нихъ 
вся  наша  сила,  вс^  наши  надежды  на  будущее! 

Сегодня,  въ  сборномъ  университетскомъ  зал^,  были  разные 
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толки  о  'пронсшеств1и  на  авт^.  Я  высвазалъ  н!Ькоторыя  истя- 
ны  начальству,  но,  къ  сожал']^н1Ю,  оно  лишено  возможности 
дМствовать  съ  8нерг1ей  и  съ  достоинствомъ.  Да  и  минвстръ 
не  лучше  въ  этомъ  отношен1и.  Швоторые  готовы  даже  за- 
щищать поступки  студентонъ.  Я  сильно  сегодня  спорилъ.  Ахъ, 
господа!  н^тъ,  не  любовь  къ  Наук^  говорвтъ  въ  вась,  а 
только  стремленхе  къ  популярности.  Бм']ксто  того,  чтобы  чи- 
тать Науку,  вы  пускаетесь  въ  политическое  заигрываше...  это 
нравится  неразумной  молодежи,  которая,  навонецъ,  начи- 
наетъ  не  на  шутку  думать,  что  она  сила,  которая  можетъ 
предлагать  Правительству  запросы  и  контролировать  его  д'Ё8- 
СТВ1Я...  И  чего  хотите  вы,  господа  красные,  если  только  вы 
имеете  опред'Ьленныя  ц'1ли?  Вы  хотели  бы  уничтожить  настоящее 
Правительство.  Но  кого  же  поставите  на  м'Ьсто  его?  Разу- 
меется, вы  не  затруднитесь  поставить  себя.  Но  друг1е  могутъ 
не  захотеть  этого.  Тогда  что:  борьба,  война?  Конечно^  пусть 
повоюютг^  портьжутся  маленько — это  полезно  для  человте- 
ства.  Но  кто  же  далъ  вамъ  право  распоряжаться  чужими 
жизнями  и  человеческую  кровь  считать  за  воду"  *^)... 

Самъ  Еостомаровъ  (18  февраля  1861  г.)  писалъ  Погодину: 
„речь  моя  была  предметомъ  того,  чт&  называется,  на  обыден- 
номъ  языкть^  исторгей.  Одобренная  факультетомъ  и  Советомъ 
Университета,  она  была  приготовляема  къ  произвесешю  на 
акте,  какъ  вдругъ,  накануне,  —  повестка  отъ  министра:  ве 
читать  ее,  ради  сокращен1я  времени  на  акте.  По  окончан1Я 
чтенШ,  составляющихъ  оффищальную  часть  того,  что  входило 
въ  составъ  акта,  студенты  подняли  шумъ  и  треволненхе, 
требуя,  чтобъ  речь  непременно  читалась.  Ректоръ  долженъ 
былъ  читать  имъ  объясненхе  и  кое-какъ  успокоилъ.  Началь- 
ство было  очень  недовольно  этимъ  поступкомъ,  но  предоста* 
вило  студентамъ  устроить  публичное  чтеше  речи,  какъ  имъ 
угодно.  Студенты  приписывали  отмену  чтев1я  внтригамъ  техъ, 
которые  известны  своимъ  антиславянофильскимъ  направлен1емъ 
и  западными  идеями,  такъ  что  даже  сочинились  сами  собою 
несправедливый   обвинен1я  и  подозрен1я  на   некоторыхъ  изъ 
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профессоровъ  Университета.  Р4чь  была  прочтена  въ  7  Уз  ча- 
совъ  веч.,  въчетвергъ,  16  февраля.  Публики  было  не  меньше, 
какъ  на  нашемъ  диспуте.  Р'Ьчь  печатается  и  будетъ  вамъ  не- 
медленно по  выход']^  въ  св'^^тъ  доставлена.  То,  что  пом']&щенЬ 
въ  Сгьверной  Дчелгь,  на  другой  день,  17  февраля,  в*рно,  хотя 
въ  врат&омъ  вид'б,  но  тамъ  не  совесть  точно  сказано,  что 
а  въ  начале  говорилъ  о  разныхъ  понииашяхъ  народности.  Я 
говорилъ  о  двухъ  народностяхъ  Русскихъ:  одна,  которой  ти- 
понъ  я  считаю  Евгенгя  Онгыина^  порождена  занятымъ  на 
прокатъ  иноземнымъ  просв'Ьщенхемъ;  другая,  старая  Русская 
народность;  къ  ней  обратиться  понуждало  дошедшее  до  из- 
в^Ьстной  степени  развит1я  мысленное  движенхе  въ  Росс1и,  и 
въ  ней-то  путь  указывалъ  Аксаковъ  въ  сфер^  науки  Русской 
Истор1и.  Над'бюсь  скоро  быть  въ  Москв*!  и  им§ть  удоволь- 
ств1е  лично  принести  вамъ  мое  глубочайшее  уваженхе"  "^). 

Въ  Е1ев^,  въ  это  время,  происходили  тенденцхозные  про- 
воды попечителя  Пирогова.  Едва  только  была  заявлена  мысль 
о  гласномъ  выражен1и  общаго  солсал'Ьнхя  къ  отъезжающему, 
какъ  готовность  участвовать  въ  немъ  выразилась  отовсюду. 
Лица  разныхъ  классовъ  и  в'Ьдомствъ,  военные  и  штатск1е, 
спешили  принять  участ1е  въ  грустномъ  торжеств']^. 

Утромъ,  9  апреля  1861  года,  въ  день  прощальнаго  об^да, 
число  участвующихъ  возросло  до  ста  сорока  и  зат']&мъ  прихо- 
дилось уже  отказывать  многимъ,  такъ'какъ  зала  не  вмещала  въ 
себе  бол^е  посетителей.  Оживленный  и  пестрый  видъ  пред- 
ставляло собран1е,  когда  вошелъ  Пироговъ,  сопровождаемый 
депутатами.  Зд^сь  каждый  по-своему  спешилъ  выразить  ему 
свое  сочувствхе.  Въ  тотъ  же  день  студенты,  въ  зданхи  Универ- 
ситета, открыли  безплатную  ежедневную  школу,  въ  знакъ 
благодарной  памяти  о  Пирогове. 

Пироговъ  выехал ъ  изъ  Ехева  15  апреля  1861  года,  въ 
8  вечера.  Съ  3-хъ  по-полудни  большая  толпа  студентовъ, 
гимнавистовъ  и  другихъ  лицъ,  ожидали  у  здан1Я  1-й  Гимназш 
минуты,  чтобы  сказать  ,, последнее  прости  искренне  любимому 
и  ценимому  человеку **.  Еще  большая   толпа  заранее  отпра- 
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вилась  на  дачу  Санъ-Суеи  (близъ  Шева),  съ  тою  же  ц(л1Ю. 
Тамъ  между  собравшимися  много  было  и  дамъ,  .лншенныхъ 
доселе  возможности  принять  участ1е  въ  выражен1яхъ  общаго 
сочувств1Я  къ  Пирогову*. 

Въ  8-мъ  вечера,  Пироговъ  вышелъ  съ  своимъ  семей- 
ствомъ  и  отовсюду  послышались  „криБи  сожал^шя  о  разлуке. 
Еще  въ  воздух*  раздавались  слова:  проищите,  помните  паа^ 
а  уже  почтовый  экипажъ  упосилъ  изъ  Бхева  челов']Ька,  память 
котораго  долго  и  долго  будетъ  жить  въ  немъ*...  Остановили 
экипажи  Пирогова,  онъ  долженъ  былъ  выйти  и  сказать  не- 
сколько прощальныхъ  словъ  людямъ,  захот'Ьвшимъ  почтить  и 
иосл^лщя  минуты  пребывашя  его  въ  Шев'Ь.  Онъ  благодарилъ 
всЁхъ  за  участ1е,  ему  выраженное,  „напомнилъ  о  непреходя- 
щемъ  царств*]^  идеи",  простился  со  вс']^мн,  обнялъ  въ  лиц* 
одного  всЬхъ  присутствовавшихъ,  и  „при  единодушныхъ  кри- 
кахъ  искренней  любви,  уваженхя  и  сожал*в1я,  отправился 
дал4е  по  дорог*  къ  Бердичеву". 

Не  одинъ  только  Шевъ,  но  и  Одесса,  Харьковъ,  Москва, 
Петербургъ,  Гельсингфорсъ,  Казань  приняли  учаспе  въ  тор- 
жественныхъ  проводахъ  Пирогова  ^^*). 

Въ  своихъ  неизданныхъ  Современные!^  Запискаосъ,  Погодинъ 
писалъ:  „Разспрашивалъ  Шевскаго  студента,  хот*вшаго  перейти 
въ  Московск1й  Упиверситетъ  и  возвращаюп^агося  въ  Шевъ. 
Нельзя  учиться.  Поляки  кричатъ:  „Шевъ  нашъ,  Университетъ 
нашъ.  Пироговъ  смотритъ  на  все  сквозь  пальцы  и  допускаетъ 
безпорядки.  Никакой  особенной  любви  онъ  не  им^етъ,  ни- 
какихъ  особен ныхъ  распоряжен1й  не  д'блалъ,  м-Ьръ  для  улуч- 
шен1я  преподаван1я  не  предпринималъ.  Демонстращя  въ 
пользу  его  была  искусственная  отъ  н'Ькоторыхъ  лицъ,  а  проч1е 
пристали  по  разнымъ  причинамъ.  Начать  съ  того,  что  выве- 
шено было  объявлен1е  объ  увольнен1н  Пирогова  за  потвор- 
ство, т.-е.  за  действительную  распущенность  студентовъ.  Ну 
да — вопросъ  о  нащональностяхъ  для  него  не  суп^ествовалъ: 
что  Поляки,  что  Русск1е,  для  него  всЬ  равны.  А  его  вазы- 
ваютъ  ученымъ.  Онъ  ученъ  въ  Хирургш,  и  ему  можно  по- 
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ручить  Медиво-Хирургическую  Авадем1Ю,  Медицинсв1Й  Фавуль* 
тёть  въ  Москв4,  но  не  Уянверситегь,  въ  воторомъ  онъ  за- 
тЬетъ  умничать,  вавъ  вслв1й  самоучва''. 

„11равлев1е  Пирогова",— писалъ  Погодину  Мурзавевичъ, 
„заключалось  въ  отступлен1и  огь  вс^хъ  правил ъ  и  формъ, 
что  молодежи  сильно  понравилось.  Стремясь  за  прогрессомъ, 
овъ  удалялся  часто  отъ  благоразум1Я,  за  что  теперь  и  тер- 
литъ  поруган1Я.  Еавъ  адмивистраторъ,  Пироговъ  человбвъ 
плохой  и  подъ  вл1яшемъ  газетг  и  журналов^. — Крайняя  его 
яеправтичность  и  безграничное  стремленхе  въ  прогрессу  вы- 
нудило и  меня  съ  нимъ  разойтись:  вся  тягость  отв^Ьт- 
стиенностн  пала  бы  теперь  на  меня.  Д'1ла  въ  Лице'Ь  испорчены 
тавъ,  что  долго  ихъ  исправлять  опытному  человЪву,  а  не 
такимъ,  вавъ  теаерешн1й  вураторъ.  Михневпчъ  теперь  при 
Пирогов^  иомощнивомъ'. 

хы. 

„Судьба  нашихъ  университетовъ,— писалъ  Нивитеяко,— дол- 
жна бы  обратить  на  себя  вниман1е  нашихъ  мыслящихъ  людей 
и  общества,  еслибы  они  способны  были  заниматься  тавими 
безд'&кицами.  Университеты  паши,  очевидно,  влонятся  въ 
упадку.  Юношество  въ  нихъ  деморализовано;  профессора  ли- 
шены всяваго  значен1я...  Мнопя  ваеедры  пусты,  друг1я  своро 
будутъ  пусты  и  нев'Ьмъ  ихъ  заменить,  потому  что  молодые 
даровитые  люди  службе  Университета  предпочитаютъ  друпя 
карьеры, — однимъ  словомъ,  полное  освуд'Ьв1е"  ^^). 

Погодинъ,  въ  своихъ  Современныосъ  Запискахъ^  зам4- 
чаетъ:  „Въ  молодомъ  повол*н1и  распространяется  нев'6р1е. 
Результаты  Гегеля,  доведенные  до  крайностей  его  шволою, 
льстятъ  самолюб1Ю  молодежи,  потворствуютъ  ея  свлонностямъ 
и  разврап^аютъ  повол'Ьяае.  Авторитетъ  Герцена,  поддержи- 
ваемый его  талантомъ,  играетъ  зд-Ьсь  большую  роль.  Сту- 
денты не  хотятъ  теперь  слушать  профессора,  о  воторомъ 
знаютъ,   что  ходитъ  въ  об*дн*,  хотя  бы  онъ  въ  Астроном1и 
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хваталъ  8В']&здв,  а  въ  Физшлопи  ловидъ  мал'&йш1а  идм^нен1Я 
въ  организме.  Полицейскими  и  административными  м'1рами 
йичего  не  сд'Ьлать  теперь,  а  надо  на  зло  нападать  въ  бо- 
рень.  Надо  борьбу  перенесть  за  границу,  ибо  дома  никто  ей 
не  пов'Ьритъ'^. 

10  мая  1861  года,  В.  А.  Мухановъ  пос4тилъ  графа 
В-  Н.  Панина,  и  разговоръ  зашелъ  о  Министерстве  Народ- 
наго  Просв^щенхя.  Графъ  Панинъ  утверждалъ,  что  „въ  выс- 
шемъ  преподавап1и  ускользаютъ  изъ  вида  Православ1е  и 
Самодержав1е,  два  главный  начала,  на  которыхъ  зиждется 
общество**  ^^*). 

По  свид'бтельству  Никитенко^  Государь  призывалъ  къ  себ^ 
министра  Народнаго  Просв^щенхя  Е.  П.  Ковалевскаго  и 
объявилъ  ему,  что  „так1е  безпорядки,  как1е  нын']^  волнуютъ 
университеты,  не  могутъ  быть  дол-Ье  терпимы,  и  что  онъ  на- 
м4ренъ  приступить  къ  решительной  м^р-Ь — закрыть  некото- 
рые университеты.  Министръ  на  это  представилъ,  что  такая 
мера  произведетъ  всеобщее  неудоволъствае,  и  просилъ  не  при- 
бегать къ  ней. 

—  Такъ  придумайте  же  сами  что  делать,— сказалъ  Госу- 
дарь:— но  предупреждаю  васъ,  что  долее  терпеть  таие  без- 
порядки  нельзя,  и  я  решился  на  строг1я  меры*. 

Еще  въ  марте  1861  года,  попечитель  С.-Петербургскаго 
Учебнаго  Округа,  И.  Д.  Деляновъ,  обратился  къ  профессо- 
рамъ,  и  то  не  къ  целому  Совету  Университета,  а  написалъ 
письмо  къ  профессору  Е.  Д.  Кавелину,  пользовавшемуся  боль- 
шою популярностш  въ  Университете,  предоставивъ  ему  соста- 
вить проектъ  правилъ,  которыми  бы  упорядочилась  студен- 
ческая община.  Образовалась  маленькая  коммисс1я  изъ  четы- 
рехъ  профессоровъ,  пригласившая  и  восемь  выборныхъ  депу- 
татовъ  отъ  студентовъ.  „Эта  коммисс1я'',-^свидетельствуетъ 
А.  Е.  Андреевск1й, — ,  добросовестно  трудилась,  создала  проектъ 
правилъ,  на  основан1и  которыхъ  можетъ  устроиться  сту- 
денческая корпорац1я.  Депутатамъ  эти  правила  казались 
чрезмерно  строгими,  но  все-таки  они  съ  ними  согласились  я 
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надеялись   выполнить.   Но   втотъ   проектъ   не  пошелъ  дал'Ье 
попечителя,   такъ   какъ   ъъ  то  же  время  Правительство  ре- 


шило поставить  новня  начала''. 


Между  т-Ьмъ,  въ  Сов'Ьт*  Миниотровъ  (15  апреля  ^861), 
происходили  прешя  объ  университетахъ.  Еовалевск1й  встр']^' 
тиль  страшные  нападки  на  безпорядви,  производимые  сту- 
дентами. Онъ  ссылался  на  духъ  времени,  но  это  не  помогло. 
Государь  назвачилъ  графа  Строгояова,  графа  Панина  и  князя 
Долгорукова  разсмотр^ть  записку  министра  о  м'Ьрахъ,  кото- 
рня  онъ  предлагаетъ.  Собственно  говоря,  это  значитъ  под- 
вергнуть Министерство  контролю  и  вв'Ьрить  попеченхе  о  д*- 
лахъ  его  постороннимъ  силамъ''...  )  ) '^  '    '^  ^ 

На  другой  день,  Никитенку  пос^тилъ  Погодипъ  и  жало- 
вался на  министра,  „  распусти  вшаго  студентовъ**  ^^);  а  Ше- 
выреву  Погодинъ  жаловался  на  графа  С  Г.  Строгонова.  „На  Про- 
свЬщеше", — писалъ  онъ,  —  „страшное  гонеше,  опять  вслед- 
ствие недоразум-Ьихй.  Графъ  Строгоновъ,  говорятъ,  неистов- 
ствовалъ  въ  Сов^т^  противъ  распущенности;  а  кто  поло- 
жилъ  ей  основан1е?  Онъ  нападалъ  на  Ковалевскаго  такъ, 
что  тотъ  занемогъ,  и  думали,  что  подастъ  въ  отставку.  Гово- 
рили, что  Строгоновъ  и  назначенъ.  Друт1е  указываютъ  на 
Левшина.  Н^тъ,  друзья,  какъ  вы  ни  садитесь,  а  въ  музы- 
канты не  годитесь.  Коммиссхя  для  разсужден1я  о  д'Ьлахъ  Про* 
св4щен1я  составлена  йзъ  Строгонова,  Панина,  Долгорукова.  Го- 
ворятъ, будто  назначается  оброкъна  студентовъ  по  двести  р.  с, 
что  число  ограничится  двумя  стами  казенныхъ  и  двумя  стами 
своекоштныхъ.  Неужели  это  можетъ  быть?  Господи,  Боже 
мой"  ^^}! 

23  мая  1861  года,  изъ  Царскаго  Села,  преподаватель 
Философхи  Цесаревича  Николая  Александровича,  В.  Д.  Куд- 
рявцевъ,  писалъ  А.  В.  Горскому:  „Жалуются  на  упадокъ  на- 
учнаго  образован1я  въ  университетахъ:  вм'Ьсто  Науки  сту- 
денты занимаются  ^иа2^  •  политическими  демонстрац1ями.  Былъ 
составленъ  комитетъ  изъ  графа  Строгонова,  Панина  и  Дол- 
торукаго,   еъ  Ц']&л1ю  уяснить  настоящее  положенхе  увиверси- 
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тетовъ  и  средствъ  улучшить  его.  Графъ  Строгоновъ  прим- 
сываетъ  вс*]^  недостатки  соврем елнаго  положев1я  унцверситетовъ 
причин*]^,  вавъ  кажется,  довольно  мелков, — додущенш  въ 
нихъ  вольныхъ  слушателеД,^ . 

Начала,  выработанныа  этиыъ  Бомитетоиъ,  удостоились  вы- 
сочайшагб  утверждеша  31  мая  1861  года.  По  утвержденш 
этихъ  начадъ,  министръ  Народнаго  Просв*щешя  Е.  П.  Ко- 
валевск1й  оставилъ  свой  постъ,  а  за  нимъ  вншелъ  изъ  по- 
печителей и  Ицанъ  Давыдовичъ  Деляновъ* 

„Эти  начала  31-го  мая*, — писалъ  АндреевскШ, —  «провели 
то  положеше,  р^отррое  осуществить  въ  тотъ  моменгь  было  чрез- 
вычайно трудно,  а  именно,  что  ни  о  какой  оргавизащц  студен- 
ческой корпоращЕ  не  можетъ  быть  р'1чи;  форменная  одежда 
студевтовъ  уничтожена  и  вн^  здан1я  университета  они  под- 
чиняются общей  полищи;  всяк1я  сходки  воспрещены;  осво- 
божден1е  отъ  платы  за  слушан1е  лекцШ  должно  быть  огра- 
ничено двумя  студентами  на  каждую  иръ  губерн1й,  входящихъ 
въ  составъ  округа. 

Понятно,  что  эти  правила  ставились  совершенно  въ  ра^- 
р'Ъзъ  съ  ожидашями  и  надеждами  студептовъ.  Не  думая  под- 
вергать эти  правила  критик']^,  можцо  съ  ув'Ьренвостью  ска- 
зать, что  выполнить  ихъ,  и  то  конечно  не  безъ  затруднев1Й, 
могли  бы  только  ум']^ыя,  опытныя  руки.  Между  т'&мъ,  за 
уходомъ  министра  и  попечителя,  явились  совершенно  новые 
люди,  незнакомые  ни  съ  персоналомъ  университетской  хол- 
лег1и,  ни  съ  положен1емъ  студентовъ^^ 

Пасхальную  заутреню  и  об-Ьдню  (23  апр'Ёля  1861)  Ни- 
китенко  слушалъ  въ  церкви  Министерства  Народнаго  Просв^- 
щен1я.  Посл'Ё  об'&дни  минисгръ  пригласилъ  е1:о  къ  себЪ 
розгавляться,  и  Никитенко  отправился  къ  нему,  вм^тФ  сь 
И.  А.  Гончаровымъ. 

„Министръ", — зам'Ьчаетъ  Никитенко, — ^подалъ  въ  отстав- 
ку, но  Государь  пожелалъ^  чтобы  онъ  остался  пока  пршщеть 
ему  преемника '^.  Ковалевсшй  говорилъ  Никитерк^,  что  „остав- 
ляетъ   свой   постъ   съ  огорчен1емъ,   но   н^  можетъ  не  оста- 
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вятъ  его,  такъ  кавъ  отъ  него  требуютъ,  чтобы  онъ  приво- 
дилъ  въ  исполнение  чуж1е  плавы  **. 

Между  т4мъ,  пошли  по  городу  «безчнсленные  толки**  о 
назначенш  преемника  Еовалевскому.  Одни  говорили,  что  бу- 
деть  баронъ  М.  А.  Корфъ,  друг1е  выкликивали  Литке,  а 
третьи  указывали  на  графа  С  Г.  Строгонова.  „Говорятъ", — 
писалъ  Нихитенко  въ  своемъ  Диевникгь^ — «что  Строгоновъ 
очень  силенъ  при  Двор^  и  что  его  интрига  проиввела  вы- 
нЪшнхй  кризисъ.  Сюда  прх'Ьзжалъ  Московск1й  попечитель 
Исаковъ.  Государь  даль  ему  прочесть  предположен1е  Кова- 
левскаго  и  спросилъ  его  мн'Ьн1д.  Исаковъ  отвФчалъ,  что  онъ 
слово  отъ  слова  разд^ляетъ  его.  Потьзжай  оюе,  скажи  это 
графу  Строганову,  сказалъ  Государь**. 

Между  т'Ьмъ,  независимо  отъ  Комитета,  въ  Сов-Ьт*  Ми- 
нистровъ  (11  мая  1861  г.),  графъ  С.  Г.  Строгоновъ  читалъ 
свой  проектъ.  дВъ  чемъ  именно  состоитъ  этотъ  проектъ", — 
писалъ  Никитенно, — „л  въ  точности  не  знаю.  Но  говорить, 
что  клонился  къ  тому,  чтобы  сделать  университеты  доступ- 
ными только  Дворянству  и  имущимъ  классамъ.  Ковалевск1й, 
разумеется,  сильно  опровергалъ  проектъ.  Его  поддержали 
решительно  все  члены  Совета.  Особенно  много  возражалъ 
графу  Строгонову  Чевкинъ.  Проектъ  съ  шумомъ  провалился". 

На  прощаши  съ  Е.  П.  Ковалевскимъ,  Никитенко  запи- 
салъ  въ  своемъ  Дневникты  ,,Ковалевсваго  все  восхваляютъ 
за  то,  что  онъ  оставляетъ  Министерство  съ  такимъ  блескомъ, 
поддержавъ  въ  Совете  Министровъ  принципъ  прогресса,  и 
пр.  Я  не  совсемъ  разделяю  это  мненхе.  На  меня  это  произ* 
водить  впечатлен1е,  какъ  будто  онъ  пожертвовалъ  Госуда- 
ренъ  за  добрую  молву,  за  лестный  отзывъ  со  стороны  людей 
известнаго  лагеря.  Следовало  ли  ему  въ  такую  серьезную 
минуту  покидать  добраго,  честнаго,  благонамереннаго  Госу- 
даря, вся  вина  котораго  въ  томъ,  что  вокругъ  него  нетъ 
людей  достойныхъ.  Но,  возражаютъ  мне,  что  же  было  де- 
лать Еовалевскому,  если  Государь  не  приглашалъ  его  остаться 
и  видимо  склонялся  на  сторону  противной  парт1и?  Такъ,  но 
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КовалевсЕ1й  еще  раньше  самъ  оттолкнулъ  его  отъ  себя.  Да 
и  въ  университетсвомъ  вопрос!  онъ  дЪйствовалъ  по  меньшей 
м4р4  нерадиво.  Университеты  уже  года  три  видимо  падали 
въ  эвономичесвомъ,  учебномъ  и  нравственномъ  отношен1я. 
Предпринялъ  ли  Ковалевсий  что-нибудь  для  ихъ  улучшешя? 
Ковал евскШ  точно  боялся  приняться  за  это  д'Ьло,  вакъ  бы 
изъ  боязни  нарекан1я,  что  онъ  противится  либеральному  дви- 
жен1Ю,  еслибы  ему  пришлось  прибегнуть  къ  какой-нибуда 
ограничительной  м^р*  въ  отношеши  студентовъ.  Онъ,  если 
можно  такъ  сказать,  поставилъ  себя  въ '  положен1е  ней- 
тральное, заботясь  только  о  томъ,  чтобы  въ  публив*  его 
безд^йствхе  не  было  приписано  его  вин§.  Не  знаю,  но  на 
мой  взглядъ  онъ  въ  данномъ  случае  д4йствовалъ  не  вакъ 
государственный  челов'Ькъ,  который  долженъ  бороться  съ 
трудностями,  а  какъ  челов-Ькъ,  ожидагощ1й  благопр1ятннхъ 
обстоятельствъ,  чтобы  делать  что-нибудь  хорошее.  Теперь 
онъ  попалъ  въ  мученики  за  правое  д^ло.  Но  что  сважетъ 
объ  этомъ  будущее*  "')?... 

ХЫ1. 

10-го  мая  1861  года,  В.  А.  Мухановъ  записалъ  въ  своемъ 
Дневникть:  „Князь  А.  М.  Горчаковъ  пр1'Ьхалъ  объявить,  что 
предлагаютъ  Министерство  Народпаго  Просв'Ьщен1Я  графу 
Путятину,  но  онъ  еще  не  принимаетъ**  "®). 

Положительное  св']Бд']&ше  о  новомъ  назначен1и  мы  нахо- 
димъ  въ  письм'Ь  митрополита  Московскаго  Филарета,  къ  его 
Лаврскому  нам'Ьстниву  Антон1Ю. 

15  мая  1861  года,  владыка  писалъ:  „Идотъ  въ  пре- 
подобному Серг1ю  графъ  Евеим1й  Васильевичъ  Путятинъ.  Еку 
предлежитъ  вступить  въ  новое  служенхе,  которое  онъ  нахо- 
дитъ  труднымъ,  чтб  и  справедливо.  Помолитесь  о  немъ  и  въ 
Скит4,  чтобы  молитвами  Преподобнаго  Серг1я,  утвердилъ  его 
решимость  принять  подвигъ,  и  чтобы  наставилъ  и  увр^^пнлъ 

въ    ПрОДОЛЖеН1И     подвига,     въ     доброму     успеху     и     къ    П01Ь8* 
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Отечества"  ^*^).  А  оберъ-провуроръ  ,Св.  Сгяада  графъ  А.  П. 
Толстой  писалъ  о  Путятине:  „Умный,  образованвый,  положи- 
тельный, правтическ1й,  твердый  и  въ  полномъ  значенхи  слова 
хриспанинъ.  При  томъ  Путятинъ  не  будетъ  искать  внуше- 
шй  въ  Мраморномъ  и  Михайловскомъ  дворцахъ*  *'^). 

^Нельзя  сказать", -^писалъ  В.  Д.  Кудрявцевъ  къ  А.  В. 
Горскому, — я  чтобы  въ  св^тскихъ  вругахъ  были  довольны  на- 
значешемъ  графа  Путятина;  боятся  его  религ10знаго  напра- 
влешя  и'  дружбы  съ  вашимъ  владыкою  и  графомъ  А.  П. 
Толстымъ". 

Въ  Воспоминангяхъ  Штутгардскаго  протоаерея  Базарова, 
мы  находимъ  важныя  бюграфическ!»  св']&д'Ьн1я  о  новомъ  ми-. 
ввстр'Ё    Народнаго    Просв'Ёщен1я.     ,  Неодаренный    отъ   при- 
роды * , — писалъ   о.   Базаровъ, — „  блестящими   способностями, 
графъ  Путятинъ  былъ  закаленнымъ  слугою  долга.  Про  него, 
какъ  моряка,  известно  было,  что  онъ  былъ  строгъ  до  жесто- 
кости съ  своими  подчиненными.  Помню,  1какъ  изв']&стный  нашъ    ^ 
синологъ,  архимандритъ  Аввавумъ,    не  могъ  безъ  слезъ  раз-   1 
сказывать  обь  одномъ  происшествхи  на  корабле,  случившемся  ^ 
на  его   глазахъ   во   время    плаванхя   въ  Япопскихъ    водахъ. 
Одинъ  матросъ  провинился  ч-Ьмъ-то,  и  графъ  Путятинъ,  тогда 
еще  не  графъ,  послалъ  его  на  верхъ  мачты.  Б'&дный  матро- 
сикъ  полетблъ  далеко  въ  море. 

—  И  что  же  вы  думаете, — прибавилъ  со  слезами  о.  Авва- 
кумъ,--пашъ  Путятинъ  только  махну лъ  рукой  со  словами: 
Дуда  и  дорога"! 

А  между  т-Ьмъ,  Путятинъ  вовсе  не  былъ  жестокимъ  по 
сердцу.  Какъ  семьянинъ,  онъ  былъ  любящимъ  отцомъ,  какъ 
христ1авииъ  —  самый  смиренный  исполнитель  предписан1й 
церкви.  Въ  посл^двемъ  отношен1и  онъ  проводилъ  свою  обыч- 
ную строгость  дисциплины  до  крайнихъ  пред'Ьловъ  и  потому 
былъ  поклонникомъ  папской  системы,  не  переставая  быть 
искренно  православнымъ.  Мн*  случалось  видеть  его  въ  та- 
комъ  раздражен1и,  при  чемъ  у  него  тряслись  губы  и  на 
глазахъ  выступали  слезы,  когда  р'Ьчь  заходила  о  деспотизм* 
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въ  католической  церкви.  Тутъ  онъ  не  могь  удержать  себя, 
защищая  верховный_абторитетъ>ъ  церкви,  безъ  котораго,  по 
его  уб'Ь»ден1ю,  не  можетъ  существовать  церковь.  А  между 
т^мъ,  онъ  былъ  смиревнымъ  почитателемъ  пранославныхъ  обра- 
довъ  и  особенно  1ерарх1н.  Со  многими  изъ  нашихъ  и  восточ- 
ныхъ  владыкъ  онъ  былъ  знакомъ  лично,  и  всё  его  увахали 
и  почитали,  какъ  ревнителя  Православхл.  До  назначена  мв- 
нистромъ  Народнаго  Просв§щеп1я«  графъ  Путятинъ  находился 
въ  Лондон']^,  въ  качеств'Ь  нашего  пов'Ьреннаго  по  д-бламь  мор- 
ского в'&домства.  Женатый  на  англичанке,  онъ  пользоваюя 
тамъ  «большою  симпатхей  и,  съ  своей  стороны,  сочувствовалъ 
многому  хорошему  въ  Англхйскихъ  учрежден1яхъ.  Но  его 
симпат1н  были  направлены  не  на  либеральную  сторону  этихъ 
учреждений,  а  туда,  гд^  царила  строгая  и  даже  суровая  дис- 
циплина. Поэтому  онъ  впосл4дств1и  опред*лилъ  своего  стар- 
шаго  сына  въ  ОксфордскШ  Унпверситетъ,  пленившись  строгою 
замкнутостью  и  почти  монастырскою  дисциплиною  въ  этомъ 
высшемъ  паллад1уме  Науки  въ  Англ1и.  Подъ  этими -то  вое- 
чатл^нгями  онъ  хот^лъ  ввести  строгую  дисциплину  и  въ 
Русск1е  университеты.  Къ  несчаст1ю,  онъ  попалъ  на  постъ 
министра  въ  такую  эпоху,  когда  у  насъ,  после  строгаго  ре- 
жима Николаевскаго  царствован1я,  все  стремилось  вздохвуть 
свободно,  и  Путятинъ  съ  своею  энергхею  въ  вроведеши  сво- 
ихъ  прнпциповъ  долженъ  былъ  пасть  предъ  всеобщею  рас- 
шатанностью общества  тогдашняго  времени*  **0- 

На  место  И.  Д.  Делянова  попечителемъ  С.-Петербург- 
скаго  Учебнаго  Округа  Путятинъ  выбралъ  стараго  своего 
сослуживца,  наказного  атамана  Черноморскаго  казачьяго  пои- 
ска, Григор1я  Ивановича  Фялипсона. 

Филйпсонъ  принялъ  это  назначеше  «въ  полной  надежд'Ь 
быть  полезнымъ  учащемуся  юношеству".  Знающхе  его  утвер- 
ждаютъ,  что  онъ,  ^какъ  чадолюбивый  отецъ  большого  семей- 
ства, старался,  по  возможности,  облегчить  участь  заблудив- 
шихся   юношей"   ^^^).    Бывш1й    попечитель   И.   Д.   Деляновъ 
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быдъ  назначевъ  директоромъ  Департамента  Министерства  На* 
роднаго  Просв^щешд. 

Подъ  8  сентября  1861  года,  Никитевко  записалъ  въ 
евоемъ  Дневникп»:  ^Представлялся  новому  министру.  Онъ  не 
сд^лалъ  на  меня  пр1ятнаго  впечатл']&Н1я.  Какая-то  сухая,  хо- 
лодная сдержанность  съ  учтквостью  тоже  холодною,  сухою — 
вотъ  все,  чт5  я  усн'бдъ  заметить  въ  дв']^,  три  минуты,  что 
продолжался  мой  визитъ.  Правда  и  то,  что  у  него  передо 
шою  былъ,съ  довладомъ  ЕисловскШ^  Отъ  министра  я  отпра^ 
вился  въ  Делянову^  но  не  васталъ  его  дома,  а  отъ  него  по* 
калъ  въ  нашему  новому  попечителю  Филипсону,  варточву 
Еотораго  я  нашелъ  у  себя  по  прх^д'б.  Вотв  совсЬмъ  другой 
чедов'&въ.  Отъ  него  тавъ  и  в^е!^  добротой  и  человечностью. 
Два  эти  визита  повазались  жкк  похожими  на  то,  вавъ  еслибы 
я  побнвалъ  въ  темномъ  погреб']^  и  оттуда  вышелъ  на  теплый 
Бо»1й  св*тъ,  Прозябнувъ  до  костей  у  Путятина,  я  отогр&гся 
у  Филипсона*'* 

Съ  Фнлипсономъ  Нивитецво  «исвренно  и  отвровенвф 
объяснялся  объ  университетсвихъ  д'Ьлахъ  и  нашелъ  въ  немъ 
челов^ва,  вполв']^  сочувствующаго,  благороднаго,  разсудитель- 
наго,  горячо  любящаго,  и  юношество,  и  Науку.  Особенно  лсного 
говорили  мы  о  ваеедр§  Фолософ1и.  Онъ  вполв'Ь  вошелъ  въ  мои 
мысли  и  тавже  серьезно  смотритъ  на  это  д'Ьло.  На  эту  ва^ 
ведру,  бол^е  ч-Ьмъ  ва  всякую  другую,  требуется  ученый  съ 
установившимся  образомъ  мыслей  и  глубово,  всесторонне  изу- 
чивши свор  предметъ". 

вУ  министра  Путятина", — аисалъ  Нивитенко, —  „бродятъ 
странныя  идеи,  наприм']&ръ:  что  преподаван1е  въ  дашихъ  у  V 
лищахъ  надо  подчинить  духовенству;  что  въ  университетахъ  | 
сл-Ьдуетъ  отделить  вольно- слушающихъ  отъ  студентовъ.  Пер-  ! 
вое  повазываетъ  челов'Ьва»  воторый  не  знаетъ  нашего  духо- 
венства; второе — просто  нелепость.  Хуже  всего,  что  онъ  ще- 
тинится на  тцвихъ  людей,  вавъ  Ребиндеръ  и  Вороновъ,  и 
обнаруживаетъ  навлонность  въ  Еисловсвому.  Это  значитъ, 
что  онъ  не  понимаетъ  своего  положен1Я  и  думаетъ,  что  Ми- 
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ннстерство  должво  опиратьсл  не  на  идеи  и  разумъ  государ- 
ственный, а  на  бюрократ1ю.  Изъ  этого,  повидимому,  сл^дуетъ, 
что  онъ  въ  вын'1шяемъ  движен]и  умовъ  видитъ  только  пошлы! 
либерализиъ,  а  не  видитъ  въ  немъ  настоящихъ  потребностей 
народа  и  времени,  и  что  онъ  хочетъ  стать  въ  упоръ  этому 
двйжен1Ю.  Очень  жаль,  если  это  правда,  потону  что  настоя- 
щее призванхе  министра  Народнаго  Просв'6щен1я,  въ  нын^пгаее 
время,  имей  но  въ  томъ  и  состоитъ,  чтобы  отд-Ёлять  плевелы 
отъ  пшеницы  и  не  только  не  м4шать  расти  последней,  но  вся- 
чески возделывать  ее — и  на  этомъ  основать  систему  народнаго 
образован1я.  Ковалевск1й,  последнее  время,  добивался  популяр- 
ности въ  кругу  либераловъ,  не  твердо  понималъ  д'^^ло  отд(- 
ден1я  плевелъ  отъ  пшеницы  и  д^йствОвалъ  слабо,  боясь,  съ 
одной  стороны,  нарекаи1я  отъ  крикуновъ  и  не  стараясь  съ 
другой  последовательно  и  мужественно  выдвигать  лучш1е  эле- 
менты развит1я — словомъ,  онъ  былъ  слабъ  съ  об-Ьихъ  сторонъ. 
Опять  повторяю:  д^ло  въ  томъ,  чтобы  сдерживать  крайнихъ 
разнузданныхъ  прогрессистовъ,  но  стоять  во  глав^  ум'&рен- 
ныхъ  и  благоразумно  руководить  последними,  не  допуская 
ихъ  до  отчаян1я  и  до  того,  чтобы  они,  отказавшись  отъ  дЬла, 
въ  силу  обстоятельствъ,  не  примкнули  также  къ  крайнимъ. 
Дедо  управлен1я  въ  наши  дни  становится  сложнее,  ч^мъ 
прежде,  когда  следовали  одной  системе:  руби  съ  плеча. 

Я  весь  принадлежу  принципу  нашего  политическаго  воз- 
рожден1Я,  но  съ  темъ,  чтобы  оно  шло  рука  объ  руку  съ 
нравственнымъ.  Первое  не  бываетъ  прочно  безъ  второго. 

Нащя  не  можетъ  оставаться  въ  застое,  въ  неподвижно- 
сти. Настоящее  движен1е  есть  движен1е  естественное.  Его 
принципъ:  развиваться  въ  нравственномъ,  умственномъ  и 
экономическомъ  отпошенхяхъ,  согласно  духу  и  способностямъ 
нащональнымъ.  Это  движен1е  началось  съ  Петра,  но  настоя* 
щ1й  сознательный  и  одределенный  характеръ  его  настунаетъ 
только  теперь.  Нынешшй  Государь  далъ  ему  санкщю  осво- 
бождешемъ  крестьянъ.  Естественно,  что  съ  этимъ  собыпемъ 
пац1ональное   движеше   становится   п  неизбежнымъ  и  воп]Ю- 
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щею  потребностью.  Но  въ  этомъ^  движевхи  надо  отличать  два 
элемента  или  дв'Ь  стороны  —  исвусствеяную,  проистекающую 
изъ  духа  подрая^атя  и  поверхностнаго  образован1я,  чт5  до- 
сел*  было  нашимъ  уд'Ьломъ,  и  истинную  —  ту,  о  которой  я 
свазалъ  выш^.  Искусственный  элементъ  породилъ  у  насъ 
стр€млен1е  къ  такъ-называемому  прогрессу  съ  девизомъ:  Впе- 
редъ,  очертя  н  сломя  голову.  Другой  элементъ  породилъ  то  же 
стремлен1е  къ  прогрессу,  но  умеренному,  постепенному  и  по 
тому  самому  бол']&е  прочному  и  плодовитому  благими  посл^д- 
СТВ1ЯМИ.  Задача  Правительства— отличить  одно  направлен1е  отъ 
другого;  одно  ограничивать,  другому  содМствовать  и  напра- 
влять его,  чтобы  оно  съ  отчаян1я  тоже  пе  впало  въ  крайность. 
Государственный  челов^къ  не  долженъ  пугаться  каждаго 
симптома,  которымъ  проявляется  искусственный  утопическхй 
прогрессъ,  и  не  считать  его  поводомъ  къ  принятш  репрес- 
сивныхъ  м'Ьръ  противъ  прогресса  вообще  --  противъ  прогресса 
въ  лучшемъ  и  истинномъ  смысл*"  ^^). 

Х1Л11. 

Почти  одновременно  съ  назначенхемъ  графа  Путятина 
министромъ  Народнаго  Просв*щен1я>  въ  должность  дирек- 
тора Департамента  Полищи  ьступилъ  графъ  Дмитр1й  Нико- 
лаевичъ  Толстой,  и  вотъ,  что  онъ  свид4тельствуетъ:  „Я  на- 
шелъ  полное  раздоженхе  общества.  Съ  одной  стороны,  пол- 
нейшее бездействхе  Полицш,  при  крайне  маломъ  ея  числе. 
Съ  другой — всесовершенная  разнузданность  нравовъ:  вопреки 
закона,  опред^ляющаго  время  открыпя  и  закрыт1я  тракти- 
ровъ,  харчевень,  кабаковъ  и  т.  п.,  заведен1я  эти  не  запира- 
лись по  цЪлымъ  ночамъ.  Известные  въ  Петербурге  шпицбалы 
не  только  не  скрывали  своихъ  отвратительныхъ  орпй,  но  еще 
поощрялись  Полищею.  Безнравственность  адмннистращи  до- 
шла до  того,  что  искали  въ  этихъ  постыдныхъ  учрежден1яхъ 
союзника  противъ  политическихъ  замысловъ  людей  неблаго* 
надежныхъ.  Ослепленхе  было  такъ  велико,  что  спасеше  Оте- 
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чества  вид*!.!!!  въ  его  деморализащи.  При  такихъ  обстоятель- 
етвахъ,  я  вступилъ  въ  управление  Департамеатомъ  Полицш^. 

Между  т*мъ,  Погодинъ,  27  1юпя  1861  года,  писал  Ше- 
выреву:  „Настроенхе  молодежи  несчастное,  а  указать  некому 
лучшаго  пути.  Грустно  и  тяжко:  видеть  и  ничего  не  мочь 
сделать**  ^«*). 

я Академическ1й  1861  — 1862  годъ *^ ,  — свид'Ьтельствовалъ 
профессоръ  Московскаго  Университета  С.  В.  БшевсБ18, — .на- 
чался рядоиъ  крайне  неловкихъ  ыЪ^^  и  распоряжетй,  хо- 
торыл  одни  въ  состоявши  были  возбудить  неудовольств1е  и 
безпорядки,  еслибы  прпчйнъ  къ  этиыъ  нсудовольстдаякъ  и  не 
существовало  прежде"  ^^). 

Въ  течете  л-Ьта  1861  года,  особая  Коммисс1Я  отъ  уни- 
верситетскаго  Сов-Ьта  трудилась  яадъ  составленхемъ  правнлъ. 
воторня  повелЪво  было  основать  па  началахъ  31-го  мая. 
„Опытная  и  знавшая  положенхе  дфлъ  Еоммисшя'', — свид'Ьтель- 
ствуетъИ.  Е.  Андреевсшй, — „предположила  въ  этихъ  правилахъ 
так1я  приспособления,  которыя  не  ставили  бы  ихъ  прямо  въ 
разр'Ьзъ  съ  ожидан1ями  студентовъ,  и  проектирован  ныя  пра- 
вила изложила  въ  особой  кпижк'6,  машрикул7ь^  которая  должна 
была  быть  выдана  каждому  студенту.  Но  съ  этими  прави- 
лами не  согласилось  Министерство:  потребовало  н^которыхъ 
перем^нъ.  Въ  переговорахъ  прошло  много  времени,  напеча- 
тать ихъ  не  усп'Ьли  къ  моменту  открыт1я  лекщй,  съ  ч^^мъ 
вообще  запоздали,  и,  по  распоряжен1ю  попечителя,  лекщн 
открылись  18-го  сентября  безъ  правнлъ.  По  старыыъ  поряд- 
вамъ  студенты  стали  составлять  сходки.  Попечитель  въ  конц^ 
нед^^1и  распорядился  запереть  всЬ  пустыя  аудиторхи,  въ  ко- 
торыхъ  могли  собрать  сходку.  Въ  субботу,  найдя  всЬ  пустня 
аудитор1и  запертыми,  студенты  попробовали  собраться  въ  боль- 
шой залЪ,  дверь  въ  которую,  хотя  была  заперта,  но  отъ  на- 
пора легко  открылась,  при  чемъ  одно  стекло  этой  двери  раз- 
билось. Это  моментъ,  произведш1й  веб  посл'Ьдующ1я  явлешя*'. 

Между  т]^мъ,  студенты,  узнавъ  о  содержан1и  матрикулъ 
собрались  23  сентября  1861  года,  въ  числ'6  около  пятисотъ 
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чедов^къ,  въ  униоерситетсвой  зал'Ё,  гд'6  одинъ  изг  нихъ  про- 
чедъ  протестъ  противъ  иовыхъ  рас0Оряжев1й.  Ни  инспекторъ, 
ни  исправляющШ  должность  ректора  И.  И.  СрезневсБ1й  не 
могли  уговорить  ихъ  прекратить  сходку"  ^^). 

На  другой  день,  24  сентября,  было  сов'Ьщан1е  у  мини- 
стра. Онъ  обратился  къ  профессорамъ  „съ  маленькою  р'Ьчью, 
въ  которой  прпглашалъ  содействовать  ему  въ  водворен1и  по- 
рядка". Тутъ  же  профессорамъ  „сд'Ьлалось  изв'Ьстнымъ,  что 
всл1^дств1е  безпорядковъ,  Университетъ  закрывается  на  н^Ько- 
торое  время"  *^'). 

Но  эта  м'1ра  ни  къ  чему  не  послужила;  ибо  25  сентября, 
студенты  собравшись  къ  Университету,  и  прочтя  объявлен1е  о 
прекращеши  лекц1й,  отправились  толпою,  чрезъ  Невск1й  про- 
спектъ,  въ  Колокольную  улицу,  въ  квартиру  попечителя  Учеб- 
наго  Округа  Г.  И.  Фнлипсона. 

Попечитель  убЬждалъ  студентовъ  разойтись,  но  видя,  что 
СБоплеше  уличной  толпы  вызвало  уже  появлен1е  полицейской 
и  жандармской  19мандъ,  пригласилъ  студентовъ  возвратиться 
въ  Университетъ  и  тамъ  объяснить  ему,  чрезъ  депутатовъ, 
цЬль  своего  прихода.  Исполнивъ  это  требованхе,  студенты, 
чрезъ  троихъ  избранныхъ  товарищей,  просили  объяснить  имъ, 
почему  закрытъ  Университетъ  и  па  какомъ  основанхи  не  до- 
пускаютъ  ихъ  въ  студенческую  Библ10теку.  Получивъ  на  эти 
вопросы  надлежащее  объяснеше.  студенты  разошлись. 

Некоторые  же  изъ  нихъ,  еще  прежде  зам'Ьченные  въ  под- 
стрекательств'6  къ  безпорядкамъ,  вынудившимъ  закрыт1е  Уни- 
верситета, были  въ  тотъ  же  день  арестованы.  Это  обстоятель- 
ство послужило  д.1Я  студентовъ  поводомъ  къ  новой  СХОДК']^, 
которая  собралась  2710  сентября^  подл4  Университета,  съ 
цЪлш  составить  просьбу,  объ  освобождеши  арестованныхъ 
товарищей.  Не  взирая  на  ув']&щан1я  попечителя,  студенты 
разошлись  не  прежде,  какъ  по  призваши  н']&сколькихъ  ротъ 
Финляндскаго  полка  и  по  прибыт1и  С.-Петербургскаго  военнаго 
генералъ-губернатора,  генералъ-адъготанта  П.  Н.  Игнатьева, 
который  лично  уб'Ьждалъ  студентовъ,   разойтись   по  домамъ. 
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На  другой  день,  28'%о  сентября^  напечатапъ  былъ  при- 
казъ  С.-Петербургскаго  оберъ-полищймейстера,  съ  подтвер- 
жден1е^ъ  запрещен1л  всявихъ  сходбищъ  вн'ё  Университета. 

Не  смотря  на  это,  2-ю  октября,  утромъ,  предъ  здан1е11ъ 
Университета  вновь  собралась  толпа  студентовъ,  изъ  кото- 
рыхъ  тридцать-три  челов']Ьва  были  арестованы,  ч'Ьмъ  дальней- 
шее упорство,  на  этотъ  разъ,  было  прекращено  ^^). 

я  Кажется  " , — зам'Ьчаетъ  Никитенко, — „  не  подлежитъ  сомн4- 
Н1Ю,  что  студенты  ягнята,  которыхъ  направляютъ  стороншя 
силы  —  не  настоящ1е  пастухи,  а  волки  въ  пастушьемъ 
плать*"  ^*'). 

Но,  т'Ьмъ  не  мен'бе,  все  это  заставило  университетское  и 
полицейское  начальства  принять  р^шитедьныя  м'Ьрн  для  пре- 
дотвращен1Я  новыхъ  безпорядковъ.  Последовало  объявленЕе» 
по  которому  студенты,  желающ1е  подчиняться  матрикулаиъ, 
обязывались  присылать  прошеи1я  по  городской  почтЬ,  съ  т^къ, 
что  неподавшхе  прошен1я  будутъ  считаться  уволенными  изъ 
Университета.  <• 

Къ  вечеру,  7-го  октября^  поступили  прошев1Я  пяти-согь 
пятидесяти  двухъ  студентовъ  и  ста  одного  вольнослушаю- 
щихъ,  о  допущен1и  ихъ  въ  Универснтетъ,  въ  продолген1Ю 
курса  ^*^). 

Всл'Ьдств1е  сего,  11  октября,  Универснтетъ  былъ  открыть. 
Подъ  этимъ  числомъ,  Никитенко  записалъ  въ  своемъ  Днетшкяь: 
я  Сегодня  открытъ  Универснтетъ...  Караулъ  въ  швейцарской 
снятъ.  Студентовъ  собралось  очень  немного.  У!  меня  на  лев- 
щи  было  четыре  человека,  у  Благов-Ьщенскаго — два,  у  Ленца^ 
тоже  человека  три,  у  Косовича — ни  одного.  Я  прочита.1ъ  лев- 
Ц1Ю  съ  жаромъ  и  одушевлен1емъ,  какъ  ни  въ  чемъ  ни  бывало. 
Мои  немногочисленные  слушатели  сл']Ьдили  за  ней  съ  обыкно- 
веннымъ  своимъ  вниманхемъ.  Я  ими  былъ  совершенно  дово- 
ленъ,  да  и  они,  кажется,  мною.  Между  гЬмъ,  неболышя 
толпы  студентовъ  скитались,  то  у  главнаго  входа,  то  у  ма* 
лаго,  съ  Невы,  какъ  души  грЬшниковъ  у  порога  рая,  въ  ко- 
торый имъ  воспрещенъ  входъ.  Это,  кажется,  были  т4,  которне 
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не  подали  просьбъ  и  не  приняли  матрихулъ.  Говорятъ,  тго 
они  похаживали  тутъ  съ  умысломъ  затеять  опять  Бакую-ни- 
будъ  демонстрац1Ю.  И  такъ,  первый  день  открнт1я  Универси- 
тета, котораго  такъ  боялось  начальство  наше,  прошелъ  бла- 
гополучно. Бавовы-то  будутъ  пос^*дующ1е''  **^)? 

Бъ  сожал'Ьн1Ю,  возстановленный,  такимъ  образомъ,  поря- 
докъ  вновь  былъ  нарушенъ  12  октября.  Съ  10-ти  утра,  сту- 
денты начали  стекаться  къ  Университету.  При  первомъ  И8в§- 
СТ1И  объ  этомъ  скопищ'Ь,  прибыль  полиц1ймейстеръ  и  угова- 
ривалъ  студентовъ  разойтись;  но  они  не  слушались  и  остава- 
лись на  м^ЬстЬ,  объявивъ,  что  они  нам'^Брены  сов'бщаться  о 
своихъ  д^ахъ.  Тогда  полищймейстеръ  окрулеилъ  студенче- 
скую толпу  городовыми  и  донесъ  объ  этомъ  оберъ-полицхй- 
мейстеру.  По  пр1'Ьзд'Ь  оберъ-полищймейстера,  окруженнымъ 
студентамъ  вновь  предложено  было  разойтись,  но  они  не  только 
не  послушались,  но  стали,  махая  шапками,  звать  выбывшихъ 
И8ъ  Университета  студентовъ,  остававшихся  вдали  зрителями 
происшеств1я.  Не  видя  возможности  прекратить  безпорядокъ 
безъ  арестован1я  виноввыхъ,  оберъ-полицШмейстеръ  послалъ 
за  жандармами  и  за  тремя  взводами  п'Ьхоты,  для  составлешя 
конвоя.  Студенты,  окруженные  городовыми  и  взводомъ  жан- 
дарновъ,  введены  были  на  университетски  дворъ,  и  зд^сь 
составленъ  имъ  списокъ,  по  коему  ихъ  оказалось  сто  во'семь- 
десатъ  три  челов']Ька.  При  выходе  арестованныхъ  на  улицу, 
другая  толпа,  также  состоявшая  изъ  студентовъ,  собравшаяся 
у  воротъ  Университета,  прив']^тствовала  ихъ  криками,  и  стала 
подходить  къ  солдатамъ,  всл'Ьдств1е  чего  приказано  было  жан- 
дармамъ  отодвинуть  толпу.  Когда  жандармы  хот:Ьли  испол- 
нить приказаше,  студенты,  им'Ья  въ  рукахъ  палки^  начали 
ими  отбиваться  отъ  жандармскихъ  лошадей,  а  некоторые  бро- 
сились съ  палками  на  солдатъ,  при  чемъ  н'бсколькимъ  ниж- 
нииъ  чинамъ  нанесены  ушибы.  Тогда  взводъ  Преображенскаго 
полка  двинулся  на  толпу.  При  семъ  кандидатъ  Лсбедевъ  былъ 
ушибенъ  ножнами  жандармской  сабли.  Толпа  студентовъ  была 
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арестована  и  отправлена  въ  Бр'Ьпость,  для  дальн^йшаго  раз- 
бирательства, которое  возложено  на  особую  Коммиссхю  ^^). 

Смущенный  этими  событ1ями,  министръ  Народнаго  Про- 
св-Ьщеихл  графъ  Е.  В.  Путлтинъ,  12-го  октября  1861  года, 
писалъ  митрополиту  Московскому  Филарету:  „Со  времени 
отъезда  Государя  Императора  изъ  С.-Петербурга,  зд'Ьсь  по- 
степенно становилось  неспокойнее.  Началась  разсылка  и  раз- 
дача преступныхъ  воззвавхй  къ  молодому  покол^тю,  солда- 
тамъ  и  крестьянамъ;  зат'Ьмъ  открылись  студенческ1Я  волнен1Я 
съ  возмутительными  прокламацхями  и  протестами  профессо- 
ровъ  противъ  правительственныхъ  постановлешй  и  распоря- 
;кен1й  по  Университету,  наконецъ  стали  изготовляться  адресы 
къ  Государю  Императору,  съ  значительнымъ  числомъ  подпи- 
сей разныхъ  лицъ  и  особенно  служащихъ.  Эти  преступныя 
д^йствхя  стоятъ  въ  гбсной  связи  одно  съ  другимъ;  произве- 
денные аресты  и  сл^дствхя  указываютъ  на  многихъ  участни- 
ковъ,  въ  числ']^  которыхъ  главнМше  являются  литераторы, 
за  ними  студенты,  весьма  подозрительны  и  н'бкоторые  уви- 
вёрситетсше  профессора.  Ц^ль  преступныхъ  д-Ьйствхй  напра- 
влена къ  ниспровержен1Ю  существующаго  порядка  и  даже, 
повидимому,  династ1и...  При  такихъ  обстоятельствахъ,  весьма 
было  бы  благодетельно,  если  бы  ваше  высокопреосвященство 
нашли  возможнымъ,  при  проезде  Государя  Императора  чрезъ 
Москву,  или  въ  особомъ  письме,  выразить  Его  Величеству, 
что  настоящее  положенхе  д^ла  крайне  опасно  для  государ* 
ства  и  императорской  власти  и  убедить,  что  при  нынешнихъ 
обстоятельствахъ,  нужна  большая  твердость  и  сильный  м^ры*. 

Получивъ  письмо  Путятина,  митрополитъ  Филаретъ  обра- 
тился къ  своему  Лаврскому  наместнику  Антонш  съследующимъ 
вопросомъ:  „Если  человекъ,  ревнующШ  о  благе  Царя  и  Оте- 
чества, предлагаетъ  другому,  чтобы  сей,  съ  такою  же  целью, 
решился  действовать  вне  круга  своихъ  обязанностей  и  дать 
советы  нетребуемые;  если  сей  второй  видитъ,  что  можеть 
только  указать,  чтб  неудовлетворительно,  но  не  находить 
средствъ  определить,    чтб    было  бы  удовлетворительно;    если 
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предвидитъ,  что  сов^^тъ,  если  каков  и  было  бы  можно  дать, 
иди  не  будетъ  исполненъ,  иди  для  нсиодненш  впадетъ  въ 
таБ1я  руки,  что  неудовдетворительное  сд&кается  бол'^^е  не- 
удовлетворительныкъ:  справедливо  ли  поступить  сей,  если 
ревность  его  не  увлечетъ  за  пред^Ьлы  своихъ  обязанностей? 
Если  д'6йствующ1й  въ  пред'блахъ  своихъ  обязанностей  уви- 
дитъ  неудовлетворительность  своего  д'Ьла,  онъ  можетъ  успо- 
Боивать  свою  сов'бсть  тЬиъ,  что  дМствовадъ  по  обязанности, 
какъ  ум'блъ.  Но  если  посл'Ьдств1емъ  д'1йств1я  вн'Ь  круга  обя* 
занностей  окажется  вредъ,  то  д'Ьйствующ1й  понесетъ  въ  со- 
вести двоякий  упрекъ,  что  сд'Ьладся  причиною  вреда  и  что 
д^йствовалъ,  когда  не  обязанъ  былъ  действовать. 

Желалъ  бы  я  слышать  ваше  о  такомъ  стеченхи  обстоя- 
тельствъ  разсужден1е.  Но  слово  о  семъ  только  иежду  мною 
и  вами,  и  не  дал-Ье"  ^*^). 

Вътомъже  дух*  Филаретъ  и  отв^^чалъ  графу  Путятину:  „Го- 
сподь да  благословить  вашу  ревность  о  благ*  Царя  и  Отечества. 

Господь  да  наставдяетъ  и  укр*пляетъ  васъ  на  поприщ*, 
исполненномъ  трудностей,  которыя  приготовлены  прежде  васъ, 
но  противъ  которыхъ  вамъ  суждено  выдерживать  борьбу.  Ихъ 
можно  было  предусматривать:  и  оказалось  возможнымъ  устра- 
нить, или  не  допустить,  чтобы  он*  открылись  такъ  сильно. 

Вы  желаете  возбудить  мою  ревность.  Можетъ  быть,  я 
им*ю  въ  семъ  нужду.  Но  для  моей  ревности  есть  кругъ, 
очерченный  моимъ  призван1емъ.  Сей  кругъ  есть  церковь, 
или,  если  судить  строже,  епарх1я.  Если  д*йствован1е  мое  въ 
пред*дахъ  моихъ  обязанностей  окажется  неудовлетворитель- 
нымъ,  могу  облегчить  мою  скорбь  много  т*мъ,  что  д*йство- 
валъ  по  необходимому  долгу,  при  посильномъ  разум*н1и.  Но 
если  произвольно  выступлю  за  пред*лы  моихъ  обязанностей, 
и  посл*дств1я  окажутся  нежелаемыя,  я  буду  им*ть  въ  сов*- 
сти  сугубый  упрекъ,  что  д*йствовалъ  не  къ  польз*,  и  что 
своею  произвольною  виною  открылъ  себ*  путь  къ  неполезному. 

Немало  думалъ  я  надъ  т*мъ,  что  мн*  сообщено,  и  много 
скорб*лъ,  и  много  недоум*валъ. 

16* 


—  244  — 

Чтб  теперь  требуется?  Возбудить  внимаше  еъ  опасности? 
Возбудить  внимаше  къ  потребности  благоравумвыхъ  и  твер* 
дыхъ  н^ръ? 

Но  въ  читанныхъ  мною  пе^гатныхъ  и  письменннхъ  воз- 
зван1яхъ,  опасность  такъ  ярко  видна,  что  болятъ  глаза;  она 
говорить  сама  о  себ']^  тавимъ  громвимъ  и  угрожающимъ  го- 
лосомъ,  что  нельзя  представить  себ^,  чтобы  это  не  возбуждало 
внимашя. 

Рува  не  поднимается,  чтобы  переписать  многое  нзъ  того^ 
чт5  я  прочиталъ.  Укажу  для  примера  на  одно. 

Великорусе^  хочетъ  отделить  отъ  Росс1и  не  только  Польшу, 
но  и  Южную  Русь,  а  по  теор1и,  на  которой  С1е  основано,  ко- 
нечно, и  многое  другое.  Можно  ли  не  видеть,  что  хотяп 
разрушить  Росс1ю. 

Вспомните  при  семь,  что  въ  отчете  Следственной  Ком- 
МИСС1И,  по  происшествш  14  декабря,  упомянуто  было,  что 
тогда  хотели  разд'Ьлить  Росс1Ю  на  семь  республикъ.  €16  ве- 
деть  къ  заключенш,  что  Великоруса  высказалъ  не  мимолетную 
мечту  одной  или  немногихъ  гОловъ;  но  что  прилежная  под- 
земная работа  разрушен1Я  выходить  наружу. 

По  сему  нельзя  думать,  чтобы  не  было  возбуждено  вни- 
маше и  къ  потребности  благоразумныхъ  и  твердыхъ  м^ръ. 

Разсуждать  же  о  сихъ  м^рахъ  я  не  им'Ью  не  только  при- 
зван1Я,  но  и  возможности.  Схе  не  требуетъ  доказательства. 

Примечаю  и  долгъ  им^ю  поставлять  во  вниман1е  себ^,  и, 
кому  могу,  что  мы  много  согр'Ёшили  передъ  Богомъ  охлажде- 
темъ  къ  православному  благочестхю,  въ  чемъ  особенно  вред- 
ные прим']&ры  подаются  изъ  высшихъ  и  образованныхъ  сослов1й, 
ослаблен1емъ  нравственныхъ  началъ  въ  жизни  частной  и  обще- 
ственной, въ  начальствован1и,  въ  суд'6,  въ  области  наувъ  и 
словесности,  роскоши  и  даже  въ  скудости,  —  пристраспемь 
къ  чувственнымъ  удовольств1ямъ,  разслабляющимъ  духовння 
силы, — подражан1емъ  иноземному,  большею  часпю  суетному 
и  несродному,  ч^мъ  повреждается  характеръ  народа  и  ерн- 
ство   народнаго    духа,  —  пресл^довашемь   частной  и  лично* 
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оользы  преимущественно  передъ  общею.  Умноживш1есд  гр'Ьхи 
привлекаютъ  навазаше,  по  реченному:  Накаоюетъ  тя  ототу- 
пленге  твое  {1ер.  П>  19).  Средства  противъ  сего:  деятель- 
ное локадвхе,  молитва  и  исправлен1е.  Недостатки  охранителей 
обращаются  въ  оружхе  разрушителей. 

Добродетели  охранителей  вырнваютъ  изъ  рукъ  оруж1е  у 
порицателей  и  возмутителей.  Не  время  недеятельности,  да 
возбудится  ревность;  да  умолкнуть  разделенхе  и  частные 
виды;  да  станутъ  все  верные  и  благонамеренные,  въ  силе 
единства,  въ  крепюй  подвягъ  подъ  общимъ  знкменемъ:  В)ьра^ 
Царь  и  РбсЫя.  Вотъ  чтй  долженъ  я  говорить  и  говорю,  по- 
волику  могу,  имеющймъ  уши  САыгиати^  ^^). 

НикитенкОу  въ  своемъ  Дневникгь^  подъ  17  октября  1861  г., 
заиетилъ:  ^Говорить  дурно  о  Правительстве,  обвинять  его 
во  всемъ,  сделалось  ныне  модою.  А  я  думаю,  что  если  бы 
Правительство  показало,  что  съ  нимъ  шутить  нельзя,  —  мода 
эта  быстро  прошла  бы*  ^^). 

ХЫУ. 

1  мая  1861  года,  профессоръ  Московскаго  Университета 
I.  М.  БодянскШ  писалъ  Погодину:  „В'ь  Университете  на* 
шемъ  дивная  совершается.  Кажется,  последняя  кончина  ему 
приходитъ.  Странный  пророчества  ходятъ  на  счетъ  его.  Горе 
ему,  если  десятая  часть  сбудется"  ^^). 

ВозвратившШся  изъ  Москвы,  А.  А.  Краевскхй  сообщилъ 
Никитенко,  что  тамъ  студенты  ,  распущены  еще  хуже,  чемъ 
въ  Петербурге.  Они  явно  требуютъ  смены  такихъ-то  лицъ, 
чтобы  начальство  не  мешалось  въ  ихъ  дела,  а  главное.--со- 
вершенно  не  хотятъ  ничему  учиться.  Дворянство  въ  Москве — 
всб;  по  словамъ  Краевскаго, — сильно  негодуетъ  на  нынешнее 
положешё  вещей.  Словомъ,  все  приходить  въ  разладицу  и 
безобразхе**  '*0- 

«Арххерейская  присяга", — писалъ  государю  митрополитъ 
Филаретъ   (25  мая  1861  года),  —  „обязываетъ  арххерея,    въ 
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чрезвычайныхъ  случаяхъ,  писать  къ  его  икператорскону 
величеству.  Такой  случай  нечаянно  мн'Ь  представилсл.  Не- 
известный, пришедъ  во  МН'Ь,  сказалъ,  что  нам^ренъ  отврать 
мн^  кЬлОу  касающееся  до  безопасности  государства,  для  до- 
веден1я  до  св'Ьд'6н1я  вашего  императорскаго  величества.  Не 
смотря  на  завгЬчате  мое,  что  есть  друпя  должностная  лица» 
къ  которымъ  правильн'Ье  онъ  можетъ  обратиться,  онъ,  на- 
стоявъ  на  своемъ,  прочиталъ  мн'Ь  принесенную  имъ  записку, 
въ  которой  содержится  переводъ  прокланац1и  поляка  Миро- 
славскаго,  изъ  Парижа,  отъ  1  дня  сего  кая.  о  способахъ 
прнготовлен1я  и  начатхя  возстанхя  въ  Польш'б  и  Литв^.  Кро1гЬ 
сего,  онъ  объявилъ,  что  въ  Мосвовскомъ  Университет]^  лито- 
графируются и  въ  большомъ  числ^  распространяются  анти- 
релипозныя  и  вредныя  политическ1я  сочинен1я,  въ  доказа* 
тельство  чего  представилъ  четыре  литографированныя  бро- 
шюры. 

Онъ  присовокупилъ,  что  то  же  делается  въ  унпверсите* 
тахъ:  Харьковскомъ,  К1евскомъ  и  Еазанскомъ.  Полагаю,  что 
отъ  проницательности  правительства  вашего  императорскаго 
величества  не  скрыто,  сколько  истины  заключается  въ  выше- 
изложенныхъ  показатяхъ;  т^иъ  не  мен*!^,  долгомъ  в^рвостя 
побуждаюсь  не  умолчать  объ  оныхъ  предъ  вашимъ  импера- 
торскимъ  величествомъ...  Богъ  правды  да  разрушитъ  ковы 
враговъ  В^ры  и  Отечества  и  да  сохранить  престолъ  вашего 
императорскаго  величества  въ  мир*,  сил*  и  слав**"  ^^). 

Въ  Московскомъ  Университет*,  до  27  сентября  (1861), 
все  было  спокойно.  Телеграфическое  И8в*ст1е  о  закрыт1и  Пе- 
тербургскаго  Университета  взволновало  студентовъ.  Толпа  ихъ, 
оставивъ  Университетъ,  перешла  въ  садъ  для  сов*щан1Я. 
Инспекторъ  приглашалъ  студентовъ  разойтись:  былъ  оевв- 
станъ.  Короче  сказать,  ^в*сть  о  закрыли  Петербургскаго 
Университета  была  искрой,  которая  зажгла  горючхе  матерхалы, 
копивш1еся  давно  уже"". 

Петербургск1е  студенты  прислали  въ  Москву  В08зван1я, 
письма...  Отъ  пихъ  прибыли  депутаты,  которые  27  сентября 
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уже  быдв  въ  УниверситетЬ  и  ораторствовали  на  сходкахъ. 
Присутств1е  ихъ  было  зам'^^чено  стороя1ани  потому,  что  они 
не  знали,  куда  идти  н  куда  пов1»сить  шинели. 

На  другой  день  (28  сентября)  волнен1я  продолжадись,  и 
сборища  были  въ  саду. 

Всл'Ьдъ  за  симъ  университетское  начальство  объявило  о  за- 
врыйи  1-го  и  П-го  юридическихъ  курсовъ^*®)- 

„Петербургски  Универснтетъ",  —  писалъ  Погод инъ  Ше- 
выреву, — „закрытъ.  Распоряжешя  одно  другого  нел^п-Ье.  Въ 
Москв']^  закрыты  два  курса  юридическ1е.  Попечителя  не  было, 
друпе  начальники  скрылись  по  угламъ,  и  несчастные  моло- 
дые люди  оставлены  безъ  всякаго  сов'1&та  и  участхл.  Профес- 
соровъ  они  ругаютъ  безъ  м'Ъры,  и  за  неимЪнхемъ  авторите- 
товъ  между  ними,  обратились  даже  къ  прокурору"  ^^). 

30-го  сентября,  толпа  студентовъ  ворвалась  въ  здан1е 
Университета,  сломала  решетку  въ  главныхъ  сЬняхъ.  Сд*]^- 
лано  было  предложен1е  нести  торжественно  эту  решетку. 
По  свидетельству  очевидцевъ,  „возражать  разгоряченной  толп'Ь 
было  не  совс^мъ  безопасно.  На  одномъ  студенте  изорвали 
пальто  и  нанесли  ему  много  оскорблен1й.  Покончивъ  съ  ре- 
шеткой, студенты  заставили  сторожей  отпереть  большую  ма- 
тематическую залу,  кричали,  читали  воззвав1я  и  адресы,  тре- 
бовали къ  себе  инспектора  и  разошлись,  изломавъ  несколько 
мебели''. 

А.  А.  Стаховичъ,  въ  своихъ  Елочнахь  Воспоминанщ  пи- 
шетъ:  „Произошло  движев1е  въ  Московскомъ  Университете; 
жандармы,  полицхя  оцепили  студенческ1я  толпы  и  темъ  пре- 
кратили движете  экипажей  по  Моховой.  Остановился  длин- 
ный рядъ  каретъ,  остановилась  и  пролетка,  на  которой,  опер- 
шись на  палку  съ  золотымъ  набалдашникомъ,  сиделъ  Н.  Ф. 
Павловъ.  Подходитъ  къ  нему  салопница  н,  думая,  что  рядъ 
экипажей  провожаетъ  покойника,  спрашиваетъ: 

—  Кого  батюшка,  хоронятъ? 

—  Науку,  матушка,  Науку, — отвечаетъ  Павловъ. 
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—  Дай  ей  Богъ  царство  небесное^ — крестясь  н  отходя, 
проговорила  старуха. 

6ъ  день  Покрова,  коноводами  назначено  было  собраться 
въ  Клввив'Ь.  Студенты  были  сильно  раздражены  противъ  ме- 
дивовъ  старшихъ  вурсовъ,  остававшихся  споеойно  на  лев- 
Ц1яхъ.  Противъ  нихъ  и  назначались  сходки  въ  клинивахъ. 
Диревторъ  Хирургической  Клиники,  профессоръ  Басовъ,  объ- 
явилъ,  что  наканун'Ь  сделаны  имъ  важныя  и  опасныя  опе- 
ращи  и  что  онъ  не  ручается  за  жизнь  больныхъ  въ  случае 
туинаго  сборища.  То  же  самое  подтвердилъ  директоръ  Тера- 
певтической Клиники,  профессоръ  Оверъ,  и  Родильнаго  Инсти- 
тута, профессоръ  Кохъ.  РЬшено  было  отправить  директоровъ 
клиникъ  къ  помощнику  попечителя,  В.  А.  Дашкову,  и  про- 
сить его,  чтобы  онъ  съ  генералъ  -  губернаторомъ  принялъ 
как1Я-нибудь  м^ры  для  защиты  больныхъ.  Обращенхе  въ  ге- 
нералъ^губернатору  было  необходимо,  потому  что  еще  28  сен- 
тября получена  была  телеграмма  отъ  графа  Путятина,  кото- 
рою предписывалось  университетскому  начальству  не  пред- 
принимать ничего  безъ  генералъ-губернатора. 

Н']&которые  говорили  профессору  С.  В.  Ешевскому,  что 
хорошо  было  бы  профессорамъ  обратиться  къ  студентамъ  съ 
ув']&щан1емъ  прекратить  безпорядки.  Къ  профессору  в.  М. 
Дмитргеву  приходили  студенты  старшихъ  курсовъ  Юридиче- 
скаго  Факультета,  непринимавш1е  участ1я  въ  безпорядвахъ. 
Они  говорили  я  о  своемъ  безсилхи  противодействовать  край- 
ностямъ,  боялись  закрыт1я  Университета,  на  что  и  била  край- 
няя парт1я,  и  выражали  надежду,  что  вм'Ьшательство  профес- 
соровъ  и  ихъ  у<5'6ждев1я  могутъ  им'бть  вл1ян1е''.  Между  про- 
чимъ,  студенты  указывали  на  Бшевскаго,  говоря,  что  «его 
голосъ  можетъ  еж^тъ  значен1е  уже  потому,  что  на  его  лек- 
Ц1яхъ  собирается  много  народа  и  при  томъ  со  всЬхъ  факуль- 
тетовъ^.  Съ  предложен1емъ  говорить  со  студентами  на  лекцш 
пр1^жалъ  къ  Ешевскому  и  Дмитрхевъ,  который  сказалъ  ему, 
что  поел*  лекц1и,  онъ  (Дмитр1евъ)  говорилъ  со  студентами 
вм%ст']&  съ  Чичеринымъ.  Но  Ешевскхй  считалъ  это  безподез- 
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вымъ.  „Закрыт1е  курсовъ^,  —  говорилъ  онъ,  —  „взломъ  р*- 
шетки  и  иредполагавш1йся  походъ  на  Клинику  показали,  что 
д^о  уже  зашло  слншкомъ  далеко,  и  что  слова  профессоровъ 


не  остановятъ  двйжен1я'. 


С.  В.  ЁшевскШ,  въ  своемъ  Воспоминанги  о  Мосноескомь 
Университетгь^  передаетъ  весьма  интересный  эпизодъ.  „Во- 
скресенье 1-го  октября  (1861)*, — пишетъ  онъ, —  ,было  для 
меня  особенно  памятно.  По  воскресеньямъ,  утромъ  и  вече- 
ромъ,  назначенъ  у  меня  пр1емный  день.  Раньше  другихъ 
явился  ко  мнй  одинъ  полякъ  (студеетъ).  Кажется  онъ  былъ 
оосланъ  ко  мн^Ь  Польскою  парпею.  Онъ  сообщилъ,  что  по- 
лучены письма  отъ  студентовъ  Петербургскаго  Университета, 
отъ  Петербургской  Духовной  Академ1и,  изъ  одного  Петер* 
б^гскаго  военнаго  заведешя,  что  у  нихъ  уже  собрано  пять- 
€отъ  рублей  на  посылку  депутата  къ  Государю  на  встречу. 
Онъ  же  началъ  мн^  говорить  о  приготовлявшейся  демонстра- 
щя  4-го  октября  на  могилЬ  Грановскаго, — демоистращи,  ко- 
торая должна  была  имЬть  не  университетск1й  характеръ,  по- 
тону что  въ  ней  должно  было  принять  участ1е  общество  и 
даже  дамы,  и  онъ  тотчасъ  же  посп'бшилъ  присовокупить,  что 
ждутъ,  что  я  приму  участ1е  въ  ней.  Я  поторопился  положи- 
тельно объявить,  что  участ1е  ни  въ  какой  демонстрац1и  на 
могил'Ь  Грановскаго  я  принять  не  могу  и  не  знаю,  какое 
право  им'Ьютъ  предполагать,  что  я  захочу  принять  въ  ней  уча- 
ст1е.  Полякъ  старался  уб'Ёдить,  что  меЬ  н^тъ  причинъ  отка- 
зываться отъ  участ1я  въ  демонстрац1и.  Онъ  говорилъ,  что  имя 
Грановскаго  такое  знамя,  подъ  которымъ  можетъ  стать  каж- 
дый либеральный  деятель.  Я  старался  ему  объяснить,  что 
для  насъ,  въ  нашемъ  обычномъ  собран1и  4-го  октября,  на 
могиле  Грановскаго,  онъ  не  знамя,  а  челов^къ,  память  ко- 
тораго  драгоц'Ьнна  людямъ,  им^вшимъ  счаст1е  знать  его  близко, 
что  для  этихъ  людей  одна  изъ  первыхъ  обязанностей  не  до- 
пускать, чтобы  имя  Грановскаго  становилось  знаменемъ,  ко- 
торымъ могли  прикрываться  стремлен1я,  которымъ  не  могъ 
сочувствовать  Грановск1й,    еслибъ    былъ    въ  живыхъ,  а  про- 
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тивъ  н'Ьвоторыхъ  онъ  Бысказался  бы  прямо  и  положительно. 
Въ  жару  спора  полякъ  проговорился  и,  узнавъ,  что  я  не- 
прем'Ьнно  буду  на  кладбище  4-го  октября,  употребилъ  въ 
д^ло  посл']&дн1й  аргументъ.  „На  кладбище  будутъ  жандармы 
и  полищя  и  сочувствуете  ли  или  н^тъ  демонстращи,  вашего 
присутств1я  довольно  для  того,  чтобы  отнести  васъ  къ  числу 
участнивовъ  демонстращи".  Это  меня  взбесило.  Я  свазалъ 
ему,  что  одинаково  не  боюсь,  ни  жандармовъ,  ни  т^хъ,  кто 
его  послалъ,  и  что  ни  полищя,  ни  демонстрац1я  не  пои1- 
шаютъ  мн'б  быть  на  кладбище.  Разговоръ  оборвался...  Пришло 
несколько  Русскихъ  студентовъ.  Они  жаловались  на  д^йств1Я 
крайней  парт1и,  особенно  Поляковъ,  которые  били  прямо  на 
закрыт1е  Университета"  ^^^). 

13  октября  1861  года,  И.  С.  Аксаковъ  писалъ  графнн^ 
А.  Д.  Блудовой:  „У  насъ  нынче  произошло  побоище  сту- 
дентовъ, т.-е.,  ихъ  собственно  побили.  Они  пошли  толпой  къ 
генералъ-губернатору,  просить  объ  освобожденхи  товарищей, 
и  стали  на  площади  противъ  дома.  Имъ  предложили  разой- 
тись, они  не  послушались,  тогда  явились  два  эскадрона  жан- 
дармовъ  и  солдаты,  бывшхе  въ  засад'Ь  и  наготов'Ь,  бросились 
на  студентовъ:  одни  бежать,  кто  драться;  н^кколько  студен- 
товъ тяжело  ранили,  челов^къ  двести  захватили  и  загнали 
въ  часть,  за  остальными  пустились  въ  погоню.  Народъ  по* 
могалъ  ловить,  воображая  съ  чего-то^  что  это  Дворяне  при- 
шли просить,  чтобъ  закр']^постили  опять  крестьянъ.  Надобно 
сказать  правду,  что  Тучковъ  до  посл'Ьдней  минуты  не  хогЬлъ 
употреблять  силы,  но  уже  дв*  недели  сряду  профессора  ру- 
гаютъ  его  за  недостатокъ  днерг1и  и  упрекаютъ  въ  слабости, 
а  Исаковъ,  прх^хавши,  подъ  вл1ян1емъ  профессоровъ,  по- 
требовалъ  отъ  Тучкова  употребленхе  военной  силы...  Нава- 
нун*]^  студенты  просили  Исакова,  поймавъ  его  въ  Уциверси- 
тегЁ,  принять  отъ  нихъ  прошенхе;  онъ  отказалъ;  они  его 
выругали  площаднымъ  образомъ  ему  въ  глаза.  Хорошо  уго- 
щеше  приготовили   Государю    для  его   возвращенхя!  Все  это 
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такъ  быть  должно.  Лоткь  должна  совершить  свой  историче- 
ски кругъ"  ^^*). 

Еъ  этому  изв'&ст1Ю,  внязь  д.  д.  ОболенскШ,  въ  своихъ 
Воспоминангяхб,  д']&лаетъ  следующее  дополненхе:  „Подбитые 
Поляками,  толпы  студентовъ  отправились  аъ  генералъ-губер- 
натору  Тучкову  подавать  просьбу.  Тутъ  и  произошло  такъ 
называемое  Дрезденское  сражеше,  т. «е.,  около  гостинницы 
Дрезденъ,  на  Тверской  площади^  п'к  было  собрались  сту- 
денты; разогнали  несчастную  ихъ  толпу,  и  между  ними  не 
оказалось  ни  единаго  изъ  Поляковъ,  благополучно  вернув- 
шихся съ  полдороги.  А  нашихъ  добрыхъ  Русакоьъ  избили  еще, 
ЕромЪ  полищи,  разные  лавочники,  мясники  да  мужики^  ^^). 

Когда  в'1сть  о  „Дрезденскомъ  сражен1и''  достигла  Петер- 
бур!^,  Никитенко  записалъ  въ  своемъ  Дневникгь:  „Говорить, 
что  во  время  студевческихъ  демонстращй  въ  Москве,  сту- 
денты были  побиты  чернью,  которая  сочла  ихъ  бунтующими 
протнвъ  начальства.  Если  это  правда,  то  это  фактъ  очень 
знаменательный".  Тотъ  же  Никитенко  съ  прискарб1емъ  за- 
н^чаетъ:  „ Продлись  долго  такое  направлен1е  въ  нашемъ  юно* 
шеств-^,  наша  Наука  быстро  станетъ  увядать,  и  мы  р'Ьшй- 
тедьнымн  шагами  пойдемъ  къ  варварству **  ^^), 

„Молитесь  о  Росс1и  и  о  Москв4", -т-писалъ  Филаретъ 
Антошю, — „Московск1й  Университетъ  недавно  былъ  мен^е 
безпокоенъ,  нежели  Пегербургсшй,  а  теперь  трудно  сказать, 
который  дал^е  отъ  мира". 

Въ  другомъ  письм']^,  владыка  писалъ:  „О  дЪл'б  универси- 
тетскихъ  студентовъ  довольно  рано  говорено  было  начальству, 
что  на  оное  надо  смотр']&ть  глубже  и  искать  основан1я  его 
въ  земл§.  Не  знаю,  не  верили  ль  сему  мн%н1Ю,  или  не  про- 
никли въ  д^о.  Сегодня  слышалъ  я,  что  между  ними  есть  изъ 
нихъ  же  Бомитетъ,  который  угрозами  и  насильственными 
м-рами  держитъ  ихъ  въ  повиновен1и  изъ  страха.  Кажется, 
должностныя  лица  не  знаютъ,  чтб  знаетъ  молва.  Печально 
то,  что  видимъ;  и  паки  печально  то,  что  видящге  не  видятг. 
Не  предаоюдъ  насъ  до  конца^  Ошцевъ  Боже^  ^^)! 


^ 


ХЬУ. 

Еъ  мятущимся  студентамъ,  И.  С.  Аксаковъ  написал 
Посланге,  которому  предпослалъ  въ  своемъ  Днгь  следующее, 
такъ  сказать,  предислов1е:  ,,Весь  этотъ  шумъ  и  гулъ,  атотъ 
безсмысленный  крикъ.и  гамъ  намъ  противенъ.  Мы  нисколько 
не  сочувствуемъ  всякимъ  уличнымъ  демонстрацгямь.  Он^  не  въ 
нашихъ  Русскихъ  нравахъ;  въ  нихъ  есть  для  насъ  что-то  коме- 
д1аитское.  Русскому  челов']Ьку,  съ  его  высокимъ  требовав1емъ 
внутренней  свободы,  противно  все  условное,  формальное,  не- 
искреннее, искусственное,  натянутое  или  поставленное  на 
ходули....  Эта  черта  живетъ  не  только  въ  простомъ  народе, 
но  и  въ  нашемъ  образованномъ  обществ*]^.  Что  это  значить. 
наприм'Ьръ,  это  быстрое  опошленхе  словъ:  гласность^  либера- 
лизмъ^  гуманность^  прогрессбу  красный  и  т.  п.  Что  значить, 
что  намъ  самимъ  см']&шны  всякхе  юбилеи,  процесс1и  (кром^, 
разум'^ется,  релипозныхъ),  об'Ьды  со  спичами,  всЬ  эти  услов- 
ный торжественный  позы,  изученные  прхемы,  затверженння 
фразы  и  проч.,  и  проч.?  Отчего  никто  изъ  насъ,  участвую* 
щихъ  въ  юбилеяхъ  и  процесс1яхъ,  не  можетъ  отнестись  въ 
нимъ  вполн'Ь  серьезно,  не  въ  силахъ  сохранить  подобающую 
важность  физ10ном1и?  Все  это  отъ  того,  между  прочимъ,  что 
всЬ  эти  явлеи1я  лишены  у  насъ  внутренняго  жизненнаго  со- 
держан1Я,  —  а  потому  и  легковесны;  не  им'Ьютъ  корня  въ 
нашемъ  быту  и  въ  сочувств1и  нашего  пятидесяти  миллгоннаго 
Русскаго  народа,  да  и  совершаются  большею  част1ю  изъ  под- 
ра7кан1я,  по  справить  съ  западными  обыкновешями.  Отпра- 
вляется, наприм^ръ,  процесс1Я  на  могилу  съ  в'Ьнками  и  лен- 
тами. Зач^мъ  тутъ  в'Ьнки?  Это  д'Ьлаютъ  католики  на  своигь 
кладбищахъ;  тамъ  это  и  законно;  но  у  насъ  это  безъ  смысла. 
Почему  ленты*?... 

Дал']&е,  Аксаковъ  спрашиваетъ:  ,Что  такое,  наприм^^ръ, 
наше  молодое,    учащееся  племя?    В'Ьдь    это   наши   братья  и 
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сыновья,  это  Русское  молодое  повол'6н1е,  выросшее  на  нашей 
же  почв'Ь,  при  возд'Ьйств1и  твЬствихъ  цсторичесвихъ  и  со- 
щальныхъ  услов1й;  это  выводъ  изъ  нашей  же  исторической 
и  общественной  жизни,  это  плоды  пос^^анныхъ  ванн  же  и 
вашими  отцами  сЬмянъ!.. 

Въ  сентябрьской  кввя.кЬ  журнала  Стыпсчъ  напечатана 
статья,  строго  обвиняющая  сшуденшоеъ.  Между  прочими  обви- 
нен1ями  сказано,  что  студенты  не  уважаютъ  Науку.  Спра- 
ведливо. Но  кто  же  въ  этомъ  виноватъ?  Разв*]^  въ  Русскомъ 
обществ*]^  Наука  и  умъ,  до  посл'Ьдняго  времени  были  въ  чести?.. 
РазвЪ  ваша  Наука  не  была  у  насъ  жалкимъ  пересажен- 
нымъ  растен1емъ...  Студенты  заражены  всякими  западными 
теоргями...  Да  кто  же,  какъ  не  мы  всЬ  научили  ихъ  обезья- 
ничать  Европ']^,  рабол'Ьпствовать  предъ  посл^днимъ  словомъ 
западной  мысли,  и  т.  п.^? 

Высказавъ  это,  Акслковъ  приступаетъ  къ  своему  Посла- 
Н1Ю,  но  съ  оговоркою:  Не  послугиаетъ  нась  молодеоюь,  а  все- 
таки  скажемъ  ей  наше  слово: 

^.Бросьте  всЬ  ваши  безполезные  толки,  волнен1я  безъ  со- 
держашя  и  безъ  лсбли,  безъ  опред'Ьленнаго  смысла!  Сами  вы 
знаете,  нигд^^,  ни  въ  какомъ  государств']^  подобныя  явлев1я 
не  могутъ  быть  терпимы,  какъ  ненормальный,  бевпорядочныя 
отправлен1я  общественнаго  организма.  На  крестьянск1я  сходки 
не  допускаются  крестьяне,  которые  еще  не  несутъ  тягла.  Вы 
также,  вы  еще  не  им'бете  полныхъ  правъ  гражданскихъ,  а 
следовательно  и  голоса  въ  д&[ахъ  общественныхъ.  Съ  какою 
ц&[1ю  поступаете  вы  въ  Университетъ?  Съ  единственною 
ц4лью  учиться;  другой  ц4ли,  другой  заботы,  другой  деятель- 
ности у  васъ  и  быть  не  можетъ  и  быть  не  должно!  Поду- 
майте о  тЬхъ  горестныхъ  посл'Ьдств1яхъ,  который  могутъ  на- 
влечь на  вс^хъ  ваши  поступки!  Вы — молодое  покол4н1е  Рос- 
С1И,  вы  ея  цв^тъ,  ея  надежда,  вы — будущхе  граждане,  буду- 
пце  деятели  на  вс^хъ  ея  поприщахъ!  —  Вы  должны  запа- 
саться силами  и  всякимъ  духовныхъ  оружхемъ  для  борьбы  съ 
жизнью;  вы  должны  приобретать  знанхе  и  развивать  мышле- 
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В1е,  чтобы  вести  Росс1Ю  по  дальнейшему  пути  гютиннам 
прогресса.  Вы  должны  изучать  Россш  и  РуссЕу^о  народность, 
чтобы  наполнить  бездну,  еще  отд'Ьляющую  насъ  отъ  народа, 
чтобы  возстановить  ц']^льность  всего  общественнг^го  организма, 
чтобы  д']&йствовать  согласно  съ  дуюмъ  народа!  Посудите  сами: 
какого  же  добра  можетъ  ожидать  Росс1я  отъ  недозр^Уыхъ, 
недоученыхъ,  недоношенныхъ  въ  умственнонъ  отношении  сы- 
новей своихъ?  Только  пустоцб']^товъ  и  пустозвоновъ!  Лю- 
бите ли  вы  Росс1Ю,  любите  ли  вы  народъ  свой?  Понимаете  ли 
вы  свое  призванхе?  Если  любите,  если  понимаете,  такъ  зай- 
митесь д'Ьломъ,  отнеситесь  къ  жизни  посерьезн']^е,  отрезвите 
себя  кр'ЬпЕимъ  умственнымъ  трудомъ,  воспитайте  въ  себ^ 
силу  терп'бньд  и  могущество  воли,  развивайте  мысль,  воз- 
буждайте деятельность  сознанхя,  будьте  безукоризненно  честны 
и  непоколебимо  тверды  въ  своихъ  нравственныхъ  правилахъ, 
и  вы  дадите  Росс1и  мужей,  нужныхъ  ей, — ^нужныхъ  въ  пред- 
стоящ1я  ей  трудныя  времена  испытан1Я.  Не  отнимайте  же  у 
себя  силъ  и  способовъ  для  будущей  деятельности! 

Наши  слова  внушены  вамъ  искреннею  скорбью  о  васъ, 
тревожной  заботой  о  Росс1И,  и  горячимъ  сочувств1емъ  во 
всему,  что  въ  вашей  юности  есть  живаго  и  благороднаго^  ^^)... 

По  видимому,  самъ  Аксаковъ  остался  очень  доволенъ  сво- 
имъ  Лослангемъ.  По  крайней  м^р^,  вотъ  что  писалъ  онъ  гра- 
фин* А.  Д.  Блудовой:  „Московскхе  студенты  приняли  статью 
мою  хорошо.  Мцог1е  изъ  нихъ,  незнакомое,  были  у  менясъ 
выражен1емъ  сочувств1я.  Мног1е  очень  рады  этой  опор*  про- 
тивъ  матер1ализма,  для  себя  самихъ.  Вд1яше  Поляковъ  для 
нихъ  значительно  поколеблено,  и  за  это -то  Поляки  сердятся. 
Но  боюсь,  что  пылк1е  либералы,  въ  род'Ь  сумасбродной  Сал1асъ, 
собьютъ  опять  многихъ  съ  толку". 

Н.  И.  Субботинъ,  въ  своихъ  Воспоминангяхъ.  пишетъ: 
„Помню,  что  графиня  Е.  В.  Салхасъ  горячо  говорила  о  тог- 
дашнихъ  университетскихъ  волнен1яхъ,  къ  которымъ  сопрн- 
косновенъ  былъ  ея  сынъ,  о  своемъ  очень  р'Ьзкомъ  письме  къ 
И.  С.  Аксакову,  напечатавшему  сильную  порицательную  статью 
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по  поводу  этихъ  безпорядковъ,  и  прочла  полученный  отъ  него 
веська  сильный,  прекрасно  написанный  отв'^Ьть,  которому  тутъ 
ге,  съ  свойственною  ей  искренностью  и  прямотой,  отдала 
полную  справедливость  **. 

^Кто-то  въ  Харькове, — писала  Кохановская  Аксакову, — 
,собравъ  къ  себ'Ь  студентовъ,  кого  зналъ,  и  не  изъ  тихихъ, 
прочитала  имъ  это  Послан1е  ваше,  также  ваше  обраще- 
ше  къ  студевтамъ.  Д'Ьйств1е  вышло  поразительное.  Молодежь 
какъ  скип^Ьла — затуманилась  и  тихо  разошлась.  Насладитесь, 
Иванъ  Серг^евичъ,  этимъ  д'Ьйств1емъ  вашего  слова  благодуш- 
наго,  мужественнаго,  прямого^. 

Но  Аксаковъ,  въ  противор'Ьч1е  письму  своему  графин'^Ь 
Блудовой,  отв^чалъ  Кохановской:  „Вы  хвалите  меня  за  статью 
о  студентахъ!  А  студенты  Московскаго  Университета,  про- 
<1итавъ  эту  статью,  обид']&лись  и  отослали  мн^  назадъ  газету, 
разумеется,  не  всЪ,  а  часть  ихъ.  И  они  же  потомъ  выбрали 
меня  для  хранен1я  суммъ,  жертвуемыхъ  въ  пользу  одного 
студенческаго  предпр1ЯТ1я"! 

Послан1е  Аксакова  къ  студентамъ  возбудило  негодован1е 
Костомарова,  и  онъ  писалъ  ему:  „Мн'Ь  кажется,  что  вы  не- 
справедливы къ  студентамъ.  Вы  соглашаетесь  со  Свгыпочемг, 
что  они  не  уважаютъ  Науки.  Штъ,  они  уважаютъ  Науку, 
уважаютъ  ее  даже  и  т']^,  которые  въ  ней  слабы  по  недостатку 
способностей  или  прилежан1я.  Разум'Ьется,  въ  семь^  не  безъ 
урода,  но  о  всей  масс']^  такъ  отзываться  несправедливо.  Ауди- 
тор1и  наши  постоянно  были  наполнены — чему  приписать  это 
какъ  не  уважен1Ю  къ  Наук^  и  участ1ю  въ  ней?  В^дь  лекщи 
скучно  слушать;  для  забавы  не  пойдутъ — особенно  двадцать, 
сорокъ  разъ.  Весной  мн*]^  пришлось  экзаменовать  окончив- 
шихъ  курсъ  въ  Историке  -  Филологическомъ  Факультет*!:  изъ 
сорока  двухъ  я  одному  только  сд'Ьлалъ  снисхожденхе,  потому 
что  онъ  былъ  недавно  боленъ  тифомъ.  Прочхе  получили  полные 
балы  по  достоинству.  Волнен1я  ихъ  не  безъ  ц'Ьли,  у  нихъ 
бнда  ц'бль,  также  показываюш;ая  уважеше  къ  Наук'Ь.  Ихъ 
возмутило  преграждение  пути  б-Ьднымъ   къ  образован1ю.    Ко- 
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вечно,  становясь  на  государственно-полицейскую  точку,  я  ве 
скажу,   чтобы   Правительство,   по   свонмъ   виданъ    действуя, 
было  не  право,  заключивши  ихъ  въ  кр^^пость  (хотя  по  моему 
крайнему  разум']^н1ю,  не  для  чего  было  ихъ  бить  прикладам 
по  головаиъ,  когда  можно  было  безъ  этого  погнать  въ  кре- 
пость, куда  они  сами  хот]^ли);  но  впаш  сихдие...    Нельзя  же 
не  отдать  должнаго  одобрен1я  этимъ  благороднымъ  юпошаиъ, 
которые  въ  этомъ  ]1,ЪлЪ  держали  себя  чрезвычайно  приличво 
съ  уважен1емъ  къ  общественному  порядку,  и  пошли  въ  тюрьму 
бодро,    сознательно,  благородно.    Если  бы   они   и    заблужда- 
лись, то  побужден1я    ихъ    были  честны.    Вы    находите,   что 
так1я  явлен1я  —  плодъ   подражан1Я   Западу,   и  что  Русскому 
человеку  противно  все  условное,  формальное^   какб-то  о6?ьды 
со  спичами,  усювныя  тороюесмвенныя  позы,  изученные  пргемы, 
затвероюенныя  фразы  и  т.  п.  Помилуйте!  Да  не  держался  ли 
весь  обиходъ  старыхъ  Великорусскихъ  царей  на  такихъ  услов- 
ныхъ  пр1емахъ,  не  состоялъ  ли  весь  изъ  обрядностей?  Об^дн 
со  спичами!    А  помните  ли   какъ   поступали,  когда  угощали 
посланниковъ?  Поминте  ли  спичи  съ  царскими  титулами,  за- 
здравные возгласы,  помните  ли  торжественвыя  тронныя  встречи 
д^Ьтей  боярскихъ,    гостей  и  всякаго   народа   толпы,    нарочно 
од'бтыя  въ  цв']&тное  платье,  помните  ли   ребяческ1е  споры  съ 
чужеземными  послами  о  томъ,  кому  первому  ступить,  кому  пер- 
кому  заговорить?  Помните  ли,  что  изъ-за  описокъ  въ  титул^ 
воевали  съ  Поляками?  Наконецъ,  вся  Русская  домашняя  жизнь 
заткана    въ    условные    пр1емы    и    сетью    обрядовъ   опутана- 
Свадьба,  похороны,  именины...  вегхЬ  обрядъ,  везд'Ь  условныя 
позы^  изученные  пргемы,  затверженныя  фразы  и  проч.  и  проч. 
Странно,  вы  приписуете  Западу  то,  что  существовало  издавна 
у  насъ,  какъ  наша  особенность.  Я    никакъ    не    поклоннихъ 
обезьявичества  Западу:    оно  мн'Ь  приторно  и  гнусно;  по  для 
чего  же  взваливать  на  Западъ  то,  что  само  собой  и  безъ  Запада 
необходимо  является,  какъ  общечеловеческое  качество?  Я  ре- 
шительно не  понимаю  высшаю  требованья  внутренней  свободы 
и  не  знаю,  когда  Руссый  челов4къ  заявлялъ  его.  Чего  н4гь 
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вн^,  того  и  внутри  н^тъ:  иначе  внутреннее  высказалось  бы 
вн^шнимъ.  Не  думаю,  чтобы  Руссв1й  челов^Еъ  чуждался  лжи 
и  неправды,  а  напротивъ,  и  въ  Исторш,  и  въ  настоящей 
гизни  только  и  вижу,  что  ложь  и  неправду  и  вполн-Ь  разд-Ь- 
ляю  ген1альное  изреченхе  князя  Хворостинина:  Русская  Земля 
Ъретъ  все  рооюью^  а  о/сиветъ  все  лоокью^  "^). 

Что  касается  до  уваженгя  студентовъ  къ  Наукгь  и  даже 
къ  тону  предмету,  который  съ  усп'бхомъ  преподавалъ  самъ 
Н.  И.  Костомаровъ,  въ  Петербургскомъ  Университет*,  при- 
ведемъ  свидетельство  академика  и  профессора  А.  В.  Ники- 
тенко.  Подъ  12  апр-бля  1861  года,  въ  Днееникгь  его  запи- 
сано: „Экзаменъ  въ  Университет*  ивъ  Русской  Истор1и.  Надо 
отдать  справедливость  этимъ  юношамъ:  они  прескверно  зкза- 
меновались.  Они  совсЬмъ  не  знаютъ— и  чего  не  знаютъ?  — 
Истор1и  своего  Отечества.  Въ  какое  время? — когда  толкуютъ 
и  умствуютъ  о  разныхъ  государственныхъ  реформахъ.  У  ка- 
кого профессора  не  знаютъ? — у  наиболее  популярнаго  и  ко- 
тораго  они  награждаютъ  одобрительными  криками  и  апло- 
дисментами. Кто  не  знаетъ? — историко-филологи,  у  которыхъ 
Наука  считается  все-таки  въ  наибольшемъ  почет*  и  которые 
слывутъ  лучшими  студентами,  не  знаю,  впрочемъ,  почему. 
Невежество  нхъ,  вялость,  отсутств1е  логики  въ  ихъ  р*чахъ, 
неясность  изложен1я  превзошли  мои  худш1я  ожидан1я^  ^^). 

Да  и  самому  Н.  И.  Костомарову  вскор*  пришлось  на 
собственной  спин*  испытать  это  уваженье  студентовъ  кь  На- 
укп>^  когда  они,  весною  1862  года,  въ  зал*  Городской  Думы, 
куда  перенесено  было  университетское  преподаванге,  его 
освистали  и  заставили  прекратить  чтен1е  лекщй. 

ХЬУЬ 

Въ  самый  разгаръ  страстей  политическихъ,  28  октября 
1861  года,  Б.  Н.  Чичеринъ,  вступая  на  каеедру  Москов- 
скаго  Университета,  им*лъ  мужество  и  благородство  сказать 
предъ  воспламененными  студентами,    въ  своей  вступительной 
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лекц1и  по  Государственному  Праву:  „Въ  настоящее  время, 
преподаван1е  Государственнаго  Права  въ  нашемъ  Универси- 
тет'6  внжЕ^е,  нежели  когда  либо.  Мы  живемъ  въ  эпоху  ве- 
ливихъ  преобразован^  въ  Русскомъ  государстве.  На  нашихъ 
глазахъ  совершается  одинъ  изъ  т^хъ  переворотовъ  въ  народ- 
ной жизни,  которые  составляютъ  эпоху  въ  Истор1И.  Я  разу- 
жЬю  освобожден1е  крестьянъ...  Новый  гражданств  порядокъ 
требуетъ  ц^лой  новой  администрацш...  Тамъ,  гд^  прежде 
достаточно  было  одного  пом']Ьщика,  теперь  нужна  подищя, 
нуженъ  судъ.  Положенхемъ  о  крестьянахъ  учреждена  небн- 
валая  еще  у  насъ  должность — мировые  посредники,  которые 
получили  весьма  важное  значен1е  въ  администращи.  Съ  этииъ 
въ  связи  находится  предполагаемое  преобразоваше  у^дныхъ 
и  губернскихъ  учрежденШ...  Но  и  самый  судъ  настоятельно 
требуетъ  преобразовашя...  А  между  г1мъ,  у  насъ  н'Ьтъ  еще 
самыхъ  существенныхъ  услов1й  правильнаго  суда.  У  насъ 
в^ть  магистратуры,  в^тъ  адвокатовъ,  н'Ьтъ  юриспруденц1и... 
Наконецъ,  все  наше  финансовое  управленхе  получаетъ  новую 
организащю  и  проч....  Всяюй  безпристрастный  челов^къ 
долженъ  сознаться,  что,  вообще  говоря,  преобразован1я  со- 
вершаются обдуманно,  съ  соблюдешемъ  истинныхъ  интересовъ 
государства.  Освобождеше  крестьянъ  не  только  великая  мысль, 
но  какъ  исполнен1е,  оно  д'Ьлаетъ  честь  Росс1и...  и  даетъ  на]гь 
почетное  м-Ьсто  въ  ряду  Европейскихъ  народовъ.  Поэтому, 
настоящее  время^  въ  виду  совершающихся  перем^нъ,  которня 
охватываютъ  жизнь  до  самого  корня,  одно  непростительное 
легкомысл1е  можетъ  ограничиваться  критикой  частныхъ  С!^- 
снительныхъ  и^^ъ  или  в^^ковыхъ  злоупотреблен1й...  Истинный 
патр1отизмъ  возвышается  надъ  этими  мелкими  побуждешями 
и  обращаетъ  свои  взоры  на  то,  что  составляетъ  существен- 
ную пользу  Отечества...  Но  государственной  деятельности 
мало.  Истинное  плодотворное  развит1е  требуетъ  содМств1Я 
всЬхъ  гражданъ...  Общественное  мн-Ьихе  начинаетъ  предъ- 
являть у  насъ  свои  требовашя^. 

Но,    говорилъ    Чичеринъ,     „общественное    мн^ше   тогда 
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только  можетъ  быть  полезнымь...  когда  оно  въ  себ%  самокъ 
носнтъ  начала  общественнаго  благоустройства  и  совнаетъ  по- 
требности государственнаго  порядка...  Общественное  мнЪнхе 
шаткое,  страстное^  безразсудное  внзываетъ  только  реакщю  н 
бросаетъ  т^нь  подозр%н1я  на  свободу.  Между  т^иъ,  у  насъ 
слышится  только  нестройный  говоръ...  Стоить  прислушаться 
въ  хаосу  разнор'Ъчащихъ  возгласовъ^  которые  раздаются  кру- 
гонъ  насъ,  стоить  вникнуть  въ  эту  полную  анарх1Ю  умовъ, 
шатающихся  изъ  стороны  въ  сторону  и  хватающихся  за  са- 
мня  крайшя  ин'Ьшя...  Весь,  этоть  буйный  разгудъ  мысли, 
все  это  умственное  и  литературное  казачество  составляють, 
въ  несчаспю,  проявлен1е  одной  изъ  историческихъ  сти- 
Х1Й  Русской  жизни.  Но  ей  всегда  противод'Ьйствовали  разу- 
мный общественный  силы,  который  поставляли  се&Ь  за- 
дачею развитхе  гражданственности  и  порядка....  Государ- 
ственные люди  и  общественные  д'Ьятели  вырабатываются 
не  канцелярскою  рутиной,  не  чтенхемъ  газетныхъ  .  ста- 
теевъ  и  не  шумными  р']&чами  на  площади,  а  серьез- 
ннмъ  и  усидчивымъ  трудомь.  Мы  над'Ъемся,  что.  несмотря 
на  временное  увлеченхе,  наши  университеты  не  уклонятся 
отъ  существенной  своей  задачи — готовить  полезныхъ  деяте- 
лей для  Русской  Земли...  Не  думайте^  чтобы  предстоящ1й  вамь 
трудъ  былъ  маловаженъ.  Государственные  вопросы  разре- 
шаются нелегко.  Туть  недостаточно  однихъ  добрыхъ  нам^- 
решй...  Мен^е  всего  достаточенъ  тотъ  дешевый  либерализмъ, 
который,  являясь  ныне  на  вс^хъ  перекресткахъ  и  пренебрегая 
Наукою  и  трудомь,  питается  журнальными  крохами''... 

васимъ  Чичеринь  представляеть  своимъ  слушателямъ 
»об;щ1й  очеркъ  Науки'',  о  которой  ему  придется  .беседовать" 
сь  ними...  Туть,  говоря  о  народахъ  государственныхь  и  не- 
государственныхъ,  Чичеринь  сказаль:  „Государственный  на- 
родь  тоть,  который  способень  установить  надъ  собою  высш1й 
порядокъ,  разумно  и  единодушно  подчиниться  верховной  власти. 
Государственные  народы  одни  имеють  высшее  сознан1е  и  силу, 
одни  призваны  играть  роль  въ  Истор1и.  Государственные  на- 
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роды^— в-Ьнецъ  человечества.  Оттого,  господа,  мы,  Руссме,  не 
остались  на  степени  Болгаръ  или  Хорватъ.  Государственнай 
С1шслъ  Руссваго  народа  раскинулъ  Росс1Ю  на  то  необъятное 
пространство,  которое  составляетъ  для  насъ  Отечество  и  даль 
ему  возможность  играть  историческую  роль,  которою  може1;ъ 
гордиться  РусскШ  челов^къ.  Поэтому  у  насъ  тотъ  только  мо- 
жетъ  сознательно  кидать  камень  въ  государство,  въ  вомъ 
исчезло  пламя  любви  къ  Отечеству...  Штъ,  государство — 
живое  единство  народа...  Государство  есть  самъ  народъ,  какъ 
единое  цФлое,  какъ  живой  организмъ,  какъ  нравственное  лицо, 
какъ  историческШ  д-Ьятель...  Потому,  когда  Исторш  народа 
противополагаютъ  Исторхи  государства,  какъ  будто  государ- 
ство есть  что  то  вн']&шнее  и  чуждое  народу,  мы  можемъ  ви- 
деть въ  этомъ  только  см^шеше  поняпй*... 

Зат^мъ  Чичеринъ  зам^чаетъ:  „Юриспруденщя  есть  ло- 
гика правъ  и  обязанностей.  Коренное  ея  начало — правда; 
выраа^еше  ея — законъ,  имеющ1й  обязательную  силу  для  всЪхъ. 
Законъ  связываетъ  въ  единое  тЬло  разрозненный  лица,  под- 
чиняя ихъ  единой  государственной  власти.  Повиновете  за- 
кону!— вотъ  первое  требоваше  правды,  первый  признакъ  граж- 
данственности, первое  услов1е  свободы.  Свобода  анархическая — 
преддверхе  деспотизма.  Свобода,  подчиняющаяся  закону,  одна 
можетъ  установить  прочный  порядокъ.  Не  думайте  притомъ, 
чтобы  повиновен1е  закону  ограничивалось  однимъ  хорошимъ 
закономъ.  Бслибы  всяк1й  сталъ  исполнять  только  тЪ  законы, 
которые  онъ  считаетъ  хорошимъ,  то  было  бы  полное  господ- 
ство анарх1и"... 

Вступительную  лекщю  свою  Чичеринъ  заключилъ  такъ: 
„Въ  ст^ны  этаго  здан1я,  посвященнаго  Наук^,  не  должеяъ 
проникать  шумъ  страстей,  волнующихъ  вн']^шнее  общество. 
Зд^сь  мы  должны,  углубляясь  въ  себя,  въ  тишине  готовиться 
на  жизненное  д^ло  или  на  полезное  поучете.  Для  васъ 
время  деятельности,  борьбы,  страстнаго  учаспя  въ  обществен- 
ныхъ  вопросахъ,  придетъ  своимъ  чередомъ.  На  долгой,  пред- 
стоящей вамъ  жизненной  дороге,  вы  усп'Ъете  утомиться  жи- 
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тейскими  заботами  и  тогда  вы  съ  сожалЪн1еиъ  вспомните  о 
той  пор'Ь,  когда  вамъ  дана  была  возможность  ев  несокрушен- 
ннми  силами,  съ  непоблекшими  надеждами  посвящать  себя 
спокойному  и  безкорыстному  труду.  Призванный  къ  жизни  и 
деятельности  челов^^къ  долженъ  дорожить  тбми  редкими  ми- 
нутами, когда  онъ  можетъ  собираться  внутри  себя  и  устрем- 
лять свои  взоры  на  близшй  душ'Ъ  его  идеалъ.  Идеалъ  этотъ 
для  насъ  Наука,  во  имя  которой  мы  собраны  здЪсь...  И  зд'Ьсь, 
какъ  прим^ръ  и  поучен1е,  возникаютъ  передъ  нами  образы 
вашихъ  предшественниковъ  въ  Московскомъ  УниверситегЬ, — 
людей  посвящавшихъ  свою  жизнь  святому  д-Ьлу  образован1я. 
Объ  одномъ  я  не  могу  не  вспомнить  въ  настоящую  минуту 
съ  сокрушен1емъ  сердечнымъ.  Я  им'&пъ  счаст1е  слушать  его, 
знать  и  любить.  Я  говорю  о  Грановскомъ...  Тайна  силы  Гра- 
новскаго  заключалась  не  въ  пошломъ  исканхи  мимолетной  по- 
пулярности, не  въ  лести  юношескимъ  страстямъ,  не  въ  гром- 
комъ  провозглашеши  новыхъ  идей,  плфнительныхъ  для  моло- 
дого воображен1я,  а  въ  самомъ  благородстве  природы  чело* 
в^ка...  въ  томъ  возвышенномъ  настроенхи  духа,  которое  по- 
буждало его  съ  вершины  Науки,  съ  высоты  челов'Ьческихъ 
идей,  сочувствовать  всему  человеческому  и  мягко  и  любовно 
относиться  ко  вс^мъ  явлен1ямъ  жизни,  въ  которыхъ  выра- 
жалось искреннее  чувство  или  благородная  мысль.  Онъ  быль 
олицетворенная  по831я,  воплощенхе  вс^хъ  лучшихъ  стремлешй 
человека.  Онъ  былъ  и  остается  красою  Университета,  и  мы, 
его  преемники,  можемъ  обращаться  къ  его  памяти  для  под- 
держки и  возбужден1я  на  предстоящемъ  намъ  пути.  И  ка- 
жется мне,  что  дорогая  т^нь  блуждаетъ  еще  по  этимъ  ауди- 
тор1ямъ;  мне  кажется,  что  она  невидимо  присутствуетъ  между 
нами,  благословляя  и  поучающихъ  и  слушателей  на  общее 
служен1е  Отечеству  въ  деле  образиван1я.  Но  эта  драгоценная 
для  насъ  память,  господа,  не  должна  служить  для  насъ  пред- 
логомъ  для  шумныхъ  манифестащй.  Мы  не  должны  призы- 
вать ее  въ  свидетели  своихъ  страстныхъ  увлечешй;  но,  какъ 
душевное   сокровище,    мы  должны  беречь  ее   для   освящешя 
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того  нирнаго  и  плодотворнаго  труда,  который  составляетъ 
жизненное  дФло  Университета...  Въ  этомъ  состоять  завещан- 
ное намъ  предан1е^  которое  мы  обязаны  свято  хранить,  пре- 
дан1е,  которое  передаваясь  непрерывною  ц'^Ьпью  отъ  поколе- 
Н1Я  къ  покол4н1ю,  д-Ьлаетъ  изъ  Университета  учрежден1е  не- 
зыблемое, краеугольный  камень  Русскаго  Просв^щешя  и  на- 
дежду Русской  Земли**  ^^®). 

хьпг. 

„  Не  т-Ь  виноваты " ,— писалъ  Никитенко,— „  у  которыхъ  едва 
начинаетъ  пробиваться  пухъ  на  верхней  тубЬ^  а  т^,  у  кото- 
рыхъ уже  начинаетъ  с-Ьд^ть  щетина  на  бород*  **  ^^). 
ч^  Противъ    исполненной    гражданскаго    мужества    левцш 

^ .  Чичерина  возсталн  и  Западники  и  Славянофилы. 

П  Въ  Ошеиестеенныосъ  Запискахъ,  появилась  статья  К.  Н.  Бе- 

стужева-Рюмина, подъ  заглав1емъ:  Историческое  и  полити- 
ческое доктринерство  въ  ею  практическомъ  положенги.  Статью 
свою  авторъ  начинаетъ  такъ:  „Кому  изъ  Русскихъ  читателей 
неизв'Ьстна  та  тЬсвв.я^  сердечная  связь,  которая  соедивяеть 
всЬхъ  бывшихъ  воспитанниковъ  Московскаго  Университета  съ 
ихъ  а1та  та(ет...  Московскхй  Университетъ  долго  считадъ  въ 
числ'Ь  своихъ  членовъ  такихъ  людей,  вся  жизнь  которыхъ 
была  проникнута  сознавхемъ  высокаго  долга  профессора... 
Люди  эти  внушали  къ  себ1  не  только  любовь,  но  какое-то 
фанатическое  обожанхе...  Могучее  слово  ихъ  вносило  успо- 
коенхе  въ  колеблюп^1еся  умы...  Долго  ихъ  именами,  ихъ  нрав- 
ственнымъ  вл1яшемъ  поддерживалось  дов^р1е  къ  ихъ  бнв- 
шимъ  товарищамъ,  къ  ихъ  любимымъ  ученикамъ;  но  это  до- 
в'Ьр1е  день-ото-дня  подрывается  все  бол-Ье  и  бол^е.  Отчего 
же?  Отв^тъ  на  этотъ  грустный  вопросъ  мы  находимъ  во 
вступительной  лекщи  Чичерина. 

Чичеринъ  любитъ  обращаться  къ  памяти  Грановскаго:  къ 
его  т'бни  взываетъ  онъ  въ  конц'Ь  своей  вступительной  лекщи; 
но  въ  этомъ  случа'Ь   лучше   бы   было    не  взывать;  имя  Гра* 
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новскаго  служитъ  зд^ь  только  для  прикрыт1Д  арофессорамъ 
МосБОвскаго  Университета:  въ  доказательствахъ  уважен1я  въ 
памяти  умершаго  послышалось  недов^р1е  въ  живымъ  (81с). 
Вотъ  источнивъ  сентиментальныхъ  вод8ван1й  въ  гЬни...  Намъ 
странно,  что  Чичеринъ  приб'Ьгаетъ  въ  подобнымъ  уловваиъ: 
онъ  тольво-что  является  въ  Университетъ,  онъ  нич'Ьмъ, 
вром'Ё  благодарныхъ  воспоиинан1й,  оставленныхъ  блистатель- 
нымъ  прошлымЪу  не  связанъ  съ  нимъ;  въ  чеиу  же  непри- 
личная манифестащя  на  ваеедр^?  Къ  чему  же  солидарность 
съ  т^ми,  ВТО  не  ум'блъ  поддержать  себя  на  той  высоте, 
на  воторую  ГрановсвШ  поставилъ  университетсвую  ваеедру? 
Не  лучше  ли  бы  было  постараться  самому  возвыситься  до 
»того  идеала?  Или  легче  прятаться  за  составленное  уже  имя 
и  внсвазывать  отъ  его  лица  требовашя,  воторыя  онъ,  мо- 
жетъ  быть,  и  не  одобрилъ  бы?  Почему  вы  знаете,  что  Гранов- 
СВ1Й  былъ  бы  въ  настоящую  минуту  съ  вами?  Припомните, 
что  не  всЬ  друзья  Грановсваго,  занимающхе  подобный  вамъ 
въ  общественной  д'Ьятельности  постъ,  раздЬляютъ  ваши  требо- 
вашя  и  взгляды  "*. 

Обращаясь  отъ  ,, поучительной**  въ  „ученой  части*'  левщи 
Чичерина,  Бестужевъ  зам'Ьчаетъ:  ^Быть  можетъ  въ  последней 
найдемъ  объяснеше  первой". 

„Кавой  же  теорхи*^, — спрашиваетъ  Бестужевъ, — „прино- 
снтъ  въ  жертву  Чичеринъ  все  многостороннее  богатство 
умственнаго  развит1я?  Кавой  алворанъ  принесъ  онъ  съ  со- 
бой на  ваеедру  Мосвовсваго  Университета"? 

„Теор1я  его", — отв'Ьчаетъ  Бестужевъ,  —  „знавома  читате- 
лямъ:  она  высвазалась  еще  въ  Областныхъ  Учреоюденгяхъ  и  во 
всЬхъ  статьяхъ  Чичерина.  Теорхя  эта — теорхя  Государствен-  г 

ной  Централизащи...  Не  разъ  и  въ  теор1и,  и  на  правтив*]^, 
государство  хотело  быть  вс^^мъ,  и  что  же  выходило  въ  ре- 
зультате? Подобныя  прим']Ьры  встр'Ьчаются  не  тольво  въ  во- 
сточныхъ  ееоврат1яхъ  и  деспот1яхъ,  гд*  правительство  зав*- 
дуетъ  и  частными  отношен1ями  отд^льныхъ  лицъ,  но  и  въ 
государствахъ  новой  Ёвпропы:  государство  было  все  при  Фи- 
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тщЛ  II,  и  Испашя  об^^дн^^ла;  при  Лудовив^  Х1У,  и  кто  не 
знаегь,  ч^мъ  кончилось  это  блистательное  царствоваше?... 
Чичеринъ  хочетъ  образовать  механиковъ,  которые  будутъ  со- 
временемъ  приставлены  къ  государственной  машине...  Съ  груст- 
нымъ  чувствомъ  свернули  мы  листокъ  Московекихъ  Вгьдо- 
мостей^  въ  которомъ  напечатана  лекц1д  Чичерина.  Гордая, 
непреклонная  доктрина  его  осталась  въ  томъ  же  вид1,  въ 
которомъ  она  была  два  года  назадъ;  она  даже  сд&ииа  пшгъ 
впередъ.м  Учен1е  это  составляетъ  у  Чичерина  догнать,  во- 
торымъ  объясняется  все  въ  шр^  и  которому  все  должно 
подчиниться...  Странно,  что  въ  то  время,  какъ  въ  трудахъ 
запэ.дныхъ  ученыхъ  сфера  Государства  все  бол^е  и  бол^ 
съуживается,  у  насъ  является  1'еор1я,  стремящаяся  ее  расши- 
рить, что,  конечно,  роскошь  въ  нашей  жизни ^  ^^^). 
^  На  эту  статью    Чичеринъ  отв4чалъ  Замгьткаю^  въ  кото- 

^  рой,  между  прочимъ,  читаемъ:  „Я  совершенно  равнодушень 
къ  тому,  что  Бестужевъ  приписываетъ  мн*]^  теор1и  и  взгляды, 
въ  которыхъ  я  ияч^жь  не  повиненъ...  Заводить  прешя  по 
поводу  вступительной  лекщи  я  считаю  неум^стнымъ...  Но  въ 
стать'Ь  Бестужева  есть  намеки,  которые  не  должны  остаться 
безъ  отв§та. 

Вступая  въ  первый  разъ  на  каеедру,  я  въ  силу  понят- 
наго  чувства,  обратился  къ  драгоц']&нной  для  меня  и  Д1Я 
всего  Университета  памяти  Грановскаго.  А  говоря  о  Гра- 
новскомъ  и  объ  его  зваченхи  для  Университета,  я  есте- 
ственно не  могъ  не  упомянуть  о  томъ,  что  недавно  память 
его  призывалась  при  разгар']^  страстей  во  время  волнеяИ. 
Друзья  и  почитатели  Грановскаго  ежегодно,  и  даже  не- 
сколько разъ  въ  годъ,  служатъ  панихиду  на  кладбище,  гд^ 
онъ  погребенъ;  но  до  сихъ  поръ  это  совершалось  не  въ  вид! 
демонстращи,  не  съ  политическою  или  общественною  ц^дью; 
имя  Грановскаго  не  служило  знаменемъ  при  раздорахъ  и 
лозунгомъ  для  парт1й;  приходившхе  къ  его  могиле,  въ  ти- 
т1лвЪ  и  благогов']^н1и  вызывали  въ  себ'^Ь  образъ  человека, 
о  которомъ  воспоминан1е  способно  возвысить  душу.  НынФш- 
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Н1Й  годъ  было  не  то.  Мшк  было  больно  это  видеть.  Съ  чьей 
бы  стороны,  по  вавому  бы  поводу  ни  произошла  на  могиле 
Грановсваго  манифестацхд,  которая  бы  возбуждала  страсти  и 
вызывала  вмешательство  полицейской  силы,  я  бы  одинаково 
нашелъ  ее  достойною  сожал'1н1я,  и  объ  этомъ  я  счелъ  нуж- 
нымъ  сказать  въ  своей  вступительной  лекщи*  ^®^). 

Вступительная  левц1я  Чичерина  также  весьма  не  понра- 
вилась и  И.  С.  Аксакову,  этому  славянофилу  „по  наслед- 
ству^, и  онъ  внступилъ  противъ  этой  лекцш  въ  своемъ  Дмть. 
Но  предварительно  онъ  писалъ  графине  Блудовой  следующее: 
яВъ  5-мъ  Лг-ре  передовая  статья  будетъ  отчасти  направлена 
на  первую  лекщю  Чичерина,  имевшую  большой  усп^хъ  въ 
обществе  и  въ  которой  воздается  поклонеше  государствен- 
ности, власти,  формальному  закону,  и  проч., — и  вообще  на 
нашихъ  профессоровъ,  обвиняюш;ихъ  Тучкова  фъ  слабости, 
въ  томъ,  что  онъ  не  далъ  имъ  тотчасъ  полицейской  команды, 
хакъ  они  о  томъ  просили  и  проч       ). 

Наконецъ,  въ  своей  передовой  статье,  въ  этомъ  огла- 
шен1и  всему  М1ру,  Аксаковъ  вещалъ:  „Съ  холодныхъ  вы- 
сотъ  ученыхъ  каеедръ  раздается  отрицанхе  самой  жизни,  ея 
смысла,  значешя  и  правъ!  Наука...  возвещаетъ  намъ,  что  въ 
Н1ре  нетъ  ничего  кроме  мертваго  государственнаго  орга- 
низма, что  все  совершается  и  должно  совершаться  отъ  вла- 
сти и  посредствомъ  власти,— въ  какой  бы  форме  она  ни 
проявилась,  лишь  бы  носила  она  на  себе  печать  внешней 
законности...  Съ  точки  зрев1я  такой  несчастной  доктрины, 
нетъ  места,  вне  порядка  государственности,  никакому  сво- 
бодному творчеству  народнаго  духа ..  Начало  правды  фор- 
мальной и  условной  ставится  выше  началъ  внутренней  сво- 
боды, правды  и  совести...  Эта  доктрина,  мешая  и  путая 
все  П0НЯТ1Я,  сама  въ  себе  воситъ,  по  нашему  мнен1ю,  при- 
знаки безплод1я  и  смерти.  .  Государство,  конечно,  необхо- 
димо, но  не  следуетъ  верить  въ  него,  какъ  въ  единствен- 
ную цель  и  полнейшую  норму  человечества  ...То,  что  яв- 
ляется какъ  несовершенство,  какъ  неизбежное   зло  ,., Наука 
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съ  каеедры  выдаетъ  вамъ  за  высшую  степень  челов^чесваго 
ра8вит1л,  возводить  въ  апоееозъ  в']&чной  безусловной  дстннн!... 
Намъ  говорятЪу  что  для  юриста  повиновевхе  закону  (безраз- 
лично хорошему  и  дурнону)  есть  такая  же  акс10ма,  кавъ 
дважды  два  четыре  для  математика...  Законъ  не  есть  непре- 
ложная истина,  не  есть  какое-то  непогрешимое  изречете 
оракула,  неподверженное  изм%нен1ямъ:  онъ  им'бетъ  значен1е 
ограниченное  и  временное^  и  безсмысленъ  законъ,  носящ1В 
въ  себе  притлзаше  уловить  въ  свои  тЬсныл  рамки  свободную 
силу  постоянно  творящей  и  разрушающей  жизни^! 

Въ  заключеше,  Аксаковъ,  между  прочимъ,  писалъ:  .Эта 
печальная  доктрина  выросла  не  на  нашей  почв^,  она  заем- 
ная; но  т^мъ  не  мен^е,  достойны  сожаленхя  т^,  которые 
приняли  ее  въ  душу  и  принесли  ей  въ  жертву  свое  трудо- 
любхе  и  таланты"  ^^). 

ХЬУШ. 

Вступительная  лекщя  Б.  Н.  Чичерина  была  прослушана 
и  многими  прочитана  съ  полнымъ  внимашемъ  и  сочувствгекъ. 
О  »большомъ  же  усп^Ьх*"  ея  „въ  обществ* **  свид-Ьтельство- 
валъ  самъ  И.  С.  Аксаковъ;  а  потому  передовая  статья  по- 
сл^дняго  въ  Дн/ь,  направленная  весьма  р^зко  противъ  лекц1Я 
Б.  Н.  Чичерина,  произвела  на  многихъ  и  даже  на  людей, 
близкихъ  къ  Аксакову,  весьма  непр1ятное  впечатлен1е,  о  чехъ 
свидетельству етъ  опять  так  и  самъ  Аксаковъ,  въ  своемъ  зам^- 
чательномъ  письме  къ  графине  А.  Д.  Блудовой,  отъ  20  ноября 
1861  года. 

„Какъ  мне  ни  жаль  это", — писалъ  Аксаковъ, — „но  в*дь 
мы  съ  вами  не  во  всемъ  согласны,  и  такъ  какъ  я  прово&у 
свой,  а  не  вашъ  взглядъ,  то  мне  еще  не  одинъ  разъ  при- 
дется огорчить  васъ  статьями,  которыя  вамъ  не  по  сердцу- 
Подумайте  сами:  разве  не  противоестественъ,  не  чудовищенъ 
воображаемый  вами  мой  союзъ  съ  Петербургскимъ  Правитель- 
ствомъ,  съ  Дворомъ  и  т.  д.  Я  иду  своей  дорогой:  если  ьвжь 
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н  вашимъ  приходится  пройти  со  мною  ап  Ъоп!  с1е  сЬет1п  по 
одной  дорог'Ьу  я  очень  радъ,  но  я  знаю  и  помню  хорошо  то, 
что  вы  не  пойдете,  не  отважитесь  идти  туда,  куда  ведетъ 
меня  моя  дорога. — Вашъ  путь  идетъ  въ  сторону,  а  я  съ  своей 
дороги  не  сворачиваю  и  не  сворочу.  Позвольте  мн'Ь  считать 
себя  дучшимъ  судьею  въ  томъ:  в^ренъ  или  нев^ренъ  я  сла- 
вянофильскимъ  принципамъ.  Я  вамъ  всегда  говорилъ,  когда 
вы  ручались  за  меня  еп  ЬапЪ  Иеп,  что  вы  берете  на  себя 
слишвомъ  большую  отв'Ьтственность,  что  я  не  отступлю  отъ 
свовхъ  уб^ждешй  ради  деликатности;  извольте  меня  знать  и 
разум^ть^  какимъ  я  есть,  а  сд'Ьлать  изъ  меня  Но1Грое(*а  или 
Но{раЫ1С18('а  вамъ  не  удастся.  Я  пишу  вовсе  не  для  того, 
чтобы  нмъ  нравилось, — а  нравится  имъ,  что  я  пишу,  т'бмъ 
лучше  для  нихъ.  Что  Евграфу  Петровичу  *)  не  нравится  моя 
статья,  это  въ  порядк'Ь  вещей,  такъ  и  быть  должно;  а  разв-Ь 
ин^  его  управленхе  Миннстерствомъ  и  все,  сочиненное  имъ 
для  университетовъ,  нравится?  Нисколько.— Это  меня  ни  ма- 
л4йшимъ  образомъ  не  смущаетъ. — Что  не  нравится  вашему 
батюшк'Ь— это  мнЪ  искренно  прискорбно,  но  это  я  приписы- 
ваю неясности  статьи  или  какому  -  нибудь  недоразум'Ьнхю: 
онъ  читалъ  или,  в-Ьря^е,  слушалъ  статью  уже  предуб&кден- 
ный.  Что  ведору  Ивановичу  **)  не  нравится — это  меня  просто 
удивляетъ:  для  него  не  должно  было-бы  быть  даже  и  недо- 
разумФшя!  Онъ  можетъ  называть  статью  неосторожной,  не 
дипломатической,  наконецъ  неловко  выраженной,  ни  я  никакъ 
не  предполагалъ  (впрочемъ,  я  его  мало  знаю),  чтобъ  онъ  былъ 
противъ  идеи  самой  статьи. — Что  Делянову  не  нравится?  Въ  по- 
рддк'Ь  вещей!  Что  Княжевичу  не  нравится?  Въ  порядк*]^  вещей! 
Что  Урусову  не  нравится?  Я  бы  усомнился  въ  правде  своей  статьи, 
еслибы  она  ему  понравилась  Что  Долгорукову  не  нравится? 
Слава  Богу!  Что  вамъ  не  нравится — это  меня  искренно  огор- 
чаетъ  и  доказываетъ,  что  вы  просто-напросто  не  поняли  моей 


*)  Ковалевскому.   Н.  Б, 
*♦)  Тютчеву.  Я.  В. 
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статьи.  Вы  очень  мило  начинаете  нн^  толковать  о  значеши  и 
необходимости  законовъ  и  т.  д.  Но  кто  же  вамъ  говорить  про- 
тивное? Разв-Ь  я  что  нибудь  подобное  пропов'Ьдую.  Я  пропо- 
ведую самому  закону:  Знай  сверчокъ  свой  шестокъ,  не  суйся 
въ  ту  область,  гд^  теб^  не  м^сто.  и  не  считай  себя  непре- 
ложной истиной  и  полнМшимъ  выражен1емъ  правды.  Чячеринъ 
сказалъ,  что  для  юриста  (помните  это  для  юриста,  а  не  просто 
для  гражданина:  какъ  это  у  васъ  въ  Петербург']^  читать  не 
ум-Ьють!)  повиновен1е  закону  и  проч.  есть  такая  жеаксюмд, 
какъ  дважды  два  четыре  для  математика.  Зная  полицейсий 
элементъ  всЬхъ  доктринъ  Чичеринскихъ,  я  зам^тилъ  ему,  что 
эта  житейская  акс10ма  не  входить  въ  кругъ  соображенИ 
юриста;  что  профессоръ  не  есть  квартальный,  и  что  напро- 
тивь,  для  юриста  важно  отношеше  жизни  къ  закону.  Все  это 
совершеннейшая  истина;  можно  и  должно  повиноваться  всякому, 
даже  гнусному  закону,  коли  совесть  позволяеть,  но  не  сл1- 
дуетъ  благогов-Ьть  передь  закономъ,  какъ  передъ  абсолютной 
истиной;  дважды  два  четыре  есть  верная,  непреложная,  не- 
изменная, безусловная  истина:  съ  нею-то  сравнилъ  Чичеринъ 
ВСЯК1Й  законъ,  который,  какъ  ни  будь  онъ  хорошъ,  подлежитъ 
услов1ямъ  времени,  м^ста,  зависитъ  отъ  случайныхь,  нередко 
и  самыхъ  неразумныхъ  причинъ.  —  Императорь  Павелъ  ю- 
т^лъ  объявить  себя  главою  церкви  и  служить  обедню.  Еакь 
по  вашему:  следуетъ  благоговеть  предъ  этимъ  закономъ?  Вн 
скажите:  да  ужъ  этотъ  законъ  касается  веры  и  проч.  А, 
такь  вы  все  же  полагаете  ему  пределы.  Законъ  предписншиъ 
жене  доносить  на  мужа  въ  политическихъ  преступлешягь; 
чтожъ,  это  такая  же  истина,  какъ  дважды  два  четыре?  Вв 
скажете:  да,  но  это  область  нравственности!  Опять  вы  узе 
ограничиваете  действхе  закона. — Но  я  вовсе  и  не  проповедн- 
ваю  гражданамъ  неисполнен1е  закона:  это  дело  нхъ  соб- 
ственной совести  и  жизни.  Но  юристъ,  т.-е.  ученый,  нзследу 
ЮЩ1Й  теор1ю  законовъ  и  науку  Права,  долженъ  насквозь  про- 
никнуться тою  истиною,  которую  я  проповедываю;  долженъ 
знать  пределы  закона,  чтобы  не    писать    законовъ    для   той 
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области,  куда  ему  соваться  не  сл'бдуетъ;  долженъ  понимать 
всю  условность  и  ограниченность  законодательной  формулы^ 
долженъ  помнить,  что  есть  законъ  нравственный  и  правда, 
которая  выше  всякаго  скр^пленнаго  и  подписаннаго  челов^- 
ческаго  закона,  долженъ  думать,  наконецъ,  не  о  томъ,  чтобы 
карать  неисполнев1е  закона,  а  о  томъ,  почему  такой  законъ 
не  исполняется. — Законы  наши  уголовные  несовершенны,  но 
знаете  ли,  что  бы  вышло,  еслибъ  принять  въ  душу  вашу  и 
Чичеринскую  бездушную  теор1Ю.  Передъ  вами  преступникъ, 
обвиняемый,  напр.,  въ  томъ,  что  про^халъ  по  чужой  подо- 
рожной. По  нашимъ  законамъ — за  это  Сибирь,  или  въ  81:омъ 
род^Ь.  Между  т^мъ,  ото  сплошь  да  рядомъ  д^^лается,  это 
дкаалъ  и  я,  посп'^Ьшая  куда-то  за  сто  верстъ,  и  не  им'Ьвъ 
времени  взять  подорожной.  Положимъ,  этого  Д'Ьлать  не  сл^- 
дуетъ,  но  видите-ли — я  могъ  быть  и  былъ  потомъ  хорошимъ 
чиновникомъ  и  вообще  полезнымъ  слугою  Отечества.  Хорошо 
ли  бы  сд'Ьлалъ  судья,  если  бы,  на  основаши  закона,  не 
принимающаго  у  насъ  въ  Росс1и  въ  разсчетъ  никакихъ  С1Г'- 
сопнкапсев  аКёпоап^ев,  или  принимающ1й  въ  весьма  слабой 
степени, — онъ  сослалъ  бы  меня  въ  Сибирь.  Чичеринское  н 
ваше  сердце,  благогов'&ющ1я  передъ  буквою  закона,  радова- 
лись бы  тому,  что  законъ  такъ  ловко  и  несомн-Ьино  подошелъ 
къ  преступлешю  и  что  законъ  исполняется. — А  я,  я,  кото- 
рый былъ  и  оберъ-секретаремъ,  и  предс^дательствующимъ  въ 
Уголовной  ПалагЬ,  я  счелъ  бы  себя  виновнымъ^  если  бы  ис- 
полнилъ  такой  гнусный  законъ.  Въ  Англги  и  во  Франщи 
есть  судъ  присяжныхъ,  вносящ1й  въ  д^ло  суда  элементъ  нрав- 
ственный; въ  Росс1и  же  уголовный  судъ  есть  мертвый  меха- 
нической процессъ,  хотя  предметъ  суда:  челов'бкъ,  жизнь  и 
страсти  человека.  Эхъ,  Антонина  Димитр1евна,  куда  это  вы 
пришли,  защищая  Чичерина!  Я,  кажется,  вамъ  говорилъ,  что 
хот^ъ  писать  фантастическую  шэсу:  Честная  губернгя,  гд* 
люди  ^  1а  Чичеринъ  вздумали  исполнять  и  лритЪпятъ  весь 
Сводъ  Р0СС1ЙСК0Й  Импер1и,  и  какъ  все  народоваселенхе  б^- 
житъ  оттуда^  какъ  все  глохнетъ  и  блекнетъ,  и  трава  вянетъ, 
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и  цв^ты  сохнутъ!  Разв^  вы  не  знаете,  что  Англ1я  сильна 
поп  раг  868  1о18,  та18  та1§гё  вез  1о18. 

Вотъ  эту -то  силу  бЕгговую,  которая  д'1даетъ  Англ1ю  силь- 
ною, я  и  защищаю  противъ  Чичерина.  —  Нехорошо,  Антонина 
Димитрхевна,  право  нехорошо.  Вы  взглянули  на  д^ло  по 
Петербургски.  На  Чичерина  напалъ  я  потому,  что  его  всту- 
пительная лекц1я  есть  отголосокъ  того  учен1я,  котораго  онъ 
главный  зд^сь  представитель  и  съ  которымъ  всегда  ратовали 
славянофилы.  Его  ученхе  вяжется  съ  поклонешемъ  Француз- 
ское централизац1и  и  механическому  государственному  по- 
рядку, съ  ненавистью  къ  Англш,  или,  в'брн^е  сказать,  къ 
тому,  чт5  въ  ней  есть  живого  и  плодотворнаго.  Отсюда  — 
ненависть  къ  Русской  общине,  къ  древней  Руси,  къ  славяно- 
фильству, къ  началу  бытовому  и  т.  д.  Понимаете  ли?  Все 
такъ,  говорите  вы,  но  не  сл'^^дуетъ  нападать  на  него,  потому 
что  онъ  стоитъ  за  порядокъ.  Да  и  П1  Отд%лен]е  и  тайваа 
полищя  стоять  за  порядокъ;  такъ  неужели  поэтому  и  не  воз- 
ставать  противъ  нихъ?  Разв']^  вы  не  видите,  что  Ш  Отд'Ьлев1е 
и  есть  родоначальникъ  всякаго  безпорядка,  что  это  есть  без- 
нравственное явлен1е,  есть  зло,  которое  порождаетъ  только 
зло,  и  есть  само  величайшхй  нравственный  безпорядокъ.  На- 
конецъ:  то,  чт5  я  говорю  о  государстве,  о  законе,  о  легаль- 
ности, о  регламентац1И,  то  тысячу  разъ  говорили  и  говорить 
въ  своихъ  отчасти  изданныхъ,  отчасти  неизданныхъ  статьяхъ 
Хомяковъ  и  мой  братъ.  Помните  ли  вы  статью  Хомякова  о 
юридическихъ  вопросахъ?  Когда  выйдутъ  въ  св'бтъ  сочиневи 
брата  и  Хомякова,  вы  найдете  тамъ  почти  т^  же  выражешя, 
как1Я  и  у  меня. 

Вы  или  кто-то  другой  обвиняете  меня  въ  томъ,  что  9Г(А 
статьей  я  хот^лъ  снискать  благосклонность  Петербургской 
Журналистики.  Чьей?  Чернышевскаго  что-ли,  котораго  въ 
этомъ  же  №  хлещу  статьей  Лавровскаго  и  въ  этой  же  стать'Ь 
потчую  на  каждомъ  шагу  словомъ:  духовное^  отъ  конэраго 
ему  такъ  же  тошно,  какъ  черту  отъ  креста.  Костомарова? 
Но  Костомарову  достается  отъ  меня  въ  каждомъ  №.  Молодого 
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покол'Ьн1д?  Но  разв'Ь  я  отрекся  хоть  оть  одного  слова^  ему 
иною  сказаннаго?  Эта  статья  есть  продолжен1е  моей  статьи 
въ  3  №.  Тамъ  я  обратилъ  слово  въ  студентамъ,  а  зд-Ьсь 
обратилъ  слово  въ  профессорамъ,  воторнхъ  считаю  бол^е 
виновными,  ч'Ёмъ  студентовъ.  Неужели  вы  думаете,  что  без- 
душная Чи4еринсБая  гражданственность,  которой  вы  объ- 
являете себя  повлонницей,  можетъ  благотворно  подМствовать 
на  молодыя  головы  и  сердца?  Н'Ьтъ,  она-то  и  возбуждаетъ 
реакц1ю,  и  реавщю,  всегда  опасную  по  своимъ  врайностямъ. — 
Моя  газета  нанадаетъ  на  матерЕализмъ,  но  она  же,  при- 
первомъ  удобномъ  случа'Ь,  нападаетъ  и  на  Св.  Синодъ  съ 
графомъ  Толстымъ^  съ  вняземъ  Урусовымъ,  съ  Асвоченскини, 
Барковыми  и  т.  д. — Они  хуже,  они  бол'Ье  принесли  зла,  ч'Ьмъ 
матер1алисты;  матерхализмъ  есть  совершенно  завонное  противо- 
д4йств1е  холопству  и  офищальности,  внесенной  въ  область  вЪры, 
и  т.  д.  .  .  Н*тъ,  я  ничьей  благосклонности  и  сочувств1Я  не 
заисБивалъ,  и  думать  о  томъ  кому  либо,  меня  знающему  — 
стыдно;  но,  признаюсь  вамъ,  меня,  напротивъ  того,  тяготятъ 
благосклонность  и  сочувств1е  лицъ,  которымъ  не  сл'Ьлуеть 
чьИ  сочувствовать.  Если  бы  Тимашевъ  выразилъ  мн'6  свое 
сочувств1е,  оставаясь  Тимашевымъ,  я  могъ  бы  приписать  это 
только  недоразум^шю  и  постарался  бы  вывести  его  изъ  этого 
недоразум%н1я,  хотя  бы  это  было  для  меня  и  невыгодно.  Если 
Чичеринъ,  и  жандармы,  и  весь  Петербургск1й  генералитетъ 
выразили  жш^  сочувств1е  за  статью  въ  3  № — это  было  только 
потому,  что  не  могъ  же  я  въ  одной  статье  выразить  полноты 
моего  взгляда.  Очень  радъ,  что  отд&1ался  отъ  ихъ  сочувств1я,— 
буду  идти  своей  дорогой  и  отд-Ьлаюсь  и  отъ  сочувств1я  (ко- 
тораго,  впрочемъ,  нЬтъ  нигд*)  Петербургской  Журналистики. 

Поймите  и  помните,  графиня,  что  если  славянофильство 
нм4ло  и  им'Ьетъ  такую  нравственную  силу,  это  потому,  что 
оно  неуклонно  шло  своей  дорогой,  не  д'Ьлая  уступокъ  ни 
обществу,  ни  Правительству — не  увлекаясь  ни  вашими  дру- 
жескими зазывами,  ни  требован1ями  публики. 

Я  думаю,    напротивъ    того,  что  въ  слов'Ь    моемъ    теперь 
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слышна  воздержанность  и  зр'^лость,  добытыя  не  легко,  вакъ 
сами  вы  знаете. 

Что  касается  до  литературнаго  достоинства,  то  вы  можете 
сказать  только,  что  вамъ  статья  не  нравится,  не  по  вкусу; 
вы  можете  быть  правы,  но  на  счетъ  правильности  и  плавности 
языка  я  считаю  себя  судьей  не  мен^е  компетентнымъ,  ч'Ьи%  вы. 

Довольно,  добрая,  милая  и  любезная  графиня.  Ваше 
участхе,  ваше  опасен1е  за  газету  заставило  васъ  многое  пре- 
увеличить себ^  самой  неумышленно,  а  отчасти  и  умышленно, 
для  вящшаго  предостереженхя.  Благодарю  васъ  искренно  за 
это,  но  счелъ  нужнымъ  однако  же  поставить  васъ  и  на  мою 
точку  зр-Ьихи"  ^^). 

хых. 

Между  гбмъ,  положеше  министра  Народнаго  ПросвЪще- 
Н1Я  было  по-истин^  трагическое. 

„Зд'Ьсь  все  внимаше^, — писалъ  В.  А.  Мухановъ, — „обра- 
щено на  студентовъ  и  ихъ  демонстращи.  Еще  не  знаютъ, 
когда  ОПЯТЬ  откроютъ  Университетъ.  О  граф']^  Путятин'Ь  отзы- 
ваются не  совс^мъ  благосклонно"  ^^). 

Никитенко,  въ  своемъ  Дневник']^,  записалъ:  „Утромъ  у 
Филипсона.  Разговоръ  о  министр*,  то  есть,  о  трудностяхъ 
вести  съ  нимъ  д'Ьло.  Потомъ  у  графини  Блудовой.  Тамъ 
былъ,  между  прочимъ,  бывшШ  губернаторъ  Самарск1й,  а 
нын'6  директоръ  Департамента  Податей  и  Сборовъ  К.  К. 
Гротъ.  Умный  и  благомыслящ1й  челов^къ.  Продолжитель- 
ный разговоръ  объ  университетахъ.  Обпця  мысли  о  не- 
способности Путятина.  Графъ  Строгановъ  вм'Ьшивается  во  все. 
Онъ  же  выгЬснилъ  изъ  головы  Путятина  мысль  о  созвашя 
профессоровъ  изъ  всЬхъ  университетовъ,  для  разсужденхя  объ 
устройств*  посл*днихъ.  Толкуютъ  о  назначеши  В.  П.  Ти- 
това на  его  м-Ьсто*  "^). 

„А  просв4щен1е-то  наше"! — писалъ  Погодинъ  Максимо- 
вичу.—  я  О  горе  намг,   горе!   Путятина  нашли  на  дн*  моря, 
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да  безъ  премудрости,  и  усп^лъ  напакостить  много.  Предла- 
гали Министерство  Корфу,  Титову,  Тучкову, — отказались. 
Атамань — цопечителемъ  въ  Петербург*,  въ  Москв*— началь- 
никъ  штаба.  О  несчастные*  ^^)1 

Но  „атаманъ" — попечитель  С.-Петербургскаго  Учебнаго 
Округа,  7  ноября  .1861  года,  написалъ  министру  Народнаго  , 
11росв'Ёщен1я  следующее  письмо:  » Когда  ваше  С1ятельство  * 
пригласили  меня  къ  занят1Ю  должности  попечителя,  я  имЪлъ 
честь  доложить  вамъ,  что,  не  готовившись  къ  этимъ  обязан^ 
ностямъ,  я  не  ув'бренъ,  что  могу  ихъ  удовлетворительно  вы- 
полнить. Ваше  С1ятельство  обещало  мн%  ходатайствовать  объ 
увольнен1и  меня  отъ  должности  попечителя,  если  я  впосл'Ьдствхи 
получу  уб*жден1е,  что,  дМствительно,  не  могу  быть  на  этомъ 
и4сгЬ  полезнымъ.  Съ  того  времени  въ  С.-Петербургскомъ  Уни^ 
верситет']^  произошли  событ1Я,  для  которыхъ  элементы  издавна 
были  приготовлены  въ  Университет']^  и  въ  обществ*.  Ваше  сщ- 
тельство,  конечно,  засвидетельствуете,  что  во  вс^хъ  этихъ  при- 
СБорбныхъ  обс1Чштельствахъ,  я  д*йствовалъ  по  совести  и  им*я 
въ  виду  единственно  общую  пользу.  Легко  можетъ  ^быть,  однакоже, 
что  другой  на  моемъ  м^^^ст^  распорядился  бы  гораздо  лучше. 
Теперь  д&1а  пришли  въ  такое  положенхе,  что  С.-Петербург- 
СК1Й  Университетъ,  очевидно,  не  можетъ  дол^е  оставаться  въ 
настоящемъ  вид-б.  Его  удовлетворительное  и  сообразное  съ 
современными  потребностями  устройство  должно  им'^^ть  благо- 
творное вл1яте  на  весь  ходъ  образованхя  въ  среднихъ  и 
низшихъ  учебныхъ  заведен1яхъ  Округа.  Наконецъ,  сл^дуетъ 
им']&ть  въ  виду  фактъ,  сд'6лавш1йся,  къ  сожал^нш,  очевиднымъ 
въ  последнее  время:  прим'Ьръ  С.-Петербургскаго  Университета 
немедленно  отзовется  на  всЬхъ  остальныхъ  университетахъ  Им- 
перш,  Притакихъважныхъ  обстоятельствахъ,  званхе  попечителя 
Округа  должно  быть  возложено  на  лицо,  обладающее,  сверхъ 
другихъ  достоинствъ,  спещальною  опытност1ю,  которой  я  не 
ин'&ю.  Проведя  въ  военной  служб']^  тридцать  девять  л'Ьтъ,  я 
совершенно  чуждъ  новому  для  меня  поприщу,  а  сверхъ  того 
здоровье  мое^  въ  посл']&днее   время,   сделалось   ненадежнымъ, 
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в']&роятно  всл'Ьдствхе  двадцати  шести  л^тъ,  проведенннхъ  въ 
тревогахъ  Кавказской  боевой  службп.  Поэтому  обращаюсь  къ 
вашему  схятельству  съ  уб^дительнМшею  просьбою:  исходатай* 
ствовать  всемилостивейшее  увольнен1е  меня  отъ  должности 
попечителя  Округа"  ***). 

Въ  то  же  время,  по  непргятности  съ  министромъ,  вы- 
шелъ  въ  отставку  и  директоръ  Департамента  Народнаго 
Просв'1щешя  И.  Д.  Деляновъ,  а  его  м^^то  занялъ  графъ 
Д.  А.  Толстой, 

Въ  Дневтит  В.  А.  Муханова,  мы  находимъ  сл^ующую 
запись:  „Тютчевъ  сравниваетъ  графа  Путятина  съ  смерченъ 
(ппе  (готЪе).  Лазаревъ  находилъ  у  него  всегда  червячокъ. 
П  рагаИ  дпе  с[ери18,  говорить  Тютчевъ,  1е  тегшхвзеаа  а  ^апШ. 
Об^даютъ:  графъ  В1ельгорск1й  и  князь  Вяземсшй;  первый 
очень  признателенъ  за  об^дъ  и  находить  его  нрекраснымъ, 
а  другой — молчаливъ.  Вечеромь  пр1'Ьзя1аетъ  сннъ  князя  Вя- 
земскаго,  попечитель  Каэанскаго  Учебнаго  Округа.  Онъ  очень 
хвалить  Базанскихъ  профессоровь  и  говорить,  что  они  со* 
действовали  прекращен1ю  безпорядковь.  Молодой  Вядемсв1й 
очень  пр1ятный  и  умный  челов^къ"  "®). 

„Мне  случилось," — пишеть  прото1ерей  Базаровь, —  „въ  это 
самое  время  познакомиться  лично  съ  графомь  Е.  В.  Путя- 
тинымь.  Я  явился  къ  министру  въ  моментъ  его  упорной 
борьбы  съ  профессорами  за  придуманную  имь  м^ру,  повед* 
шую  къ  такимь  печальнымь  последств1Ямъ.  Я  засталъ  его 
съ  воспаленными  отъ  слезь  глазами,  съ  дрожавшими  губами 
и  руками.  Это  первое  впечатлен1е  личности  министра,  а  болФе 
известнаго  моряка  и  даже  дипломата,  было  мне  крайне  за- 
гадочно и  даже  непр1ятно.  Видеть  лицо,  столь  высоко  поста- 
вленное, и  при  томъ  въ  такую  трудную  минуту,  совсемъ  кахъ 
будто  растерявшимся, — было  крайне,  и  жалко,  и  досадно"  ^'*). 

Желая  подкрепить  свои  упадшхя  силы  свидан1емъ  съ 
митрополитомь  Филаретомь,  графъ  Путятинь  преднринялъ 
поездку  въ  Москву.  В.  А.  Мухановь,  въ  своемъ  Днетшаь^ 
подъ    26  ноября    1861    года,    записаль:    „Графъ   Путятинъ 
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втправыся  въ  Москву^  пкто  ве  внаетъ  ^ачФмъ*  ^^).  Но 
хитрополитъ  Филаретъ  писалъ  своему  Лаврсвону  намест- 
нику: ^Зд'^^сь  былъ  на  снхъ  дняхъ  графъ  -  министръ  Про- 
св'Ьщен1я.  Трудно  ему.  Государь  въ  нему  внимателенъ^  Но 
противоборствующихъ  много;  а  самодМствующихъ  мало.  По- 
молитесь о  немъ''  "•). 

По  во8вращен!я  ивъ  Мосвва,  графъ  Путятщнъ  прнгла- 
силъ  въ  себе  А.  В.  Нивитенво.  Въ  Дневншсл  посл^дняго, 
подъ  1  девабря  1861  года,  записано:  „Министръ  проснлъ 
меня  доставить  ему  программу  потребностей  университет- 
скихъ,  о  чемъ  онъ  ухе  и  прежде  проснлъ.  Между  прочнмъ, 
онъ  много  говорилъ  о  печальномъ  состояши  уннверситетовъ. 
Говорнлъ,  что  одною  нэъ  главныхъ  аричинъ  неустройства 
онъ  считаетъ  соглашеше  несвольвихъ  профессоровъ,  чтобы 
поставить  Правительство  въ  натруднете.  Они  препятствуютъ 
даже  вовымъ  лицамъ  поступать  въ  Юрндичесв1й  Фавультетъ, 
въ  прим:Ьръ  чему  приводнлъ  Р^двнва,  воторой  сначала  вы- 
звался быть  у  министра,  навначнлъ  день  н  часъ,  н  не  явился, 
объявивъ,  что  онъ  нивавого  д'Ьла  не  хочетъ  имЬть...  Это 
еанъ  графъ  Путятинъ  мн^  н  пересвазадъ" . 

Подъ  4  девабря,  Нивитенво  записалъ:  „Отдалъ  министру 
записву  объ  университетахъ.  Я  радъ,  что  спустилъ  съ  рувъ 
эту  беаплодную  работу.  Между  тЬмъ,  мн'Ь  хотелось  сд&шть* 
д'Ьло,  полевное  для  Гончарова.  Я  предложилъ  министру  на- 
зв{1чить  его  членомъ  Главнаго  Управленхя  Цензурою,  на  мФсто 
Тройницваго,  воторый  сд^Ьланъ  товарищемъ  министра  Внут- 
реннихъ  Д'Ьлъ  и  потому  Ю1былъ  изъ  Управлен1я.  Коне4мо^ 
лучшаго  выбора  сд'блать  невозможно.  Но  что  же  отв^чалъ 
ин4  министръ,  воторый  самъ  хорошо  знаетъ  Гончарова. 

—  Я  уже  назначилъ, — свазалъ  онъ. 

—  Кого  же? — спросилъ  я. 

—  Кисловсваго. 

Кисловсв1й  способенъ  судить  о  литературныхъ  дФлахъ — 
зтотъ  челов^въ,    нивогда    не   выходивш1й   изъ  ванцелярсвой 
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рутины!  Министръ  вытЬснилъ  Дедябов^  и  Воронова,  и  даетъ. 
ходъ  Кисловскому*'  "*)1 


По  возвращенш  изъ  Крыма,  Государь  „остался  крайне 
недоволенъ  д^йств1дми  Петербургскихъ  властей^. 

Для  успокоения  взводновавшагося  общества,  4  ноября 
1861  года,  данъ  былъ  высочайш1в  указъ  о  назначещи  князя 
Александра  Аркадхевича  Суворова  Петербургскицъ  генерал- 
губернаторрмъ.  7-го  нолбря,  князь  Суворовъ  встуццдъ  въ  долж- 
ность и  въ  тотъ  же  день,  цо  свидетельству  И.  Е-  Андреев- 
скаго,  „%здилъ  въ  крепость,  чтобы  уврд^ть  заключенншъ 
студентовъ;  тамъ  оеъ  обратился  къ  нимъ  съ  такимъ  ориги- 
нальнымъ  и  вм^ст^  теплымъ  сдовомъ  (благодаря  ихъ,  между 
прочимъ^  что  они  нашуи^^ли  и  т^мъ  самымъ  сод'Ьйствовали 
его  переводу  въ  Петербургъ  и  что  онъ  яонимаетъ  энерпю 
молодости  и  уважаетъ  горяч1я  молодыя  головки), — что  тотчасъ 
почувствовался  коренной  переломъ  въ  прхемахъ  адмнни- 
стращи,  пов'бяло  другнмъ  воздухомъ,  вдругъ  стало  легче^ 
спокойн'1е''. 

Князь  Суворовъ,  по  зам'^&чанш  Андреевскаго,  ,  явился  вь 
Петербургъ  с%  репутацхею  опытнаго  администратора,  о  которомъ 
стояло  однако  два,  р^зко  противоположныхъ,  отзыва.  Одни 
восхваляли  его  за  отличный  образъ  Д'|ятельности  въ  При- 
балтШскихъ  губершях^.  Другхе,  напротцвъ,  ставили  ему  въ 
укоръ,  почти  въ  полихическое  преступленхе,  его  несправед* 
ливую  роль  защитника  и  покровителя  богатыхъ  землевла- 
д^льцевъ  —  Н^мцевъ  и  утЪснителя  небогатаго  крестьянск&го 
населен]я^— Латышей  д  Эстовъ.  Я— продолжаетъ  Андреевсйй,— 
склонялся  бол'Ье  къ  воззрЪнхямъ  посл^днихъ...  Но  я  вовсе 
не  берусь  судить  о  д'^&ятельности  Суворова  въ  Прибалтхйскихъ 
губершяхъ^.  Явъправ^  приводить  только  данныя  о  его  д1* 
лахъ,  какъ  генералъ-губернатора  Петербурга...  Я  пл^Ьнияся 
нмъ,  какъ  челов'^Бкомъ,  и  сталъ  уважать  его,  какъ  правителя*. 
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За  недостатком':^  мЪста  въ  Петропавловской  кр'Ьпости, 
часть  бзпвтовавшихъ  студенювъ  была  отправлена  въ  Крон- 
штадтъ,  гд'Ь  и  ва^слючена  въ  Николаевсконъ  госпитале.  По 
распоряжешю  министра  Внутреннихъ  Д4^ъ,  назначены  были 
дв4  сл-бдст^енныл  коммисс1и:  одна,  для  разсл'6дован1Я  про- 
ступковъ  студентовъ,  заключенныхъ  въ  крепости,  другая — по 
отношен1ю  къ  заключеннымъ  въ  Кронштадте.  Профессоръ 
И.  Е.  Андреевск1й  былъ  навначенъ  въ  Кронштадтскую  ком^ 
МИСС1Ю,  депутатомъ  отъ  Университета.  Это  нааначенхе  и  при- 
вело Лндреевскаго,  7  декабря  1861  года,  къ  .князю  Суво- 
рову. „  Студенты "  ,-т-писалъ  Андреевски, -^  „  заключенные  въ 
ЕронштадгЬ,  были  освобождены  6-го  декабря,  и  при  осво** 
бождеши  были  обязаны  подпискою  такого  рода:  что  не  мо- 
гутъ  пребывать  въ  Петербурге  дол^е  24-хъ  часовъ,  если  не 
представятъ  за  себя  поручителей,  и  если  не  над^нутъ  платья, 
которое  бы  не  отличало  ихъ  отъ  другухъ  гражданъ.  Боль- 
шинство освобожденныхъ,  не  им'Ья  въ  Петербурге,  ни  роди- 
телей, ни  родственниковъ,  которые  могли  бы  ихъ  взять  на 
поруки,  не  им^я  и  денегъ,  чтобы  обзавестись  платьемъ  (боль- 
шинство было  въ  высокихъ  сапогахъ  и  простыхъ  тулупахъ), 
все,  въ  числ'б  бол^е  200,  пришли  кЬ  мне,  7-го  декабря,  около 
12  часовъ  утра.  Понявъ  затруднительность  ихъ  положен1я,  я 
предложилъ  имъ  отправиться  вместе  со  мною  къ  новому  гене- 
ралъ-губернатрру,  котораго,  хотя  я  не  зиалъ,  но  х)тъ  кото- 
раго,  по  слухамъ,  можно  ожидать  справедливости.  Я  пред- 
подагалъ  просить  прежде  всего  отсрочки,  по  крайней  мере 
на  неделю,  для  ввполненхя  этой  подписки.  Я  предложилъ 
разделиться  на  несколько  парт1й,  чтобы  не  идти*  гурьбою  по 
•улице,  и  составивъ  предварительно  нмянной  списокъ,  угово- 
рился быть  въ  Канцелярхи  генералъ^ губернатора  въ  2  часа. 
Я  явился  ровно  къ  двумъ  часамъ,  вместе  со  всеми  студен- 
тси;  объяснилъ  адъютанту  въ  чемъ  дело,  и  просилъ  доло- 
жить его  светлости.  Не  прошло  и  двухъ  минутъ,  какъ  вы- 
шелъ  князь  Суворовъ  въ  полномъ  блестящемъ  мундире.  Я  пред- 
ставился  ему   и   сталъ  объяснять   въ   чемъ  дело.   Онъ  былъ 
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весьма  удиыенъ^  что  отъ  студентовъ  взяли  такую  подписку, 
что  онъ  этого  вовсе  не  зналъ,  но  если  подяисва  имв  дава, 
то  её  нужно  выполнить.  Обратился  хъ  студентамъ  съ  весьха 
теплынъ  словонъ,  въ  воторомъ  хопЛлъ  разъяснить,  что  вся 
ихъ  ваша  заварена  безъ  него,  что  ему  нужно  расхлебывать, 
что  онъ  цостарается  это  сделать,  потому,  что  онъ  любяп 
молодежь,  и .  вбритъ  ей.  Впечатлите  произвелъ  на  студев- 
^овъ  самое  выгодное.  Зат^мъ,  обратдсь  во  мн^,  свазалъ: , При- 
казывайте, а  я  буду  исполнять''.  Я  изложилъ  ему,  что  въ 
24  часа  студентамъ  нельзя  найти  поручителей,  что  у  нихъ 
внавомыхъ  теперь  не  только  мало,  но  у  н'^Ькоторыхъ  и  сов* 
с^ъ  кЬть. 

„Ну,  ото  не  тавъ  трудно,  кавъ  вы  думаете.  Г.  проку- 
роръ'', — обратился  онъ  къ  находившемуся  тутъ  губервскому 
прокурору,  теперь  уже  умершему,  Ю.  Г.  Богуславскому,— 
, какая  отв-Ётственность  возлагается  по  закону  на  поручителей '^Р 

Прокуроръ  ему  отв'Ьтилъ,  что  отъ  меня  онъ  точв'Ье  это 
можетъ  узнать.  Когда  я  ему  сообщилъ,  что  теперь,  по  закону, 
поручитель,  въ  иодобныхъ  случаяхъ,  никакой  юридической 
ответственности  не  подлежитъ,  Суворовъ  спросилъ,  есть  ли 
у  меня  списовъ  вс^хъ  этихъ  студентовъ;  и  подучивъ  огь 
меня  списовъ,  сталъ  по  списку  тотчасъ  отчеркивать:  пер- 
выхъ  тридцать  предложилъ  мн^  взять  на  поруки,  пятьдесятъ 
взялъ  самъ,  двадцать  пять  записалъ  на  прокурора,  столько 
же  на  своего  правителя  Канцелярхи.  Однимъ  словомъ^  въ  пол- 
часа времени  поручители  были  устроены.  Дал^,  онъ  самъ 
пошелъ  на  встречу  моимъ  вопросамъ  и  ходатайствамъ.  .Хо- 
рошо**,— говорнлъ  онъ, — „поручители  теперь  имеются,  но  жавъ 
они  будутъ  знать,  гд4  найти  своихъ  друзей-студентовъ. 
Нельзя  ли,  чтобъ  они  выбрали  своихъ  старость  или  депута* 
товъ,  съ  которыми  можно  было  бы  сноситься**?  я  жк  тулу 
зам^тилъ,  что  за  это  желан1е  им^ть  своихъ  депутатовъ,  т.-е., 
корпорац1Ю,  они  и  попали  въ  крепость,  но  что  д^йствительво 
безъ  депутатовъ  и  поручите лямъ  будетъ  очень  трудно*  Суворовъ 
объ  этомъ  д'Ьл'Ь  сталъ  говорить   съ  студентами,    и  они  ему 
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объяснили^  что  у  нихъ  уже  имеются  выборные  старосты  или 
депутаты,  бе8ъ  которыхъ  и  въ  тюрьме  имъ  нельзя  было 
обойтись,  и  теперь  т^  же  самые  ногутъ  остаться  депутатами. 
Онъ  тотчасъ  же  ихъ  всЬхъ  утвердилъ  депутатами,  прося, 
чтобы  они  собирались  у  меня,  и  что  онъ  съ  ними  будетъ 
сноситься  чрезъ  мое  посредство.  Относительно  другаго  пункта 
нодписки^  Суворовъ  попроснлъ,  чтобъ  я  вечеромъ  ему  предста- 
вилъ  записку,  какъ  относительно  ихъ  одежды,  такъ  и  отно* 
сительно  другихъ  вопросовъ,  которые  окажутся  неотложными. 
Такихъ  вопросовъ,  дМствительно,  явилось  немало.  Прежде 
всего,  у  большинства  студентовъ,  потерявшихъ,  всл'Ьдствхе 
заарестован1я,  всЬ  связи  и  средства  къ  жизни,  уроки,  кор- 
ректуры и  пр.,  не  было  возможности  прхобр'бсти  платье,  ко- 
торое требовалось  данною  ими  подпискою.  Въ  тотъ  же  ве- 
черь я  представилъ  князю  Суворову  мои  предположения,  какъ 
обезпечить  такую  массу  выбитыхъ  изъ  обычной  колеи  моло- 
дыхъ  людей.  На  другой  день,  онъ  нашелъ  нужнымъ  устровть 
особое  сов^&щан1е  изъ  н^которыхъ  чиновъ  своей  Канцелярхи, 
въ  которое,  кром-Ь  меня,  пригласилъ  и  профессора  К.  Д.  Ка- 
велина. Посл^&дн1й  им'^^лъ  съ  нимъ  отдельную  бЪс^^ду  и  мно- 
гое разъяснилъ  изъ  существенныхъ  потребностей.  Оказалось, 
что  мног1е  изъ  студентовъ  пожелали  отправиться  на  родину, 
некоторые  думали  поступить  въ  другхе  университеты,  такъ 
какъ  Петербургск1й,  20-го  декабря,  былъ  закрытъ.  Потребо- 
вались и  значительныя  денежныя  средства  и  самое  теплое 
отно]ден1е  администращи  по  этому  д'^^лу.  Князь  Суворовъ  исхо- 
датайствовалъ  (посредствомъ  отпуска  изъ  П1-го  Отд'Ьленхя) 
значительную  сумму,  которая  распред'Ьлялась  такимъ  обра- 
зомъ:  избранный  имъ  чиновникъ  его  Канцелярш  выдавалъ 
пособхе,  размФръ  котораго  я  долженъ  былъ  выставить  въ 
особомъ  свид'Ьтельств'Ё,  на  основан1и  т'&хъ  справокъ  и  того 
рЪшен1я,  которыя  сообщали  жяЬ  депутаты,  избранные  сту- 
дентами. 

Хдопотъ  по  этому  кЬлу  было    немало.    Мн'й  всяк1й  день 
приходилось  вид^Ьться  съ  князь  Суворовцмъ,  и  я  не  могу  не 
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за6вид']&тельствоватьу  что  относиться  постоянно  тавъ  радушно 
въ  интересамъ  молодого  повол'Ьнхя  могъ  только  сановнивъ, 
действительно  любящ1й  родину*  "*). 

ы. 

26-ГО  декабря  1861  года,  А.  О.  Россетъ  писалъ  свое* 
сестрЬ:  „Къ  сожалЬнш,  Путятинъ  вс^хъ  безъ  разбору  запо- 
дозрнлъ  въ  революцшнерств^,  вс^хъ  оттолвнулъ  отъ  себя;  теперь 
видятъ,  но  поздно.  Въ  засЁданхи  Совета,  князь  Горч41^въ,  пряно 
сказалъ,  что  при  настоящей  власти  Министерства  Народнаго 
Просв^щешя,  нельзя  ожидать  прекращешя  безпорядковъ;  Пу- 
тятинъ  тотчасъ  по^халъ  во  Дворецъ  и  выпросилъ  увольнен1е. 
Осининъ  говоритъ,  что  онъ  (Путятинъ)  со  всЬмъ  упалъ  ду- 
хомъ,  возстановивъ  противъ  себя  вс']&хъ  и  въ  Россш,  и  даже 
въ  Европ-Ь.  Одннъ  лордъ  Непиръ  зд-Ьсь  за  него  горой". 

Въ  томъ  же  письм*]^  Россетъ  писалъ:  „По  словамъ  Павла 
Вяземскаго,  Исакова,  Бабста  и  другихъ  лицъ,  выдваннЕ1хъ  въ 
зд'Ёшнюю  Еомиисс1ю,  во  всбхъ  университетахъ  есть  сильная 
парт1я  консервативныхъ  н  умЪренныхъ  профессоровъ  н  даже 
студентовъ,  признающихъ  необходимость  принят1я  д'Ьйствн- 
тельныхъ  м'Ьръ,  чтобы  покончить  съ  неурядицами.  Въ  однохъ 
Петербург*  эта  п*рт1я  слабее,  и  этимъ  подтверждается  вред- 
ное вл1ян1е  среды  и  Петербургскаго  общества,  гд*  молодежь 
только  и  слышйтъ  критику  и  нападки  на  Правительство"  "^. 

По  удален1и  изъ  Министерства  Народнаго  ПросвЪщешД} 
графъ  Путятинъ  поселился  въ  Штутгардт*. 

Протохерей  Базаровъ,  въ  Воспомииаигяхъ  своихъ,  писалъ: 
„Мн*  докладываютъ,  что  какой-то  б-Ьдный  челов-Ькъ  же- 
лаетъ  меня  видеть.  Привыкнувъ  къ  подобнымъ  явлеехямъ,  я 
даже  не  посп^шилъ  выйти  къ  обычному  для  меня  просителю. 
Наконецъ,  выхожу  и  вижу:  въ  корридор']^  стоить,  прижав- 
шись къ  двери,  челов']^къ  въ  поношенномъ  пальто  съ  шер- 
стянымъ  шарформъ  на  ше*  и  съ  непокрытою  головою.  Обра- 
тившись къ   нему  съ   вопросомъ  по-Н-Ьмех^ки,  я,    къ   своему 
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тауилешю,  узналъ  передъ  собою  того  самого  графа  Путятина, 
у  Еотораго  я  недавно  былъ  въ  Петербурге  просителемъ,  въ 
€Р0  мйнястерсБОЙ  БВартир'6.  Такъ  много  было  смирен1я  и 
€аноуничижея1я  у  этого  заи^чательнаго  человека,  изъ  простыхъ 
мелвихг  Дворянъ  достигшаго  своими  трудами  и  самоотверже- 
&1ехъ  на  службе  до  графсваго  достоинства  и  миннстерскаго 
портфеля.  Помогши  графу  найти  для  него  квартиру,  я  раз- 
стался  съ  нимъ,  въ  надежде  увидаться  и  познакомиться  съ 
его  семейство11Ъ  черезъ  несколько  недель,  когда  н&нятая  квар- 
тира будетъ  устроена  на  зиму,^  въ  ожидаши  чего  графъ  Путя- 
тинъ  отправился  въ  Гейдельбергъ.  Но  не  прошло  и  трехъ 
дней,  какъ  онъ  является  ко  мн%  снова,  бл'^^дный,  разстроен- 
вый,  съ  трясущимися  губами.  Что  случилось?  Въ  Гейдель- 
бергъ въ  это  время  собралось  множество  Русскихъ  студентовъ, 
особенно  изъ  участниковъпослЪднихъ  безпорядковъ.  Вотъ  эти- 
то  господа,  узвавъ  о  прибытхи  Путятина  въ  Гейдельбергъ,  взду- 
мали устроить  ему  тамъ  Еа12епшаз1к.  Подговоривъ,  конечно, 
для  этого  и  сочувствовавшихъ  имъ  иаъ  иностранцевъ,  они  собра- 
лись большою  толпою  передъ  гостинницею,  въ  которой  оста- 
новились Путятины  и  начали  бросать  въ  окна  гнйлыя  яблоки 
и  картофель  съ  неистовыми  криками  регеа!;,  сопровождаемыми 
завнван1ями  по-кошачьи  и  по-собачьи.  Конечно,  скандалъ  этотъ 
былъ  прекращенъ  маетною  полиц1ею,  но  графъ  Путятинъ  былъ 
такъ  напуганъ  этимъ,  что  онъ  прх'Ьхалъ  спросить  у  меня  со- 
вета, не  опасно  ли  ему  будетъ  поселиться  въ  БапштатЪ^  въ 
такой  близости  отъ  Гейдельберга?  Я,  конечно,  его  усаокоилъ, 
обълснивъ,  что  это  была  только  демонстращя  буйной  молодежи 
противъ  его  оффищальнаго  положен1я,  а  не  покушеше  на  его 
личность,  и  что  студенты  Германск1е  не  иМ']Ьютъ  привычки  Д'Ь- 
лать  подобныя  демонстрац1и  вн'Ь  уыивереитетскихъ  городовъ. 
Послушавшись  моего  сов'1та,  онъ  не  возвращался  бол*1е  въ 
Гейдельбергъ,  а  выписалъ  скоро  оттуда  свое  семейство.  Облас- 
канные великою  княгинею  Ольгою  Николаевною  и  принятые 
любезно,  какъ  посольствомъ,  такъ  и  Русскими,  проживавшими 
въ  Штутгардт*  и  Капштат-Ь,  Путятины  скоро  вздохнули  спо- 
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БОйно  на  навомъ  м^сН  житедьетва  и  остались  въ  немъ  на- 
долго". 

Въ  самый  день  Рождества  Христова  1861  года,  новнмъ 
линистромъ  Народнаго  Просв-бщеша  назначенъ  Алексавдръ 
Васильевичъ  Головнивъ;  а  подъ  23-мъ  декабря  того  же  года, 
Погодивъ  записалъ  въ  своемъ  Дневникгь:  ^^Движенхе,  въ  род1 
зависти,  по  поводу  изв^тхя  о  назначеши  Головнина". 

Въ  Дневниюь  же  В»  А.  Муханова^  мы)|(аходнмъ  с^Лкрог 
щую  запись:  ,,Графъ  Д.  А.  Толстой  вн^  себя  отъ  назна9ен1я 
Головнина:  что  называется  рветъ  и  мечетъ.  Онъ  такъ  сильно 
говорилъ  противъ  него  и  такъ  невоздержанъ  былъ  въ  внра- 
жен1яхъ,  что  при  этихъ  преувеличен1яхъ,  я  невольно  ооду- 
малъ:  ^ш  Ш(;  (он!;,  не  (ИЬ  пеп"".  Съ  своей  же  стороны,  по 
поводу  этого  назначешя,  В.  А.  Мухановъ  зам^тилъ:  ^Миопе 
ожидаютъ  отъ  Головнина  недобрагО;  друг1е  радуются". 

„Можешь  себ*  представить", — писалъ  Россетъ  своей  се* 
стрЪ, — 9  какого  шуму  над'Ьлало  назначен1е  Головнина.  Изъ  мор- 
ской воды  прямо  въ  полымя!  Находятъ  въ  высшей  степени  непо- 
сл^довательнымъ.  Увидимъ,  какъ  поведетъ  д&[0.  Большая  раз- 
ница дМствовать  за  кулисами  критикою  н  советами,  или  при- 
нять на  себя  ответственность  н  быть  поставленнымъ  въ  не- 
обходимость обрисовать  себя  окончательно"'. 

,Что  за  1олобня  такая, — писалъ  Максимовичъ  Погодину,-— 
пала  на  костеръ  Просв'^щешя'}..  Бурится  ли"  ^^0?— 

Между  т&мъ,  митрополитъ  Б1евск1й  Арсен1Й  привЪтство- 
валъ  новаго  министра  слЪдующимъ  письмомъ,  отъ  16  января 
1862  года:  „За  изв'Ьщеше  о  новомъ  назначеши  вашего  пре- 
восходительства усердно  благодарю  и  душевно  приветствую 
васъ  съ  симъ,  и  молитвенно  призывая  на  васъ  и  на  ваше 
новое  служеше  престолу,  Церкви  и  Отечеству  благословен1е 
Бож1е,  споспешествующее  и  охраняющее^  посылаю  при  семь 
вашему  превосходительству  святую  икону, — кошю  съ  чудотвор- 
наго  образа  Успешя  Пресвятыя  Богородицы,  храаящагося  въ 
К1ево-Печерской  Лавр^.  Примите  С1ю  святыню,  какъ  звамеше  и 
залогъ  благословешя  па  васъ  Бож1я". 
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Это  письмо  очень  тронуло  Головнияа,  и  онъ  на  поддннвомъ 
письме  собственноручно  яаписалъ  каравдашонъ:  Благода-' 
рить  самымь  искреннимг  образомъ. 

^Относительно  новаго  министра^ — писалъ  Куникъ  Пого- 
дину—  „голоса  разд^^явотся.  У  новаго  кянистра  хорошхя  на* 
м^решя,  но  онъ  не  такъ  доступенъ^  кавъ  его  предшествен- 
нивъ.  Онъ  ненренЪнно  хочетъ  отделаться  отъ  Ценвурн''. 

Въ  другомъ  письме  Куннвъ  писалъ:  „Зд^ь  очень  довольны 
выборомъ  новаго  министра,  который,  вмЪстФ  съ  Блудовымъ, 
работаешь  надъ  т^мъ,  чтобы  Университетъ  бнлъ  всвор'6  вновь 
открыть". 

Въ  последн1й  день  приснопаиятнаго  1861  года,  митро- 
политъ  Московсв1й  Филаретъ  писалъ  къ  Антон1ю:  „Въ  отно* 
шешн  генерадъ-губернатора  (за  №  666)  присланъ  былъ  нн^ 
вопросъ:  справедливъ  ли  слухъ,  что  въ  Московскихъ  церввахъ 
читается  недавно  составленная  молитва  о  ивбавлен1и  отъ  не- 
пр1ятныхъ  обстоятельствъ,  въ  Боторыхъ  будто  бы  находится 
.Росс1Я.  Будто  бы— то  ли  онъ  думалъ,  что  написалъ,  Я  на- 
писалъ,  что  молитва  не  новая,  и  не  особая  молитва,  а  одно 
молитвенное  прошен1е,  взятое  изъ  воскресной  и  праздничной 
липи;  а  что  нужно  прилежно  молиться,  то  потому,  что  сильно 
распространяются  мн'Ьн1я  в  учев1Я  противорелигюзныя  и  про- 
тивоправительственныя,  и  многихъ  заражаютъ''. 

По  свидетельству  А.  Н.  Муравьева,  ^^митрополитъ  Фи- 
ларетъ пожелалъ,  чтобы  въ  Московскихъ  церввахъ,  за  каж- 
дой службой  употреблялась  молитва,  которая  обыкновенно 
читается  на  праздннчныхъ  литхяхъ,  и  гдФ  просятъ  Господа, 
чтобы  онъ  отератилъ  отъ  иасъ  всякгй  гнгмъ  свой,  праведно 
па  насъ  двиоюьшый  и  пр.  Это  произвело  странные  толки  въ  Пе- 
тербурге, какъ  будто  митрополитъ  предсказываетъ  какую-то 
предстоящую  намъ  б^ду;  такъ  что  онъ  долженъ  былъ  даже  по 
сему  случаю  прислать  свое  объяснеше*. 

,Не  молитву, — писалъ  самъ  Филаретъ  Муравьеву, — а  нз- 
в^тное  молитвенное  прошеше,  не  по  предписан1ю,  а  по  при- 
х^Ьру,  чаще  обывновеннаго  стали  употреблять  въ  Москве,  по- 


1 


—  284  — 

^ому  что  умножились  гр^хн  нашй^, .  и  найоаче  требуюгь  по- 
каянной и  умиленной  молитвы.  Кажется,  это  ясно  для  благо- 
намЪренныхъ:  а  если  надобно  объясненхе,  то  с&ажу  между 
нрочим'ь,  что  Литература  цензурная  и  безцендураая,  пшрово 
распространяетъ  мысли  и  учен1я  нротиворелипозныя,  дроти* 
воправительственныя,  и  мнопе  сильно  заражаются*  ^^^). 

„Въ  нашей  богоспасаемой  КостровгЬ^ — нисалъ  митропо- 
лить  Б1евсБ1й  Арсешй  въ  епясвопу  Костромскому  Платону,— 
„когда-то  хорошо  было  житье-бытье  не  только  арх]ерею,  ноя 
вс^мъ  должностнымъ  лицамъ:  народъ  былъ  смирный  и  по- 
слушный, и  духовенство  благочестивое  и  доброе,  хоть  и  еь 
грешками  обычными.  А  теперь  не  знаю  уже,  уц^л&ю  ли  что- 
1}ибудь  отъ  стараго  быта.  Теперь  везд^  и  видъ,  и  характера 
вещей  и  людей  удивительно  какъ  быстро  изм'Ьнился,  не  н& 
лучшее,  а,  къ  сожал'Ьн1ю,  на  худшее.  Въ  Петербурге  тавже 
все  что-то  не  то  и  не  такъ,  какъ  было  прежде:  и  смутна,  и 
грустно,  и  опасно,  и  страшно.  Тамошн1й  владыка  Исидоръ 
недавно  нисалъ  ко  мн%  и  выразилъ  свою  скорбь  и  жалобы..- 
Москва  нын'б  тоже  сама  на  себя  непохожа:  маститый  хе- 
рархъ  ея  также  скорбитъ  и  бол']&знуетъ,  и  въ  одной  молитв! 
ищетъ  и,  безъ  сомн^вая,  находитъ  ут-бшенхе;  но  и  это  мхрской 
н  административной  мудрости  з^ло  не  понравилось,  и  она  по- 
сп'бшила  обратиться  къ  нему  съ  запросомъ:  какъ,  почему  и 
для  чего,  съ  чьего  дозволешя?  Ответь  приличный  данъ,  но 
д'Ьло  оттого  не  улучшилось.  О,  ъс^ыъ  намъ,  возлюбленвнА, 
нужно  кр'Ёпко  и  неослабно  молиться,  да  призритъ  Господь 
окомъ  благоутроб1Я  своего  на  свят]^  нашу  Церковь  и  лю* 
безное  Отечество  наше"*  ^^®). 

Ы1. 

Состоя  Н1е  нашихъ  университетовъ  заняло  всЬ  умы,  и  въ 
Литератур'Ь  нашей  д^ло  это  возбудило  жаркую  полемику. 

я  Объ  университетахъ  ^ , — писалъ  Погодинъ  Шевыреву — ,  на- 
печатано уже  статей  двадцать;  но  никто  не  сказалъ  еще,  ^то 
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уннверситетамъ  нужнее  всего  хорош1я  ^екц!?,  а  такъ  ылъ 
ихъ  мало  бываетъ,  да  и  плох1я  то  пропускаются,  то  надежды 
на  усд'Ьхъ  мало^. 

Не  считая  себя  обязаннымъ  излагать  эту  поленику  по  уни- 
верситетскому вопросу,  во  всей  ея  подроОиости,  укалсемъ  только 
на  полемику  С.-Петербурга,  въ  лвц^Ь  профессора  Н.  И.  Кот 
стомарова,  съ  Москвою,  въ  лиц'Ь  профессора  Б.  Н.  Чичерина. 

21  октября  1861  года,  въ  засЬдавш  у  бывщаго  ми- 
нистра графа  Ё.  В*  Цутятина,  было  сов^щанхе  о  преобра- 
зоваши  университетовъ,  на  основан1и  проекта  барора  М.  А. 
Корфа. 

По  свидетельству  А.  В.  Никитенко,  „Корфъ  предлагала 
сделать  университеты  совершенно  открытыми  для  вс^хъ  и 
каждаго,  черезъ  что  уничтожится  самое  имя  студентовъ  и, 
такимъ  образомъ,  прекращается  ихъ  корпоративное  значеше. 
Не  будетъ  переводвыхъ  экзаменовъ  и  курсовъ  — .словомъ, 
университеты  лишаются  своего  школьнаго  ^^арактера.  Я  подалъ 
голосъ  въ  пользу  этого  проекта,  полагая,  что,  В1^  настоящее 
время,  это  чуть-ли  не  единственное  средство  борьбы  съ  кор- 
поративнымъ  духомъ  молодыхъ  людей  въ  университетахъ.  Духъ 
зтотъ,  въ  своемъ  настоящемъ  вид^,  такое  глубокое  и  опасное 
8Д0,  что  я  не  считаю  ивлишйими  никакзя  жертш!  для  его 
осдаблев1я.  Плетневъ  говорилъ  въ  такомъ  же  духЪ,  а  больше 
ц  сильнее  всЪхъ  Савичъ.  Министръ  возражалъ,  что .  онъ 
еомн'1вается  въ  действительности  этнхъ  средствъ,  и  защищалъ 
переводные  экзамены.  Но  всЬ  остальные  были  решительно  въ 
пользу  проекта,  предложеннаго  барономъ  Борфомъ.  Деляновъ 
тоже  сильно  поддерживалъ  насъ.  Министру,  видимо,  не  хо- 
телось согласиться  съ  Корфомъ'^  ^^). 

9  Сердце  болитъ  за  Росс1ю,  за  наше  Просвещен1е,  за  уни- 
верситеты, за  студентовъ", — восклицалъ  старый  профессоръ 
Московскаго  Университета  Шевыревъ. —  „Довели  до  того,  что 
усомнились  въ  необходимости  существовашя  университетовъ. 
Въ  самомъ  деле,  такъ  идти  не  можетъ  Наука.  Погибаютъ 
целый  поколен1я  въ  тревогахъ  и  смятен1яхъ,  и  ученья  нетъ. 
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Еще  на  стол4т1е  отстанетъ  Рошя  отъ  другихъ  народовъ.  Что 
это?  Что  это*? 

Почти  одновреиенно  съ  засбдашемъ  у  министра  Народ* 
наго  11росв^^щеи1я,  въ  Московской  газете  День  бнла  на- 
печатана статья  А.  С.  Хомякова,  обь  общественнот  вости 
танЫ  въ  Россш.  Въ  этой  статье,  между  лрочимъ,  насказано: 
„Все  воспнтан1е  и  всЬ  училища  должны  быть  соображены  съ 
услов1ями  семейной  жизнн.^Любовь  къ  семь^  не  внушается  отвле- 
ченными теор1ЯМИ  изъ-^а  каеедры...  Хорошо  разсчитанныя  мФст* 
ности  для  школъ  и  хорошо  распред^^девныя  вакащи  должны 
доставлять  ут^еникамъ  возможность  возвращаться  нередко  въ 
кругъ  семейный...  Сеиь%  въ  лиц'Ь  ея  старшихъ  членовъ,  долженъ 
быть  открытъ  достунъвъ  самыя  в^дра  учнлищъ,  мбони  декансий 
присмотръ,  ни  инспекторское  подслушиванхе,  ни  ректорская 
поверка  не  могутъ  зам^Ьнить  бдительваго  вадэора  семейнаго 
общества;  наконецъ,  чисто  семейному  воспитавхю  должны  быть 
возвращены  права,  воторыхъ  оно  теперь  лишено.  Ставить 
замкнутый  и  привилегированный  школы  вдали  отъ  центровъ 
Русскаго  народонаселен1я — есть  ошибка;  обращать  воспитавхе 
юношей  въ  какую  то  тайну  для  семей — есть  дЬло  неразумное. 
...Опасна  не  свобода  наукъ:  она  необходима  столько  же  для  ихъ 
успеха,  сколько  для  достоинства  В'бры;  а  опасно  Н'Ьмецкое  суе- 
в'1р1е  въ  непреложность  паукъ  на  каждомъ  шагу  ихъ  развипя. 
Это  суев%р1е  должно  быть  устранено  изъ  всякаго  преподавашя... 
...  Входъ  на  лекщи,  въ  университетъ,  долженъ  быть  от- 
крытъ всп>мъ  безъ  исключен1я.  Этого  требуетъ  польза  Науки 
и  обрадован1Я  общественваго;  этого  требуетъ  нравственная 
справедливость,  не  дозволяющая,  чтобы  учен1е  д'Ьтей  было 
тайною  для  родителей;  этого  требуютъ  выгоды  самого  Прави- 
тельства, пр1обр'Ьтающаго  въ  надзор'Ь  общества  в'Ьрн^Ьйшую 
поруку  въ  д^Ьльности  и  безвредности  самого  преподавашя. 
Точно  такъ  же  должно  давать  и  экзаменамъ  на  высш1я  степени 
или  по  крайней  м^р'Ь  диспутамъ  величайшую  общественность: 
входъ  долженъ  быть  свободенъ,  возражен1е  свободно*'  ^^). 

Эта  статья  Хомякова  приковала  къ  себ*]^  внимаше  Косто- 
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марова,  и  одъ,  по  поводу  ей,  вапечата^'ь  евов  зампчангя  о 
нашихъ  универсглтетахб  ^). 

Протикь  этвхъ  Замгьчатй  С.-Петербургсааго  профессора, 
воастааъ  Московски  профессора  Б.  Н.  Чпчерннъ. 

„Для  Русскаго  Просв4щвН1я",— пясалъ  Чичеривъ, —  ^не 
хожетъ  быть  ббльшаю  удара,  какъ  ясполнен1е  мысли  Еосто- 
марова.  Это  ни  бол^е,  ни  менЪе,  какъ  уничтоясен{е  высшаго 
иреподавашя,  и  обращбН1е  нашихъ  университетов*^  въ  д^^о 
обществвннаго  развлечетя^. 

Костомаровъ,  въ  своихъ  д1ал9ьча9шш(,  равличаетъ  воспита- 
Н1е  и  образовате.  Это  различ1б  проводится  нмъ  въ  ряд^ 
самыхъ  „блистательныхъ  антитевовъ^.  Онъ  пишетъ:  „Воспи^ 
тан1е  есть  приготовлев1е  къ  жизни,  образоваше  есть  душа 
ЖИ8НН.  Воспитанхе  принадлежитъ  д^тскимъ  и  отроческимъ 
лЬгажъ  и  оканчивается  со  вступлен1емъ  въ  зр^ый  возрастъ; 
образован1е  есть  достоян1е  всякихъ  возрастовъ  и  не  превра- 
щается до  старости^. 

я Безподобно**КвосвлицаетъЧичеринъ,— „Одного  только  мы 
ддЪсь  напрасно  станемъ  искать,  именно:  что  нужно  для  мо* 
лодыхъ  людей,  вышедшихъ  изъ  отрочества  и  не  вступив* 
шпъ  еще  въ  зрелый  возрастъ...  Однимъ  словомъ,  что  нужно 
дня  юношей:  воспвташе  или  образованхе?  А  въ  втомъ  со- 
стоитъ  все  д&ю...  Забыть  юношество  было  не  совсЬмъ  легко. 
Оно  постоянно  б^ло  на  глазахъ  у  Костомарова;  онъ  читалъ 
для  него  левц]и  въ  Петербургскомъ  Университете,  Но  вни- 
иан1е  Костомарова  было  обращено  не  на  студентовъ,  а  на 
массу  публики,  на  людей  всЬхъ  половъ,  возрастовъ  и  зван1й  ... 
Для  публики  онъ  приберегъ  все  'свое  сочувств{е.  О  юноше- 
стве нЬтъ  и  помину.  И  вотъ,  изъ  этого  опущен1я  возвикаетъ 
ц^лый  великолепный  пданъ  для  будущности  нашихъ  универ- 
ситетовъ.  Тутъ  есть  все,  что  можетъ  пленить  современнаго 
Русскаго  либерала:  и  радикальное  преобразоваше,  и  совре- 
хеиныя  потребности,  и  открытыя  настежь  двери,  и  контроль 
общественнаго  мнен!я.  Нетъ  только  студентовъ  и  универси- 
теговъ:  одни  преданы  забвешю,  друпе  преданы  погибели.  О, 
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преобразовательная  мудрость  нашихъ  передовыхъ  людей^  во- 
жатаевъ  молодого  поколотя!  Бедная.  Рошя! 

Но,  вопреви  Костомарову,  юность  сущеетвуетъ.  ,, Молодой 
человЬкъ*, — пишет-ь  Чич^ринъ, — „кончивши  курсъ  въ  гнм- 
наз!!!,  долженъ  пройти  черезъ  высшую  школу,  которая  слу- 
жить ещ  окон^ательнымъ  приготовден1емъ  для  живни.  Въ  ату 
цору  унивбрситетъ  прянимаетъ  его  въ  свои  н^дра.  Зд^^ь  овъ 
находить  умственную  атмосферу,  пред1Ш1я  Науки,  необходи- 
мость труда,  товарищество...  Университеты  естественно  выте- 
каютъ  изъ  потребностей  юношескаго  возраста...  Нравственная 
сила  университета—  заключается  въ  его  удалев1и  отъ  обще- 
ственной среды,  въ  той  особенной  атмосфер'^,  которая  обра- 
зуется въ  немъ  всл'Ьдств1е  живого  общен1я  преподавателей  я 
учащихся,  занятыхъ  однимъ  д'1ломъ,  им^ющихъ  одну  ц^ь— 
Науку.  Ч.'Ьжь  бол§е  прим'^хаивается  въ  него .  досторонннхъ  н 
чуждыхъ  ствх1й,  ч'Ьмъ  жив^е  въ  немъ  возбуждаются  обще- 
ственные вопросы  и  общественныя  страсти,  тЬшъ  бол^е  овъ 
уклоняется  отъ  своей  ц'ЗЬли,  т-^мъ  онъ  становится  безсильн*1е 
и  безплодн^е.  Т'Ь  прискорбный  явлен1я,  которыя  были  у  насъ 
на  глазахъ,  сл'бдуетъ  приписать  именно  этому  наплыву  но- 
стороннихъ  СТИХ1Й.  Универсцтеты  не  съум&[и  противостоять 
вторжен1ю  въ  нихъ  общественнаго  безразсудства...  Универси- 
тетъ  всегда  растворялъ  свои  двери  и  постороннимъ  слушате- 
лямъ...  Но  они  были  въ  немъ  гости,  а  не  хозяева.  Аудиторхя 
состояла  изъ  массы  студентовъ,  исключительно  посвящающяхь 
себя  систематическому  труду,  подъ  руководствомъ  профессора, 
а  не  изъ  пестрой  толпы  лицъ  разныхъ  половъ,  возрастовъи 
8ван1й...  Забывъ  о  существован1и  юношества,  Костомаровъ 
естественно  не  могъ  обратить  внимате  на  это  простое  раз- 
личхе  студентовъ  отъ  публики.  Для  студентовъ  учете  соста- 
вляетъ  жизненное  занятхе...  Уничтожьте  ото  раз1ич1е...  по* 
грузите  студентовъ  въ  массу  публики,  и  они  непрем'Ьнно  прн- 
мутъ  ея  характеръ...  Для  поддержан1я  студента  на  пути  трум 
ему  необходимы  и  особенность  университетской  жизни,  въ  ко- 
торой онъ  чувствуетъ  себя  дома,  и  ближайшее  нравственвое 
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отношен1е  въ  преподавателянъ,  и  удаленЕе  отъ  общественныхъ 
развлечен1й,  и  предстоящШ  9ВЗ|1мевъ,  и  навонецъ  вругь  то- 
варищей, которые  всЪ  заняты  однимъ  д'&юмъ,  которые  вс^ 
их^ютъ  одну  ц'Ьлъ  и  одни  интересы  **. 

Въ  своихъ  Замгьчангяхб^  Коетомаровъ.  согласно  проекту 
барона  М.  А.  Корфа,  возстаетъ  на  корпоративное  устройство 
студентовъ.  Чичеринъ  на  это  зазсбчаетг:  ^  Всегда  и  везд'Ь  мо- 
лодые люди,  которые  учатся  въ  одномъ  заведен1и,  считаютъ 
себя  товарищами,  и  всякому  изв1»стно,  что  эта  связь  вовсе 
не  та,  которая  существуетъ  между  сочленами  одного  граж- 
данскаго  общества.  Учащ1еся  говорятъ  о  себ^:  мы,  въ  отли- 
ч1е  отъ  постороннихъ,  и  естественно  составляютъ  родъ  брат- 
ства, хотя  имъ  ненужно  ни  защищать  себя  отъ  враговъ,  ни 
отстаивать  общ1я  привилег1и.  ВжЬстЬ  съ  т^мъ  университетъ 
лг&етъ  и  корпоративное  устройство,  но  оно  обнимаетъ  не 
однихъ  студентовъ,  а  весь  университетъ,  составляетъ  корпо- 
рацш  учащихъ  и  учащихся...  Товарищество — это  жизнь  сту- 
денчества*.. Это — лучшая  школа  для  юношей,  это — соревно- 
ваше  въ  усп'Ьхахъ,  общенхе  мыслей  и  интересовъ  въ  благо- 
родн'1йшей  изъ  ц'Ьлей — въ  общемъ  д-Ьл!  образованхя;  наконецъ, 
главное,  это — привязанность  къ  мЪсту  учетя,  одно  изъ  луч- 
шихъ  чувствъ  человека,  но  о  которомъ  Костомаровъ,  пови- 
димому,  никогда'  и  не  помышлялъ.  Превратите  университеты 
въ  публичный  м'&ста,  и  все  это  разлетится  въ  прахъ.  Лучшая 
пора  жизни  человека  будетъ  втоптана  въ  общую  житейскую 
пошлость^. 

За  симъ,  Чичеринъ  спрашиваетъ:  „Чт5  же  сд'&лается  съ 
преподаван1емъ?  Какой  характеръ  приметь  оно  съ  превраще- 
шемъ  университетовъ  въ  публичный  каеедры?  „Аудиторхя", — 
пишетъ  онъ,  —  ^образуетъ  профессора.  Еогда  преподаватель 
видеть  передъ  собою  студентовъ,  въ  немъ  естественно  про- 
буждается сознан1е  той  священной  обязанности,  которая  на 
иемъ  леяштъ,  обязанности — готовить  на  жизненное  поприще 
нолодыхъ  людей,  вв^Ьренныхъ  его  руководству.  Тутъ  совестно 
сказать  легкомысленное  слово...  Еще  недостойнее  обращать  свое 
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высокое  при8ван1е  въ  средство  для  забавы  или  въ  орудае  тщесла- 
в1я.  Тутъ  есть  нравственная  связь  между  профессороиъ  и  ауди- 
тор1ей...  Но  когда,  вместо  того,  передъ  нимъ  пестрая  толпа 
людей  ж'Ьхъ  половъ,  возрастовъ  и  зван1й, — людей,  для  которыхъ 
изученхе  Науки  не  составляетъ  серьезнаго  д%ла  жизни,  но 
которые  стеклись  сюда,  иные  отъ  скуки,  Д{)уг1е  для  празднаго 
удовольств1Я,  третьи  изъ  моды  или  изъ  тп;еслав1я,  и  самая 
малая,  можетъ  быть,  часть — изъ  чистой  жажды  просв^щени; 
когда  обязанность  профессора  популяризировать  Науку,  пре- 
вращать ее ,  въ  обиходную  статью,  разм'Ьнивать  ее  на  мелкую 
монету  для  обращен1я  на  площади,  тогда  положенхе  изменяется; 
тогда  поневоле  закрадывается  въ  душу  и  желанхе  играть  обще- 
ственную роль,  и  поползновен1е  къ  эффектамъ,  которые  по- 
лучатъ  громкую  огласку,  и  стремленхе  превратить  Науку  въ 
оруд1е  для  обсуждешя  живыхъ  современныхъ  вопросовъ,  въ 
особенности  же  лесть  публике,  которая  составляетъ  одно  изъ 
отличительныхъ  свойствъ  современнаго  нашего  либерализма, 
которая  такъ  и  пышетъ  изъ  каждой  строки  т^хъ  мимолетныхъ 
произведен1й,  которыми  украшается  текущая  наша  Литера- 
тура,— лесть  общественному  мн'Ьнш,  лесть  изв-Ьстному  крух&у 
или  известному  направлен1ю,  но  прежде  всего  лесть  невеже- 
ственной толпе,  которая  съ  жадностью  хватается  за  каждое 
слово,  ниспадающее  изъ  устъ  передового  человека''. 

Въ  заключев1е  Чичеринъ,  между  прочимъ,  говоритъ:  ^Мы 
въ  Росс1и  находимся  въ  странномъ  положен1и.  Везде  кру- 
гомъ  раздаются  голоса:  преобразован1я!  преобразовавхл!...  Въ 
этомъ  движен1и  все  созданное  веками,  все,  чтб  утвердилось 
на  историческомъ  предан1и,  кажется  ветхимъ  хламомъ,  руби- 
щемъ,  которое  надо  съ  себя  сбросить.  Намъ  нужно  новаго, 
небывалаго,  нигде  неизвестнаго.  Чужой  опытъ  намъ  не  уровъ; 
собственный  опытъ мы  презираемъ...  Наконецъ,  на  самыя  лучш1Я 
учреждешя  налагается  святотатственная  рука:  скорей,  скорей 
долой!  Одно  изъ  такихъ  почтенныхъ,  временемъ  освященннхъ 
учрежден1й,  одно  изъ  лучшихъ  создан1й  новой  Россш,  это— 
наши  университеты...    Въ  нихъ  живетъ  крепкое  и  серьезное 
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11редан1е...  и  которое  одно  въ  состояши  возвратить  разбред- 
Ш1еся  умы  къ  строгости  и  СП0К0ЙСТВ1Ю  труда.  Уяиверситетъ — 
одно  изъ  т^хъ  учрежден1й,  воторыя  надо  трогать  осторожно, 
потому  что  они  слишвомъ  дороги  сердцу  Русскаго  челов'Ька. 
На  нихъ  смотрятъ  съ  н^воторымъ  благогов'1н1емъ,  кавъ  на 
«старцевь...  Съ  ними  соединены  имена  людей,  которыми  мы 
гордимся.  Къ  нимъ  мнопя  покол^н1я  обращаются,  какъ  къ 
святилищамъ,  изъ  которыхъ  они  вынесли  лучгахя  надежды 
жизни  и  самый  вав'Ьтныя  воспоминав1я  молодости.  Порвите 
^ту  нить,  превратите  университеты  въ  публичный  м^Ьста,  въ 
общественный  каеедры,  тогда  исчезнетъ  посл^днхй  отпоръ  тому 
нравственному  безначал1ю,  той  страсти  къ  мечтательнымъ  ново- 
введен1ямъ,  по  которымъ  безъ  паруса  и  кормила  носятся  Рус- 
ская мысль.  Мы  решаемся  сказать  прямо  и  явно:  наши  уни- 
верситеты не  нуждаются  въ  радикальномъ  преобразован1и. 
Имъ  нуженъ  пересмотръ  уставовъ,  но  скор'Ье  для  того,  чтобъ 
возвратить  имъ  должное  значенхе,  чтобы  утвердить  ихъ  на 
установленномъ  преданхемъ  пути,  нежели  для  перестройки 
ихъ  на  новый  ладъ...  Создаваемое  сегодня  можетъ  уноситься 
^втра.  Но  того,  чт5  пустило. въ  жизни  глубоше  корни... 
чи'бдуетъ  касаться  не  легкою  рукою  журнал ьнаго  борзописца, 
А  со  страхомъ  и  трепетомъ"  *^)... 

Подъ  26  ноября  1861  года,  В.  А.  Мухановъ  записалъ 
въ  своемъ  Днееникгь:  „Читаю  д&[ьную  статью  объ  универси- 
тетахъ  профессора  Чичерина  противъ  профессора  Костомарова, 
который  хочетъ,  чтобы  всё  им'Ьли  входъ  въ  университетъ^. 

Вскоре  до  Муханова  дошелъ  слухъ,  в'Ьроятно  распро- 
4;траняемый  людьми  недоброжелательными  къ  Чичерину,  что 
будто  бы  ,уПротивъ  благонам^Ьреннаго  профессора  Чичерина 
^нрещено  писать,  по  крайней  м']&р^,  печатать  статьи.  Не- 
ловко" *"). 
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За  три  дня  до  объявлен1Я  манифеста  объ  освобожден1и 
врестьянъ,  2-го  марта  1861  года,  Императорская  Авадем1а 
Наукъ  праздновала  пятидесятил^Ьтхе  писательсЕой  деятельности 
внязя  Петра  Андреевича  Вяземскаго. 

Въ  октябре  1808  года,  внязь  Вяземсвхй  выступилъ  на  благо- 
родное поприще  Русской  Литературы,  и  въ  Вп>стникть  Европы 
того  времени  было  впервые  напечатано  стихотворен1е  его,  подъ^ 
заглав1емъ:  Досланге  къ  **^  еъ  деревню. 

Въ  К0П1И  съ  этого  стихотворен1я,  принадлежащей  П.  И.  Б&р- 
теневу,  стихотворев1е  озаглавлено  Жуковскому. 

. . .  Безаечность  твоВ  уд'1лъ1  стократь  она  инд'ЬВ: 
И  пнпшостЕ  вжадыкъ  и  блеска  богачей! 
Не  тотъ  по  мн']^  счасппвъ,  кто  маогииъ  обдадаетъ, 
Воспитанъ  въ  роскоши,  въ  зв^здахъ  здатихъ  сиетъ 
(Ци  з1ато,  ни  чины  ко  счастью  не  ведутъ); 
Но  тотъ,  чьи  ясны  дни  въ  невинности  текутъ, 
Кто  сердцемъ  не  смущенъ,  кто  славы  не  желая, 
Но  искренно,  въ  дуигЪ,  свой  рокъ  благословляя, 
Доволенъ  ткжь,  что  есть,  и  лучшаго  ве  ясдетъ  •— 
И  небо  на  него  лучъ  благости  л1етъ  *^*). 

Такимъ  образомъ,  пятидесятилЪтнШ  юбилей  князя  Вязем- 
скаго исполнился  еще  въ  октябре  1858  года,  т.-е.  въ  тотъ 
самый  годъ,  когда  онъ  оставилъ  постъ  товарища  министра 
Народнаго  Просв^щен1Я.  Но  Авадем1я  Наукъ  не  могла  въ  то 
время  приступить  къ  „  торжественному  выражешю  полнаго 
сочувств1я  своего  и  уважен1я  къ  сознаваемымъ  веЬми  заслу 
гамъ  своего  сочлена,  потому  что  разстроенное  здоровье,  въ 
это  время,  удерживало  его  за  границею.  Подобнымъ  образсжъ^ 
и  сл'Ьдовавшхе  за  т']&мъ  два  года  не  оказались  вполн'Ь  удоб* 
ными  для  праздновашя  юбилея,  по  н']&которымъ  семейнниъ 
обстоятельствамъ  академика^. 

Наконецъ,  Академ! и  удалось  привести  въ  исполнеше  дав- 
нишнее желав1е  свое,  по  слову  поэта: 
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Въ  С1авныв  годъ»  когда  свобода 
Бросвтъ  первыВ  блесвъ  дучеб, 
Въ  годъ  велик1Й  ддл  народа 
ТвоВ  свершился  юбилей... 

Ты  изъ  веЬхъ  п^вцовъ  судьбою 
Вознесевъ  изъ  рода  въ  родъ 
Знай— мы  празднуемъ  съ  тобою 
Русской  жизни  новыЛ  годъ... 

5  января  1861  года,  президентъ  Лкадемш  Наукъ  графъ 
Д.  Н.  Бдудовъ  писалъ  министру  Народнаго  Просв'Ьщешя: 
^Ординарнвй  академикъ  Императорской  АБадем1и  Наувъ, 
тайный  совЪтниБъ  князь  Петръ.Андреевичъ  Вя8емсБ1й,  уже 
бол^е  пятидесяти  л'Ьтъ  тому  иазадъ  вступивш1й  на  литературное 
поприще,  въ  течен1е  полустол1т1Я  былъ  любнмымъ  Русскимъ 
поэтомъ  и  заслузкилъ  себ^Ь  своими  сочинен]ямн,  какъ  зваше 
академика,  такъ  и  всеобщее  уваженхе  въ  многочисленномъ 
вругЬ  почитателей  его  литературнаго  таланта.  Мнопе  изъ 
сочленовъ  его  по  Академ1и,  а  также  и  изъ  друзей  нашего 
поэта,  желали  бы  выразить  свое  сочувствхе  къ  нему  и  ува- 
жен1е  къ  его  заслугамъ  на  иоприщ']^  Отечественной  Словес- 
ности и  отпраздновать  его  пятидесятилфтн1й  юбилей  прнлич- 
вымъ  торжествомъ  и  для  сего  устроить  въ  честь  его  об^дъ, 
на  предстоящей  сырной  нед'Ьл^Ь. 

Соглашаясь  вполне  съ  членам1и  Академ1и  въ  чувствахъ 
уваженхя  къ  нашему  поэту,  я  вм'Ьняю  себ^  въпр1ятнМшую 
обязанность  покорнейше  просить  ваше  высокопревосходитель- 
ство объ  исходатайствован1и,  по  бывшимъ  подобнымъ  прим'Ь- 
рамъ,  соизволен1я  Его  Императорскаго  Величества  на  празд- 
новаше  сказаннаго  юбилея  князя  Вяземскаго''. 

На  этомъ  письме,  Ё.  П.  Ковалевсшй  написалъ:  ,,  Государь 
Императоръ  соизволилъ  изъявить  ооглас1е  на  предположенный 
об^дъ  князю  Вяземскому  и  при  этомъ  высочайше  повел'Ьлъ 
снестись  съ  министромъ  Государственныхъ  Имуществъ  объ 
увеличенш  ему  аренды  до  трехъ  тысячь  рублей.  16  февраля 
1861  года". 

Приготовляя  торжественное  собрание  для  выражешя  чувствъ 
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любви  и  почтен1Я  одному  изъ   товарищей  своихъ,   академик» 
предугадывали^  что,  для  полнаго  оживлешя  праздника,  недо* 
статочно   ихъ  исключительнаго  присутств1я,    „бол']&е  или  ме- 
н§е,  всегда  оффицгальнаго^.  Это  соображен1е  побудило  Ака- 
демш  сообщить  н^сколькимъ  лицамъ  изъ  родственнаго  круга 
князя  Вяземскаго  о  предположенномъ   праздник'б  и    просить 
ихъ    составить    списокъ   т^хъ   особъ,   который,    принадлеха 
къ  числу  его  родныхъ  или  друзей,  или  находясь  въ  близкихъ 
съ   нимъ  сношен1яхъ,    „неожиданнымъ  присутствхемъ  своимъ 
въ  собран1и  Академ1и  могли  бы  доставить  ему  т^мъ   жив^й-        | 
шее  удовольств1е'.    Такимъ  образомъ,  найдено  было  средство 
„снять    съ   акаденическаго   собрав1я   всю   формальность  н^-        | 
сколько    холодныхъ  зас%дан1й,    удержать   въ   вемъ    прелесть        | 
дружескаго  общества  и  окружить  чествуемаго  академика  при- 
в'Ётств1ями,  столько  же  для  его  заслугъ  утешительными,  сколько        | 
и  для  сердца  его  драгоц-Ьиными^.  ^ 

Распоряжеи1я  по  устройству  праздника  приняли  на  себя: 
Н.  А.  Мухановъ,  А.-'В.  Веневитиновъ  и  князь  В.  9.  Одоев- 
ск1й. 

Сохранилось  циркулярное  обращен1е  къ  академикамъ, 
писанное  рукою  П.  А.  Плетнева,  сл^дующаго  содержашя: 
^уСъ  высочайшаго  его  императорскаго  величества  соизволе- 
Н1Я,  псяитатели  таланта  академика  князя  Петра  Андреевича 
Вяземскаго  предполах^ютъ  2'Ю  марта  (въ  четвергъ  на  сыр- 
ной нед'1л'6)  праздновать  пятидесятил'Ьтн1й  юбилей  литератур- 
ной д']^тельности  поэта,  устроивъ  отъ  себя  дружеской  об^дъ, 
а  потому  им'бютъ  честь  довести  о  семъ  до  св^д'Ьнхя  жка 
товарищей  почтеннаго  юбиляра,  въ  предположенхи,  не  благо- 
угодно  ли  будетъ  кому  либо  изъ  гг.  академиковъ,  принявъ 
учаспе  въ  предполагаемомъ  празднестве,  содействовать  къ 
его  осуществленш  добровольною  подпискою  по  десяти  руб- 
лей сер/ 

Иодъ  атпмъ  циркуляромъ,  желающхе  подписали  свои  имена: 
Графъ  Блудовъ,  К.  Веселовск1й,  Б.  Якоби,  Купферъ,  Фрицше, 
Д.  Перовощиковъ,  Н.  Кокшаровъ,  П.  Чебышевъ,  П.  Дубров- 
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ш%  Острог радск1й,  Жел'Ьзновъ,  Норовъ,  Востоковъ,  Срез- 
невсБ1й,  Гротъ,  БилярсБ1й,  Вельяииновъ  -  Зерновъ,  Броссе, 
Куникъ,  Н.  Устряловъ,  Никитенво,  вня^^ь  Давыдовъ,  Буня- 
К0ВСК1Й,  Плетневъ. 

Къ  Погодину  Плетневъ  писалъ:  „Сп4шу  уведомить  васъ, 
милый  и  дорогой  мой  Михаилъ  Петровичъ,  что  на  масляниц'6 
въ  четвергъ,  2-го  марта,  данъ  будетъ,  съ  высочайшаго  раз- 
р^шен1я,  Академ1ею  Наувъ  торжес,твенный  об§дъ,  въ  честь 
академика  княвя  П.  А.  Вяземскаго,  по  случаю  совер- 
шившагося  пятидесятил%т1я  литературной  д'&ятельности  его.  * 
Какъ  предсЬдательствующШ  Отд'блешя,  въ.  воторомъ  вы 
и  Бнязь^  товарищи,  а  бол'Ье  еще^  какъ  на  сквозь  видящхй  бла- 
городное сердце  ваше,  воспламеняющееся  отъ  всего  прекрас- 
^аго,  я  жду  и  ув^ренъ,  что  вы  прх'Ьдете  разделить  общую 
радость  нашу  и  наэлектризовать  сердца  присутсгвующихъ 
тЪмъ  задушевнымъ  словомъ,  которое  только  вамъ,  въ  подоб- 
ныхъ  случаяхъ^  посылается  свыше.  Вс!  будутъ  въ  черныхъ 
фравахъ",  \ 

По  получен1и  этого  письма,  Погодинъ  тотчасъ  же  отпра- 
вился въ  Петербургъ.  Передъ  отъ'Ьздомъ,  онъ  получилъ  сле- 
дующее письмо  отъ  М.  Н.  Лонгинова:  „Покорнейше  прошу 
васъ  отвезти  прилагаемое  пись^ю  князю  Вяземскому.  Я  его 
нарочно  не  запечатываю:  можетъ  быть,  вы  сочтете  удобнымъ 
сани  ему  прочесть  его  передъ  вручешемъ^. 

На  приглашеше  Плетнева  принять  учаспе  въ  юбилее, 
И.  И.  Давыдовъ  отв^чалъ:  „Письмо  вашего  превосходитель- 
ства, отъ  21-го  текущаго  февраля,  получилъ  я  лишь  26-го, 
какъ  будто  въ  насмешку  железной  дороге.  Но  дорога  не  вино- 
вата, а  оно  пролежало  пять  дней  у  моего  тезки,  зд^шняго 
вице-губернатора,  съ  которымъ  у  меня  нередко  бываетъ  обм^нъ 
дисемъ.  Вотъ  почему  я  отвечаю  вамъ  на  ваше  письмо  н'Ь- 
сколько  поздно.  Изв'Ьст1е  о  предположенхи  Академ1и  Наукъ, 
съ  высочайшаго  соизволен1я,  праздновать  юбилей  достойней- 
шаго  академика  нашего,  князя  П.  А.  Вяземскаго,  должно 
быть  утешительно  и  отрадно  для  каждаго  русскаго,  уважаю- 
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щаго  отечественные  таланты  и  заслуги  ученыя  и  литератур-        | 
ныя.  Тогда^  говоритъ  Тацитъ,  рождаются  доблести,  вогда  он( 
уважаются.    Въ  настоящемъ  случа'Ь,  не  внаешь,   чеку  болк 
радоваться,   достопочтеннейшему  ли  юбиляру,   заслужившему 
всеобщее  вниман1е  въ  своему  таланту  и  гражданскимъ  заслу- 
гамъ,  или  благородному  сознан1ю  его  достоинствъ  учеными  и 
литераторами.    Мн^Ь  же,   привывшему  съ  юныхъ  л'Ьтъ  ночи-       | 
тать   поэта,    воторому   готовится   справедливое   праздноваше,       | 
остается   тольво   сожал'Ьть,   что,   по  служебнымъ  обстоятель- 
ствамъ,  я  не  могу  участвовать  въ  юбиле'Ь.  По  врайней  м^рЬ, 
предъ  вами,   представителями  отъ  Руссваго  языва  и  Словес* 
ности,  позвольте  изъявить  мое  теплое  сочувств1е  этому  знаме- 
нательному торжеству". 

Съ  своей  стороны,  и  распорядители  по  устройству  празд- 
нива  разослали  въ  разнымъ  лицамъ  повЪстви  сл^дующаго  со- 
держан1я:  „По  случаю  совершившагося  пятидесятид'Ьпя  лите- 
ратурной д-Ьятельности  авадемива  внязя  Петра  Андреевича 
Вяземсваго,  президентъ  и  члены  Императорсвой  Авадешв 
Наувъ,  съ  высочайшаго  соизволевхя,  предположили,  при  добро- 
вольномъ  участ1и  ихъ,  устроить,  на  сырной  нед'Ьл'Ь,  въ  чет- 
вергъ,  2-го  марта,  праздничный  об-Ьдъ  въ  честь  достойно- 
уважаемаго  всЬми  поэта,  и  тавимъ  образомъ  торжественно 
выразить  полвое  сочувств1е  свое  въ  его  преврасному  дарова- 
шю.  Для  доставлен1я  же  внязю  Петру  Андреевичу  жив^Ьй- 
шаго  при  этомъ  случае  удовольств1я,  они  за  долгъ  поставили 
сообщить  о  своемъ  предположен1и  родствевнивамъ  его  и 
друзьямъ,  почему  им'бютъ  честь  довести  о  семъ  до  св^^д'Ьшя  ва- 
шего, поворн'Ьйше  прося  уведомить,  угодно  ли  вамъ  также 
участвовать  въ  учрежден1и  юбилея". 

Но  въ  этой  иоъ^ти^  писарсвою  рувою  была  сделана 
приписва,  столь  возмутившая,  вавъ  увидимъ^  щепетильвыхъ 
дитераторовъ.  Эта  приписва  гласила:  „Участвующ1е  на  юби- 
лее приглашаются  быть  въ  черныхъ  фравахъ,  б^ыхъ  галсту- 
вахъ,  при  зв^дахъ,  но  безъ  левтъ.  Об']&дъ  им'Ьетъ  быть  въ 
зданш  Авадем1и  Наувъ,  въ  57^  часовъ  по  полудни". 


] 
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Подучившхе  приглашеше^  выразили  ^  сердечное  удовольствхе'^ 
участвовать  въ  юбилейиомъ  праздняк^^  ,  столь  вцсово  чтимаго 
ими  поэта  и  человека". 

Вотъ^  имева  участниковъ:  принцъ  Петръ  Георг1евичъ  Ольден^ 
бургск1&,  Дмитр1&  Гавриловичъ  Бибивовъ,  графъ  Карлъ  Василье* 
вичъ  Неесельроде,  внязь  Павелъ  Павловичъ  Гагаринъ,  графъ 
Матвей  Юрьевичъ  В1ельгорск1й,  внязь  Алевсандръ  Михайло- 
внчъ  Горчавовъ,  внязь  ДмитрШ  СерН^вичъ  Горчавовъ,  Сергей 
Степановичъ  Ланевой,  внязь  Васил1й  Андреевичъ  Додгорувовъ, 
бедоръ  Петровичъ  Лубяновсвхй,  Алевсандръ  Мавсимовичъ 
Княжевичъ,  Бвграфъ  Петровичъ  КовалевсвШ,  графъ  Андрей 
Петровичъ  Шуваловъ,  баронъ  Модестъ  Андреевичъ  Корфъ^ 
Алексей  Иларюновичъ  Фнлософовъ,  Д1штр1й  Васильевичъ 
Путята,  Ниволай  Ивановичъ  Бахтинъ^  графъ  Алевсандръ 
ЛлевсЬевнчъ  БобринсвШ,  внязь  Алевсандръ  Васильевичъ  Ме* 
щерсв1й,  АлевсЬй  Ивановичъ  Войцеховичъ,  Помпеи  Ниволае- 
вичъ  Батюшвовъ,  графъ  Дмитр1й  Андреевичъ  Толстой,  Левъ 
Ёвген1евичъ  Баратынсв1й,  графъ  Владимхръ  Петровичъ  Орловъ- 
Давыдовъ,  графъ  Анатол1й  Владимхровичъ  Орловъ-Давыдовъ, 
графъ  Владишръ  Владиихровичъ  Орловъ-Давыдовъ,  АлевсЬй 
Владим1ровичъ  Веневитиновъ,  внязь  Владишръ  бедоровичъ 
Одоевсв1й,  Иванъ  Давыдовичъ  Деляновъ,  Арвад1й  Осиповичъ 
Россетъ,  бедоръ  Ивановичъ  Тютчевъ,  Петръ  Алевсандровичъ 
Вадуевъ,  Константинъ  Степановичъ  Сербиновичъ,  графъ  Влади- 
мхръ  Алевсандровичъ  Сологубъ,  Ниволай  Михайловичъ  Смир- 
новъ,  внязь  Григорий  АлексЁевичъ  Щербатовъ,  внязь  Днитр1й 
Алекеандровичъ  Оболенсвхй,  баронъ  Алевсандръ  Любимовичъ 
Штиглицъ,  внязь  Ниволай  Ивановичъ  Салтывовъ,  Ниволай 
АлевсЬевичъ  Мухановъ,  Влади1С1ръ  Алевсбевичъ  Мухановъ, 
князь  Григор1й  Григорьевичъ  Гагаринъ,  Эммануилъ  Дмитрхе- 
вичъ  Нарышвинъ,  ДиитрШ  Ивановичъ  Нарышвинъ,  графъ 
Андрей  бедоровичъ  Ростопчинъ,  графъ  Болеславъ  Станислав 
вовичъ  Потоцк1й,  Иванъ  Серг'1евичъ  Мальцевъ,  Борисъ  Бар- 
ловичъ  Давзасъ,  Михаи.гь  Михайловичъ  Устиновъ,  графъ  Ни- 
волай Матв-Ьевичъ  Ламздорфъ,  графъ  Алевсандръ  Петровичъ 
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Толстой,  Михаилъ  Ивановичъ  Тумаосшй,  графъ  Мвхаилъ 
Иринеевичъ  Хребтовичъ,  Бгоръ  Петровичъ  КовалевскШ,  князь 
Петръ  Ивановичъ  Мещерск1й,  князь  Николай  Петровичъ 
Мещерск1й,  князь  Александръ  Петровичъ  Мещерсюй,  князь 
Владим1ръ  Петровичъ  Мещерскхй,  СергЬй  Диитр1евичъ  Пол- 
торацк1й,  Владим1ръ  Николаевичъ  Каранзинъ,  кнвзь  Але- 
ксандръ Ёгоровичъ  ВяземскШ,  графъ  Павелъ  Днитргевичъ 
Толстой,  графъ  Алекс^^й  Ивановичъ  Мусинъ-Пушкинъ,  Вла- 
диславъ  Максимовичъ  Бняжевичъ,  Оеофилъ  Матв'Ьевичъ  Тол- 
стой, Дмитр1й  Христофоровичъ  Гумаликъ,  Николай  Ивановичъ 
Гречъ,  Иванъ  Александровичъ  Гончаровъ,  Аполлонъ  Нико- 
лаевичъ Майковъ,  Яковъ  Петровичъ  Полонск1й,  Алексей 
беофилактовичъ  Писемск1й^  Николай  Оедоровичъ  Щербииа, 
Владиихръ  Григорьевичъ  Бенедиктовъ,  ведоръ  Антоновичъ 
Бруни,  Николай  Ивановичъ  Уткинъ,  Иванъ  Бонстантиноввчъ 
Айвазовск1й. 

Наступило  2  нарта,  день  праздника  юбилейнаго. 

Рано  утромъ,  явились  къ  юбиляру  его  внуки,  Вяземсше, 
и  прив^Ьтствовали  своего  д^Ьда  стихами,  сочиненными  для 
нихъ  княземъ  Д.  А.  Оболенскимъ. 

Въ  то  же  время,  князь  Вяземск]й  прочелъ  сл'Ьдующее 
прив']&тств1е  графини  А.  Д.  Блудовой:  „Хочу  изъ  первнхъ 
поздравить  васъ,  любезный  князь,  съ  вашей  нестареющею 
старостью  и  пятидесятил'1тнимъ  сочетанхемъ  съ  Музою;  въ 
то  еремя  ее  еще  такъ  звали,  хотя  нынче  прозвав1е  ей  иное, 
и  по  правд'б  сказать,  не  знаю  какое,  дарован1е  ли,  вдохво- 
вен1е  или  талантъ!  Но  подъ  какимъ  бы  ни  было  имевемъ, 
вы  продолжаете  насъ  радовать  или  уг]^шать  ея  милыми  фав- 
таз1ями,  и  желала  бъ  я  для  нашихъ  потомковъ,  чтобъ  вы 
ею  радовали  и  ихъ  еще  полв'Ька". 

Засимъ,  въ  квартиру  князя  Вяземскаго  прибыли  непре- 
менный   секретарь    Академш   К.  С.  Веселовск1й    и   предс^- 


I 
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дательствующ1й  въ  Отд§лев1и  Русскаго  языка  и  Словесности 
П.  А.  Плетневъ,  съ  приглашенхемъ  на  праздвикъ.  Выслушавъ 
ихъ  прив^тств1е,  княвь  Вяземсшй  выразилъ  представителямъ 
Академ1и  признательности  за  оказываемую  ему  честь,  неиначе 
ее  принимая,  какъ  видимый  знакъ  столь  пр1ятныхъ  для  него 
дружескихъ  отношен1й  между  товарищами  по  Академ1и. 

Около  5-ти  часовъ,  сборная  зала  Авадемхя  наполнилась 
гостями.  Виновникъ  торжества,  при  появлен1и  своемъ,  „ра* 
доство'  окруженъ  былъ  собранхемъ,  во  глав'Ь  котораго  нахо- 
рлись:  Принцъ  Петръ  Георгхевичъ  Ольденбургск1й,  министръ 
Народнаго  11росв'Ьщен1Я  Б.  II.  КовалевскШ  и  президентъ 
АБадем1и  графъ  Д.  Н.  Блудовъ. 

При  появлен1и  гостей  въ  столовую,  она  мгновенно  освЬ- 
твлась,  и  музыка  заиграла.  Передъ  бюстомъ  Петра  Великаго, 
на  среднемъ  м'1ст'Ь  за  столомъ,  попросили  сЬсть  внязя 
П.  А.  Вяземскаго,  между  министромъ  Народнаго  Цроев'&щешя 
и  президентомъ  Академхи  Наукъ. 

Сохранился  и  меню  этого  об^да: 

Мепп  (1а   2  таг8« 
Ногз-ё'оеиуге. 
Рои^е. 

Ьа  рагёе  й  1а  Веше  е(  1ииеппе  й  1а  Коуа1е. 
Ьез  КазИ^аИз  е1  реШе  ра(ёе. 

Ьа  Са1о1(е  Ле  ЬоеиГ  е(  сд(;е1еие8  ]аг(]1П1ёге8,  8- се  та(1ёге. 
Ье  8оас1ас,  ваисе  11о11ап(1а1ое. 
Ьез  ]еипе8  рои1е(8  (гиЯГёз  реп^иеих. 
РипсЬ  е1асё  аи  ЕхгсЬ. 

Коз. 
Га18ап8  е*  б1Ыег. 

8а1а<1е  (1е  ЬаНаз  еЬ  а§оиг(с18  попуеаих. 
Напсо(8  уег{8  &  Гап^кхве. 
Кауаго18е  &  1а  Рап81еппе. 

Оеззег!. 

Когда  наступило   время   провозглашен1я   тостовъ,   прези* 
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дентъ  Лкадем1и  графъ  Д  Н.  Блудовъ  свазалъ,  обращаясь  въ 
еобранш:  „Я  ^почитаю  себя  особенно  счастливымъ,  что  йогу 
сообщить  ваиъ,  килостивые,  государи,  и  въ  то  же  время 
соединившему  васъ  зд'бсь  на  празднив'б  поэту,  о  новой  монар- 
шей Бъ  нему  милости.  Государь  императоръ,  въ  ознамено- 
ван1е  высоваго  благоволешя  своего  въ  литературнымъ  тру- 
дамъ  авадемива  внязя  П.  А.  Бяземсваго,  всемилостив^йше 
изволилъ,  въ  день  празднован1я  его  юбилея,  поа11аловать  его 
въ  гофмейстеры  Двора  Его  Величества,  а  по  желан1ю  гост- 
дарыни  императрицы,  онъ  назначается  состоять  при  особ! 
ея  величества". 

Зат^мъ,  графъ  Блудовъ  продолжалъ:  «Милостивые  госу- 
дари. Первый  тостъ,  или,  говоря  Руссвими  словами  незаб- 
веннаго  нашего  Жувовсваго,  въ  Досланги  къ  Императору 
Александру  Павловичу^  „чаша  первая '',  нетольво  по  прнля- 
Ч1ямъ  и  порядву,  но  и  по  чувству  всеобщему,  да  будегь, 
вавъ  всегда,  за  здрав1е,  благоденств1е  и  славу  государя  им- 
ператора. Не  прибавляемъ  отца  отечества  —  это  важдый 
изъ  насъ  уже  свазалъ  въ  сердц^^  своемъ;  но  по  н'^^сту,  гд! 
мы  теперь,  я  прибавлю  и  покровителя  паувъ,  обогащаю- 
щихъ,  питающихъ  умъ  нашъ,  и  изящной  Словесности,  вото- 
рую  можно  назвать  выражешемъ  души  народа''... 

ЗдЪсь  р']Ьчь  президента  прервана  громвимъ,  единодуш- 
нымъ  восвлицашемъ:  ура! 

Президентъ  продолжалъ:  „С1я  заздравная  чаша  да  бу- 
детъ  и  за  август'Ьйш1й  его  величества  домъ,  всего  вс* 
члены,  тавъ  же,  вавъ  онъ  самъ,  сочувствуютъ  усп'Ьхамъ 
Просв'%щен1я,  усп^хамъ  всЪхъ  полезныхъ  знанШ  и  укра* 
шающихъ  жизнь  изящныхъ  исвусствъ.  Еще  разъ,  мм.  гг.: 
да  здравствуетъ  и  да  благоденствуетъ  нашъ  государь,  вм^сгЬ 
съ  овружающимъ  его  цв'1туо;имъ  семействомъ,  вм'1сгЬ  съ 
другою,  не  мен-Ье  любезною  ему  дочерью,   Росс1ею''. 

Тутъ  снова  раздались  и  долго  не  у  мол  вали  восвлицашя:  ура- 

Посл%  сихъ  торжественныхъ  тостовъ  и  п-Ьнгя  нац10- 
нальнаго   гимна:    Боже  Царя  храни^    президентъ   обрати1СЯ 
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къ  сосбду  своему,  коего  юбилей  былъ  правднуемъ,  „съ 
дружескимъ,  н^жнымъ'  прив'Ьтств1емъ,  говоря:  „Мы,  хотя 
въ  Академш,  но  не  въ  8ас%дан1и,  и  потому  я  не  буду, 
какъ  то  обыкновенно  водится,  исчислять  и  по  вовмож- 
ности  оц^нять  произведен1я  вашихъ  литературныхъ  тру- 
довъ.  Дозволю  себЬ  сказать  только,  что  пора  бы,  и  давно 
пора  собрать  эти  разсгьянные  перлы,  какъ  ихъ  наввалъ  по* 
койный  Стурдза,  и  составить  иаъ  нихъ  полное  драюцпн^ 
нов  ожерелье,  кь  украшенгю  Русской  Словесности.  Не  согласи-^ 
тесь  ли  вы,  любе8Н'1йш1й  князь,  поручить  это  нашему  обще- 
ству, давъ  ему  и  средства  въ  точности  исполнить  ваше  пору** 
чен1е?  Такой  трудъ,  если  можно  назвать  его  трудомъ,  и  лег* 
в1й,  и  прхятный,  доставилъ  бы  намъ,  особливо  мн'6,  еще  удо* 
вольств1е  особаго  рода:  пройти  снова,  ви^стЬ  съ  вами,  че- 
резъ  минувшую  нашу  жизнь,  черезъ  улетавшую  отъ  насъ 
молодость,  которой  часть,  по  крайней  м^р^,  мы  провели  вы^стЬ. 

Ь'Натте^  сказалъ  гл:Ь-то  ФранцузскШ  доэтъ  Делиль, 
диеЦаеГо18  ^е^е^ап(;  868  ге§[аг(18  еп  агпёге, 
8е  р1а1(;  &  (1181шртег  (1ап8  1е  сегс1е  дев  ^оагз, 
Се  реи  (1Чп8ип(а  ЬеЫ!  е1;  в!  сЬег8  61;  ш  сопги, 
Сев  вбаг8  (кпз  ап  дёзбг!,  сез  1ешр8  ой  1е  гашёпе 
Ье  ге^ге!  (1а  р1а181Г  е%  тёте  ее  1а  ре1пе. 

Такъ  и  мы,  обращаясь  къ  прошедшему,  вспоминая  все 
былое,  хорошее  и  худое,  и  близк1Я  наши,  ожив.1явш1я  и  обра- 
зовавш1я  нашъ  вкусъ  къ  Словесности  сношенхя  другъ  съ 
другомъ  и  съ  нашими  учителями  вкуса,  Карамзинымъ,  Дмит- 
рхевымъ  и  съ  общимъ  неизм'Ьнвымъ  нашимъ  товарищемъ 
Жуковсаимъ,  который  вв'брялъ  намъ  всЬ  свои  мысли,  чув- 
ства, планы  своихъ  сочинен1й,  и  т-Ьмъ  какъ  будто  пригла- 
шалъ  делиться  съ  нимъ  наслаждешями  его  творческаго  ума, 
вспозгаимъ  не  безъ  улыбки,  и  объ  нашихъ — сказать  ли? 
литератррнихъ  шалоспгяхг,  потому,  между  прочимъ,  что  въ 
нихъ  нер'бдко  бывало  много  живости  и  ума^. 

Князь  Вяземск1й  отв^чалъ  следующею  р'Ьчью:  „Первымъ 
чувствомъ  и  первымъ  словомъ  моимъ  да  будетъ  глубочайшая 
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ноя  благодарность  Государю  Ииператору  и  Государыне  Им- 
ператрице, за  высочайшую  милость,  которою  ихъ  величества 
теяя  осчастливили. 

Искренняя  признательность  иоя  и  вамъ,  милостивые  го- 
судари, за  благосклонное  вниманхе,  которымъ  вы  меня  удо- 
стоили. Теперь  позвольте  мн^  объяснить  вамъ,  какъ  я  сознаю 
и  понимаю  это  вниман1е. 

Къ  сожал^нтю,  литературные  юбилеи  совершаются  у  насъ 
редко.  Смерть  перебегаетъ  имъ  дорогу,  и  часто,  еще  далеко 
до  цели,  захватываетъ  избранныхъ,  которыхъ  долгоденствхе 
было  бы  народной  радостью  и  обогащен1емъ  народной  славн. 
Особенное  тому  исключеше,  встреченное  вами  съ  лестныю 
внимашемъ,  пало  на  меня,  на  меня,  который  менее  многихъ 
другихъ  заслуживалъ  бы  сей  почести.  Нынешнее  собраше  н 
радушное  приветств1е,  которыми  вы  меня  удостоиваете,  еду- 
жатъ  доказательствомъ,  во-первыхъ,  моей  живучести,  за  ко- 
торую обязанъ  я  благодарить  Провидеше,  дозволившее  мв^ 
дожить  до  пастоящаго  праздничнаго  дня;  во-вторыхъ,  дока- 
вательствомъ  вашей  памяти,  не  сухой,  строго  подводящей 
всему  итоги,  по  драгоценной  памяти  сочувств1я  и  благово- 
лен1Я.  За  нее  не  умелъ  бы  я  вполне  и  достаточно  выразить 
мою  глубочайшую  благодарность.  Темъ  более  тронуть  я  на- 
ходчивостью вашей  памяти,  что  я,  съ  своей  стороны,  ничего 
не  сделалъ,  чтобы  облегчить  ее  и  указать  ей  путеводитель- 
лые  следы.  Я  даже  не  кончилъ  темъ,  чемъ  мнопе  спешатъ 
начать,  а  именно,  собранхемъ  и  напечатан1емъ  полныхъ  сво- 
нхъ  произведен1й.  И  доныне  еще  не  собраны  грамоты  моего 
авторскаго  местничества,  моя  метрика,  мой  литературный  по- 
служной списокъ. —  все  у  меня  находится  въ  большоыъ  без- 
порядке.  Предстою  предъ  вами  безъ  документовъ  на -лицо, 
безъ  полновесныхъ  книгъ  и  книжекъ,  получившихъ  оседлость 
и  право  гражданства  въ  библ1отекахъ  ^»  книжныхъ  лавка»- 
Самъ  почтеннейш1й  президентъ  АЕадем1и,  котораго  ученая, 
разнообразная  и  богатая  память  можетъ  заменить  полнейшую 
днциклопед1ю  и  подробнейш1й    каталогъ;  самъ   управляюпцй 
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Публичною  Библютекою,  который  привелъ  ваше  народное 
книгохранилище  въ  такой  удовлетворвтелъннй  и  блестлщ1й 
порядоБъ— и  они  затруднились  №  возставовить  вполне  и  въ 
хронологической  посд^кдователъности  родословное  древо  моего 
авторскаго  достоинства,  если  могла  бы  зд'Ьсь  р^чь  идти  о 
кавомъ-ввбудь  достоинств'6.  Это  древо,  въ  теченхе  многихъ  про- 
пущенныхъ  десдтил'Ьтнихъ  давностей,  разбросано  по  широкому 
полю  отд'бльвыми  ветками  и  листьями.  Кто  дастъ  себ"!  трудъ 
еобрать  въ  дгьлахъ  даоно  минувшихь  лгьтъ,  подъ  полув'Ьковою 
пылью  забытыхъ  журналовъ  в  сборнивовъ,  эти  затерянные 
зародыши,  попытки  и  матер1алы,  изъ  воихъ  многхе  уже  усп'Ьли 
сделаться  развалинами?  Внрочемъ,  такой  подвигъ,  посл'Ь  ока- 
знваемаго  мн%  вами,  мм.  гг.,  сяисхожден1я,  мв'Ь  и  ве  нуженъ. 
Вн  доверяете,  такъ  сказать,  ва  слово;  вы,  по  собственному 
побужден1ю  вашего  просв^щенваго  и  дружелюбнаго  сочув- 
СТВ1Я,  мимо  вс^хъ  формальностей  и  законныхъ  видовъ,  вы 
меня  удостоиваете  лучшаго  отлич1я.  Высоко  ц'Ьвю  эту  честь, 
ие  обольстительно  возвышая  себя  предъ  собою,  но  сердечно 
умаляясь  предъ  высотою  награды  вашей.  ВмЪст^Ь  съ  т'Ъмъ, 
повимаю  и  верное  ея  значеше.  Зд']&сь  придется  мн%  повто- 
рить себя:  со  стариками  это  часто  бываетъ.  Н']^сколько  л'Ьтъ 
тому,  было  мв%  оказано  въ  Москв*]^  вниман1е  въ  род*!  ны- 
н^Ьганяго,  и  тогда  выразилъ  я  свое  уб^жденхе.  Съ  ткхъ  поръ, 
я  въ  глазахъ  своихъ  не  выросъ;  я  только  состар&1Сл.  Но  съ  тою 
же  живою  признательностью^  съ  т^мъ  же  самосознан1емъ,  какъ 
и  тогда,  скажу,  мм.  гг.,  и  вамъ:  вы  во  мн'Ь  радушно  прив']^т- 
ствуете  и  ласково  провожаете  живое  и  не  чуждое  сочувств1ямъ 
вашимъ  предав1е.  Вы  въ  моемъ  лиц^  празднуете  умилительную 
тризну  славвымъ  покойникамъ,  которыхъ  в'Ькогда  былъ  я  питом- 
цемъ,  современвикомъ  и  товарищемъ.  Не  мои  д']&ла,  ве  мои  труды, 
не  мои  победы  празднуете  вы.  Вы  заявляете  сердечное  слово, 
вы  подаете  ласковую  руку  простому  рядовому,  который  уц*- 
ц&1ъ  изъ  побоища  смерти  и  пережилъ  многихъ  зиаменитыхъ 
сослуживцевъ.  На  поприщ'6  гражданина  им'Ьлъ  я  также  одинъ 
поэтическ1й  и  достопамятный   день,  который   означаетъ   осо- 
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бенною  отметкой  обыкновенную  жизнь  человека.  Много  л 
насчитается  нын'Ь  на- лицо  изъ  т^Ьхъ,  которые  были  хотя  и 
незаметными,  но  присутствующими  участниками  въ  великой, 
эпической  Бородинской  битв^?  Не  ищите  имен?  моего  въ 
л'бтописи  этой  битвы;  но  я  подъ  ядрами  находился  въ  сей 
день  при  Милорадовичгь.  Въ  ушахъ  моихъ  еще  звучитъ  по- 
велительный голосъ  его;  предъ  глазами  моими  еще  рисуется 
его  спокойное  и  мужественное  лицо.  На  литературномъ  по- 
прище равно  я  живое  воспомннан1е  великой  эпохи.  Я  на** 
поминаю  вамъ,  милостивые  государи,  имена  ея,  имена  Ва- 
рсшзина,  Жуковскаю,  Пушкина  и  н^которыхъ  другихъ  зна- 
менитыхъ  ея  д'Ьятелей,  сихъ  воиновъ  мирнаго,  но  победи* 
тельнаго  слова  Я  пережилъ  ихъ,  какъ  пережилъ  и  многихъ 
изъ  своихъ  Бородинскихъ  товарищей.  Это  не  заслуга,  но  это 
право  на  сочувственное  внимаше  ваше.  Вы  вменяете  мн^  въ 
заслугу  счаст1е,  которое  сблизило  и  сроднило  меня  съ  име- 
нами, вамъ  любезными  и  съ  блескомъ  записанными  на  скря- 
жаляхъ  памяти  народной.  Вы  любите  настоящее:  вы  горячо 
живете  его  жизн1ю,  его  заботами,  усп'Ьхами  и  надеждамя. 
Но  вы  не  отрекаетесь  отъ  минувшаго  и  не  остаетесь  равно* 
душными  къ  тому  и  къ  т^мъ,  которые  честно  отживаютъ. 
Вы  сочувствуете  и  радуетесь  новымъ  даровашямъ,  новымъ 
труженикамъ  Науки,  слова  и  искусства,  которые  нынф  обо- 
гащаютъ  Литературу  нашу.  Но  вы  того  мнЪшя,  что  все  новое 
хорошее,  изящное,  честное,  не  должно  насильственно  замещать 
и  уничтожать  изящное  и  честное  старое,  а  служить  ему  раз- 
вит1емъ  и  пополнен1емъ.  Любовь,  во  вс^хъ  возвышенныхъ  и 
духовныхъ  прим']Ьнен1яхъ  къ  явлен1ямъ  жизни  и  действитель- 
ности, есть  чувство  безсмертное  и  следовательно  всеобъемлю- 
щее. Ограничивать  любовь  одновременнымъ  пристраст1емъ  къ 
тому,  что  есть,  къ  тому  что  на  глазахъ  и  подъ  рукою,  зна- 
читъ  унижать  ее.  Н^тъ,  любовь  къ  Просвещен1ю,  любовь  къ 
добру,  къ  человечеству,  объемлетъ  и  то,  что  есть,  и  то,  что 
было,  а  безсмертнымъ  предчувств1емъ  и  то,  что  будетъ.  Все 
прекрасное,  все  доброе,  совмещается  для  нея  въ  одно  разум- 
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ное и  стройное  ирккое,  которое  шжкеть  корни  въ  нннувшехъ 
и  незримые  и  таинственные  зародыши,  и  побеги  въ  будущемъ. 
Любви  не  чужды  ни  колыбели  потомковъ,  ни  могилы  пред- 
ковъ.  Она,  заботясь  объ  обязанностяхъ  дня  сего,  прив'Ьтствуетъ 
уповайте  завтрашняго,  но  ви^тЬ  съ  т^мъ  свято  дорожитъ 
памятью  и  вчерашняго  дня.  Если  не  ошибаюсь,  таковы  ана- 
чен1е  и  сокровенное  чувство  избраннаго  и  разнообразнаго 
общества,  которое  здЬсь  собралось  и  удостоиваетъ  меня  чес- 
пю,  далеко  превосходящею  мои  литературный  заслуги.  Во 
ин^  пока  еще  живомъ,  спешите  вы,  милостивые  государи, 
заплатить  долгъ  любви  и  признательности  нашимъ  общимъ 
наставникамъ  и  друаьямъ,  уже  отжившнмъ.  За  себя  и  за  т^хъ, 
которыхъ  вы  во  мн^  почтили,  благодарю  васъ  отъ  полноты 
умиленной  и  сладостно  взволнованной  души.  Благодарю  васъ 
и  за  настоящее  покол^н1е,  которое  съ  юными  силами  и  му- 
жественнымъ  одушевлешемъ  служитъ  благородному  д'блу  слова, 
искусства  и  истины.  Оно  также,  въ  свою  очередь,  уступитъ 
и^сто  молодому  племени,  которое,  по  сл^дамъ  его,  будетъ 
продолжать  и  довершать  святую  задачу  Просв^щенхя.  Пускай, 
изъ  моего  примера  и  нын'Ьшняго  собранхя  почерпаетъ  оно 
отрадное  убудете,  что  общество,  увлекаемое  потокомъ  на- 
стоящаго,  ум^^етъ  съ  благодарностхю  поминать  и  прошед- 
шее". 

По  свцд'Ьтельству  очевидцевъ,  „впечатд^нхе,  произведен- 
ное этой  рФчью  на  слушателей,  было  самое  прхятное.  Общее 
сочувств1е  ко  всему,  такъ  скромно  и  благородно  высказан- 
ному поэтомъ,  общее  согласхе  съ  каждою  изъ  прекрасныхъ 
мыфлей  его,  наконецъ  общее  сознан1е  гЬхъ  началъ  высокаго 
искусства,  которыми  онъ  ум^лъ  слить  вс^  эпохи  Литературы 
въ  одну  непрерывную  народную  жизнь, — все  вместе  разлило 
по  собрашю  особенное  оживлеше^. 

Выслушавъ  р^чь  князя  Вявемскаго,  миннстръ  Народнаго 
Просв%щев1я  предложилъ  тостъ  за  процв'Ьтанхе  Академ1и,  за 
здоровье  президента  ея,  а  съ  гЬмъ  вм'ЬстЬ  и  принца  Петра 
Георпевнча  Ольденбургскаго,  почтившаго  присутств1емъ  сво- 
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имъ  правдннкъ  Академ1в^  равно  какъ  и  за  здоровье  прочихъ 
гостей.  Тостъ  бнлъ  принять  съ  восторгомъ. 

ЬУ. 

ПредсЬдательствующШ  въ  Отд^Ьдеши  Руссваго  языка  н 
Словесности  П.  А.  Плетневъ,  внравивъ  отъ  лица  товарищей 
господину  министру  Народнаго  Просв%щев1я  полную  при- 
знательность за  постоянное  его  содЪВств1е  въ  поддержанш 
бла1Ч)состоян1Я  и  чести  Авадеши,  обратился  въ  княаю  К  А. 
Вяземскому  и  произнесъ: 

„Собрате,  овружающее  зд1сь  васъ  въ  нын^пешй  денц 
приносить  вамъ,  пнязь  Детръ  Андреевыч^^  двойственаую 
дань — ^дань  уваженхя  и  любви. 

Товарищи  ваши,  авадемиви,  радостно  поспешили  восполь- 
зоваться совершившимся  пятидесятилЪтхемъ  вашей  литератур- 
ной деятельности,  чтобы  торжественно  высвазать  вамъ,  вавъ 
высово  ц^нятъ  они  светлый  умъ  вашъ  и  ваше  самобытное, 
преврасное  дароваше. 

Но  Авадем1я,  въ  этотъ  празднивъ  свой,  лишила  бы  себя 
и  васъ  самыхъ  н^жныхъ,  самыхъ  пр1ятныхъ  ощущенай,  если 
бы  не  прюбщила  въ  своему  вругу  другихъ  товарищей  вашихъ, 
бол'Ье  близБихъ  вашему  сердцу,  вашихъ  родныхъ  н  друзей. 
Ихъ  присутств1е  дало  нашему  авадемичесвому  собрашю  видъ 
домашняго  вруга  вашего,  и  наши  голоса,  наши  р^чи, 
обращенныя  въ  заслугамъ  авадемива,  получаютъ  звуви  и  выра- 
жен1я  т^хъ  задушевныхъ  словъ,  въ  воторыхъ  вы  привцвлн 
слышать  одно  выраженхе  давней,  неизменной  любви,  этой 
общей  дани  вашему  преврасному  сердцу. 

Между  нами,  въ  настоящую  эпоху,  положен1е  ваше  исключи- 
тельное и  вонечно  самое  завидное.  Въ  числе  авадемиковъ, 
вы  одни  являетесь  зд^сь  съ  благодатью  надъ  челомъ,  со 
звездою  По931и.  По  смыслу  этого  слова,  ваши  идеи,  вашъ 
язывъ  получаютъ  для  насъ  значенхе  творчества.  Вы  общнмъ 
авадемичесвимъ   трудамъ   нашимъ  доставляете  вдругъ  обога- 
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щен1е  и  ваковность.  Еще  въ  классической  древности  опре^ 
делили,  что  можно  сделаться  ученымъ,  а  поэтокъ  надобно 
родиться.  Отъ  того-то  истинныя  красоты  Поэпи  для  вс'Ьх'Ь 
временъ  и  для  вс^хъ  народовъ  равно  неувядаемы. 

Какъ  художникъ  по  при8ван1ю,  вы  проходите  поприще 
<;вое  независимо  и  твердо.  Въ  произведенхяхъ  вашихъ  все 
носить  только  вамъ  принадлежащхй  характеръ.  Блестящхй 
умъ  вашъ  ум^тъ  сводить  самые  разнородные  предметы  въ 
так1Я  картины  и  образы,  которыхъ  неожиданность,  верность  и 
живость  неизгладимо  напечатлеваются  на  воображеши.  Создан" 
дни  вами  языкъ,  бол^е  нежели  чей  нибудь  изъ  нашихъ  пи- 
сателей, доходить  до  сердца  важдаго  Русскаго,  и  трогательно 
отзывается  въ  немъ,  какъ  тЬ  родные,  такъ  любимые  нами, 
звуки  и  выражен1я,  которые  въ  неизм^нномъ  язык'Ь  народа 
нашего,  на  всемь  протяженхи  тысячелетней  Истор1и  его,  пере- 
ходятъ  отъ  одного  поколенк  къ  другому,  всегда  равно  всбмъ 
внятны,  усладительны  и  незаменимы. 

Шестнадцати  л^ть  посвятились  вы  въ  поэты.  Изъ  рукъ 
юбразователя  и  законодателя  языка  нашего,  когда  самъ  онъ 
приступилъ  кь  безсмерному  труду  Исторги  Государства  Рос- 
огйскаю^  приняли  васъ  въ  дружеское  сообщество  свое  Жуков- 
шй  и  Батюшкова.  Скорр  присоединился  къ  вамъ  и  тотъ 
чудный  отрокъ,  который  въ  8Т0  время  еще  беззаботно  игралъ 
въ  Царскосельскихъ  садахъ,  но  уже  отм^ченъ  быль  рукою 
ген1я.  Какое  время!  как1я  воспоминан1я!  Говоря  объ  этихъ 
людяхъ,  кто  можетъ  не  сочувствовать  имъ?  Но,  разделяя  съ 
ними  все,  и  мысли  ихъ,  и  вкусъ,  и  высок1Я  убежден1я,  вы 
прекрасно  сохранили  за  собою  тотъ  избранный  дарован1емъ 
вашимъ  уделъ,  въ  которомъ  остались  независимымъ  и  без- 
«порнымь  владельцемъ. 

Не  молодость,  не  суетность,  не  примерь  и  не  первый 
даже  успехъ  вызвали  и  удержали  васъ  на  служен1и  строгому 
Искусству.  Бели  бы,  глубоко,  въ  сокровенномъ  храме  вашего 
сердца,  сама  природа  не  зажгла  этого  священнаго  огня,  трудно 
вамъ  было  бы  х^лое  полстолет1е  поддерживать  и  охранять  его 
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отъ  всЁхъ  искушен1й  жизни,  отъ  всЁхъ  оборотовъ  счасш. 
Проникая. въ  тайныя  помышдешя  души  вашей,  вавъ  и  вы, 
мы  благодаримъ  Бога  за  все,  ниспосланное  вамъ.  Но  въ  то 
же  время  не  можемъ  не  благодарить  и  прямо  васъ  за  вази- 
дательный  11рим:&ръ,  какой  даете  вы  намъ  своею  покорноспю 
волЬ  Проввд^н1я,  своею  любовхю  къ  Поэз1и,  очищающей  душу 
я  возвышающей  мысли,  наконецъ  своею  неизм^^нностш  въ  со- 
хранен1и  того  истиннаго  достоинства,  которое  заключено,  па 
счастливейшему  выражен1ю  Жуковскаго,  въ  одномъ  сдов& 
ч^ловгьт. 

Много  эпохъ  пережили  вы,  князь  Петръ  Андреевичъ,  к 
въ  политйческомъ  М1р%,  и  въ  литературномъ.  Много  вид&га  вы 
колебан1й  въ  томъ  и  другомъ.  Людск1я  славы  передъ  ванн 
восходили  и  заходили.  Вы  на  все  смотр&1и  какъ  мудрецъ, 
поучающ1йся  въ  д']&лахъ  Божьяго  М1ра.  Много  намъ  передадв 
вы  своихъ  зав'1тныхъ  думъ.  Конечно,  еще  бол^е  вы  храните 
ихъ  въ  на8идан1е  ткжъ,  которые,  какъ  вы,  некогда  полюбятъ 
размышлеше  и  истину.  Но  вы  и  нын^  благодушно  встре- 
чаете все,  все,  что  съ  любов1ю  и  надеждой  на  добро  несетъ 
в'Ьрующ1й  въ  свое  время  челов'бкъ.  За  это  христханское  чув- 
ство примите  наше  общее  прив']^тств1е.  Для  насъ  было  елеемъ 
ваше  слово  примиренгя^  и  пусть  останутся  на  вЪкъ  девнзонъ 
нашимъ  золотые  въ  немъ  стихи: 


Да  плодъ  воздастъ  благое  с%ия, 
Чья  не  пос4й  его  рука! 
Богъ  въ  помощь  вамъ,  младое  племя, 
И  вамъ,  гряду  Щ1е  В'Ьва! 


Примите  же,  князь,  единодушное,  сердечное  жедаше  ваше^ 
чтобы  долго,  долго  слышенъ  былъ  между  нами  вашъ  годосъ, 
и  долго  находили  бы  мы  то  сочувствхе  въ  васъ,  которое,  какъ 
высоко-поднятое  знамя,  однимъ  присутствхемъ  своимъ  радуеть 
и  одушевлиотъ"". 

По  окончан1и  прив'Ьтствхя,  П.  А.  Плетневъ  попросилъ 
позволен1я  прочитать  стихи  в.  И.  Тютчева.  Вотъ  они: 
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У  Музы  есть  различный  прЬстрастья. 
Дары  ея  даются  неравно. 
Огократъ  она  божественнее  счастья, 
Но  своенравна  какъ  оно. 

Ивыхъ  она  лишь  на  зар^  лел^етг, 
Ц']^уегь  шелвъ  пхъ  кудрей  молодйхъ; 
Но  в'Ьтерокъ  чугь  жарче  лишь  пов'1Ьетъ  — 
И  съ  первыиъ  своиъ  ова  б^жптъ  отъ  вихъ. 

Т^мъ  у  ручья  на  луговив!  тавной, 
НежданнаЯ|  является  пороО, 
Порадуеть  улыбкою  случаЛноП, 
Но  посл'Ь  цервой  встречи  в±ть  второй. 

Не  то  отъ  ней  присуждено  ваиъ  было. 
Васъ  юношей  застигнувъ  въ  добрый  часъ. 
Она  въ  душ^  васъ  кр1}пко  полюбнда 
И  долго  всматривалась  въ  васъ. 

Досужая,  она,  не  мимоходомъ 
Пеклась  о  васъ— ласкала,  берегла, 
Растила  вашъ  талаатъ— и  съ  важдынъ  годомъ 
Любовь  ея  н'^в'Ъе  все  была. 

И  какъ  съ  го|даии  крЪанетъ,  пламенея, 
Сокъ  благородный  внноградныхъ  лозъ  — 
И  въ  кубокъ  вашъ  все  жарче  и  св'1ж']^е 
Такъ  вдохновение  лилось. 

И  никогда  такпмъ  випомъ,  какъ  нын-]^, 
Вашъ  славный  кубокъ  в'Ьнчанъ  не  бывалъ. 
Давайте  жъ,  князь,  нодынемъ  въ  честь  богине 
Вашъ  полный,  пенистый  фхалъ. 

Богин'Ь  въ  честь,  хранящее  благородно 
Залогъ  всего,  что  свято  для  души  — 
Родную  р^чь...  Расти  она  свободно 
И  подвпгь  свой  начатый  доверши! 

Потомъ,  ыы  во'Ь  въ  молнтвенвоиъ  молчаньи 
Священнын  помпнкн  сотворпмъ  — 
Мы  сотвори мъ  тройное  возл1янье 
Треиъ  незабвевно-дорогимъ. 

Н^тъ  отклика  на  голосе,  ихъ  зовущ1Й; 
Но  въ  светлый  праздникъ  вашихъ  ииенинъ 
Кому  жъ  ови  не  близки,  не  присущи: 
Жуковск1й,  Пушкивъ,  КарамзинъУ... 
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Такъ:  в^^римъ  мы— незримыми  гостями 
Теперь  они,  нокинувъ  горшй  м1ръ, 
Сочувственно  витаютъ  между  нами 
И  освящаютъ  этотъ  пиръ. 

За  ними,  князь,  во  имя  Музы  вашеО, 
Подноснмъ  вамъ  заздравное  вино, 
И  додгго,  долго,  въ  этой  св'1&тлой  чаш'Ь 
Пускай  киаитъ  и  пскрится  оно. 

По  свид'Ьтельству  очевидца,  ,,прив^тств1я  обращенння  къ 
поэту,  постепенно  становились  оживленнее  и  начали  прииле- 
Бать  гостей  въ  тому  м^ту,  гд'Ь  было  средоточхе  празднества. 
По  зам-Ьченному  првготовлен1ю  оркестра  въ  исполненш  ка- 
кой-то особенной  пьесы,  еще  бол4е  собралось  туда  слушате- 
лей. Графъ  В.  А.  Сологубъ  попросилъ  позволен1я  пропеть 
куплеты,  написанные  ивсъ  на  этотъ  празднивъ.  Едва  орвестръ 
началъ  исполненхе,  гости  услышала  столь  многинъ  нвъ  ннхъ 
памятную  музыву,  которую  покойный  графъ  Михаилъ  Юрье- 
вгсчъ  Вгелыоршщ  такъ  очаровывавши  всЗЬхъ  сокровищами 
знан1й;  блескомъ  талантовъ,  юношескою  до  конца  жизни  ду- 
шой, и  на  все  доброе,  на  все  прекрасное  готовымъ  сердцемъ, 
сочинилъ,  за  двадцать  три  года  передъ  симъ,  на  стихи  кмлая 
П.  А.  ВяземскаЮу  которые  были  написаны  и  п^ты  тоже  по 
случаю  пятидесятил'Ьтняго  юбилея  И.  А.  Крылова,  и  начи- 
наются такъ: 

На  радость  полув^^ковую 
Ск1икаетъ  насъ  веселый  зовъ: 
Зд^^сь  съ  Музой  свадьбу  золотую 
Сегодвя  празднуегь  Крыловъ. 

Графъ  В.  А.  Сологубъ  зап-Ьлъ: 

1. 
Сегод9Д  правдвивъ  юбшейвый, 
Скр-Ьпляя  прошлаго  нтогъ, 
Зоветъ  тебя  на  аиръ  семейный 
Въ  душевво-родственный  кружокъ. 
И  былъ  бы  пвръ  у  насъ  на-диво. 
Когда  бъ,  въ  привычный  намъ  урокъ, 
Своимъ  ствхомъ  шутд  игриво, 
Ты  самъ  себя  воевать  бы  могь. 
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Полв']^ка  ты  свои  стреидевья 
И  весь  огонь  душеввыхъ  сплъ 
Святому  л±лу  Иросв^щенья 
Не  колебавшись  посвдтилъ; 
За  то  Россхя  ушъ  полв^Еа, 
Твою  правдивость  полюбя, 
Въ  те'^'Ь  почтила  человека  — 
И  все  бн  слушала  тебя. 

3. 
Любимый  незабвенинмъ  кругомъ. 
Ты  въ  80Л0ТЫЯ  времена 
Былъ  Пушкина  ближайшпмъ  другоиъ, 
Тн  братомъ  быль  Карамзина. 
Ты  съ  вммн  тЛлъ  и  Мувъ  и  Феба, 
И  въ  наши  скудные  года 
Ты  отумавеннаго  неба 
Теперь  посл^Ьдняя  авФзда. 

4. 
Тн  воплощенное  преданье; 
Но  ключъ  Доэз1и  родной 
Все  бьетъ  въ  теб'Ь,  намъ  въ  назиданье» 
Какой-то  юной  стариной. 
Ты  старымъ  ювошамъ  улика  — 
И  кто  средь  праздной  суеты, 
У  васъ  отъ  мала  до  велика 
Моложе  чувотвуетъ,  ч%шъ  ть^ 

5. 
И  отъ  того  въ  нашь  в^Ькъ  печальный 
Сберегь  ты  сердца  теплоту, 
Что  тканью  р'Ьчи  идеальной 
Скрывалъ  ты  правды  наготу; 
Не  увлекаясь  на  свободе 
И  даже  въ  жизненной  борьб'Ь, 
Ты  чтилъ  П0Э31Ю  въ  природе, 
Ты  чтилъ  поэзш  въ  себФ... 

6. 
Св^ти  жъ  8В'1зда  полв']^ковая, 
И  ярче  все,  и  все  св^тл^^й, 
Для  гордости  роднаго  края, 
Для  радости  твопхъ  друзей; 
И  пусть  отъ  яркаго  ев|{тила| 
Хоть  въ  память  нын1^шняго  дня, 
Заискрится  и  пылъ  и  сила 
Тобой  зажженнаго  огня. 
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Пр1%хавш1й  нарочно  изъ  Москвы  М.  П.  Погодинъ,  .съ 
истиннымъ  одушевленхемъ''  произнесъ  следующую  рЬчь: 

„Р'Ьдко  случается  ораторамъ  находиться  въ  тавихъ  бдаго- 
пр1ятныхъ  обстоятельствахъ,  какъ  нын'6,  на  праздвик^Ь  въ 
честь  пятидесятилетней  литературной  деятельности  князя  Вя- 
земскаю.  Заботиться  о  содержан1и  прив^тствШ  не  нужно,  потому 
что  предметъ  самъ  по  себе  доставляетъ  богатое  и  разно- 
образное,  и  въ  то  же  время,  можно  |бнть  заранее  уверену  въ 
общемъ  единодушномъ  сочувствхи,  кавъ  бы  слово  ни  выска- 
залось безыскусственно  и  даже  неудачно.  Сочинен1я  князя 
Вяземскаю — но  кому  же  они  неизвестны?  При  одномъ  его 
имени,  верно  уже  встали  въ  вашемъ  воображенхи  те  сладше 
звуки,  которые,  въ  разныя  эпохи  жизни,  начиная  отъ  ранней 
молодости,  доставляли  вамъ  столько  чистаго  удовольстб1я, 
возбуждали  въ  васъ  так1я  прхятныя  чувства:  порой  наводили 
тихую  грусть,  порою  производили  живую  веселость-^ и  теперь  I 
представляютъ  вамъ  дорог1я  для  васъ  воспоминан1я.  | 

Новая  напш   критика,   или   реценз1я    возстаетъ   противъ      | 
искусства  для  искусства,  и  на  этомъ  основанхи  осуждаетъ  князя      \ 
Вяземскаю    Мне  кажется,  она  стесняетъ  слишкомъ  границы 
положен1я:  искусство  для  искусства.  Искусство  для  искусства 
есть  вместе  и  для  души,  для  духа;  а  духъ,  душа,  составляя 
сущность  человека,  полезны,  нужны,  пригодны  на  все,  везд^^, 
всегда.  Возвышается  духъ,    образуется    душа,   разогревается 
сердце — и  въ   этомъ   возвышен1и,  въ  этомъ   образовати,  въ 
этомъ  умилен1и  заключается  самая  деятельная,  самая  полезная     | 
польза,  самое  верное  средство  для  достижен1я  какихъ  угодно      | 
целей... 

Князь  Вяземск1й  не  искалъ,  правда,  своего  вдохновев1Д 
въ  протоколахъ  Управы  Благочин1я,  не  рылся  для  предметовъ 
своихъ  сочиненШ  въ  архивахъ   Уголовной   Палаты,  не  зано* 
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сель  въ  свои  стихотворенш  сенатскихъ  опред'Ьлен1й,  и  между 
его  риемамн,  вакъ  (ш^  ни  бываютъ  см^лы,  новы  и  неожи- 
давнн,  не  встречаются  цифры,  нграющ!^  нын^  везд'Ь  главную 
роль;  но  неужели*жъ,  мм.  гг.,  только  такими  буднишними 
предметами  долженъ  по  преимуществу  ограничиваться  гори* 
зонтъ  поэта?  Б'1дная  Поэ81я! 

Мы,  старое  покол^нЕе,  мы  готовы  отдавать  полную  спра*у 
ведливость  всякому  благородному  негодованш,  мы  рады  сочув- 
ствовать всякому  честному  гн'Ьву,  и  д'блить  ощущешя  искрен- 
ней скорби  при  видф  рааныхъ  алоупотребленШ,  —  особенно; 
если  в(Л  эти  чувства  берутся  не  яапроватъ,  а  вытеваютъ  И8Ъ 
глубины  души,  и  выражаются  умно,  живо,  доброжелательно, 
согласно  съ  правилами  вдраваго  смысла,  ивящнаго  вкуса  и 
верной  Науки;  но  пусть  же  позволять  и  намъ  подышать  под* 
часъ  чистымъ  воздухомъ,  полюбоваться  зеленью  полей  и  луговъ, 
погреться  на  солнышк'Ь,  и  изъ  аиатомическихъ  театровъ  по- 
спешить иногда,  выражаясь  классически,  на  лоно  природы, 
^Ып,  (1аЫп,  успокоиться  мысленно  на  в^чныхъ  идеалахъ 
добра  и  красоты. 

Тяжело  было  бы  жить  на  св^Ьте,  еслибъ  въ  насъ  безпре- 
стаяно  поднималась  и  вскипала  желчь,  и  нельзя  не  согласиться, 
что  желтуха  есть  болезнь  весьма  непр1ятная,  безобразная  и 
автипоэтическая. 

Съ  одними  отрицательными  чувствами  ничего  путнаго  не 
выйдетъ  изъ  жизни. 

Всякое  время  им^еть  свои  заботы  и  свои  задачи,  и  всякхй 
талантъ  им^еть  свой  харавтеръ  и  свой  образъ  действ1я;  отли- 
416  истинной  свободы--^ право  каждаго  быть  собою. 

Наше  время  есть  переходное,  это  очевидно:  общее  рас- 
положен1е,  общее  настроен1е,  вызванное  обстоятельствами  и 
насущными  потребностями,  им']^ющее,  положимъ,  законное 
основаше,  приносящее  временную  пользу,  пройдетъ,  и  пройдетъ 
скоро;  истинная,  в'Ьков'Ьчная  поэз1Я  засв'Ьтится  опять  предъ 
людьми  св-Ьтозарной  зв'бздой  на  темномъ  нын'Ь   горизонт'Ь,  и 
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искусства  издщныа,  въ  строгомъ  смысле,  воснрхимутъ  права 
свои,  въ  уСлаждеихе,  на8идан1е  и  ут^шенхе  челов11Ю. 

Честь  и  слава  писателю,  который  всегда  бвлъ  в^ревъ 
этимъ  уб'Ьжден1Л11ъ,  не  увлекался  временными  стремлен1ями, 
шелъ  своей  дорогой,  служилъ  искусству  для  искусства,  не  для 
денегъ  и  другихъ  корыстныхъ  ц'Ьлей,  не  для  чиновъ  и  отлнч1й, 
который,  въ  нашемъ  суровомъ  климат^^,  съ  замервав1емъ  ртути, 
климате,  подверженномъ  д^йствш  вс^хъ  в^тровъ,  нордвестовъ 
и  зюйдостовъ,  иав^стаыхъ  кругосв^тнымъ  мореплавателямъ, 
съ  присоединен1емъ  особениыхъ,  никому  неизв^стныхъ  по 
именамъ,  сберегъ  въ  своей  душ^  священный  огонь.  Честь  в 
слава  писателю,  который  сохранялъ  всегда  искреннюю,  горячую 
любовь  къ  Русской  Словесности,  принималъ  живое  учаспе 
во  всЪхъ  ея  судьбахъ,  ободрялъ  всегда  молодые  таланты, 
оказывалъ  нуждающимся  помощь  и  покровительство. 

Не  случалось  ли  ошибаться  князю  Вяземскому,  проходя 
столь  длинное  поприще?  Безъ  сомн'Ън1я,  случалось,  иначе  и 
быть  не  могло.  Тотъ  только  не  проговорится,  не  обмолвится, 
кто  молчитъ;  тотъ  не  оступится,  не  споткнется,  кто  стоить 
неподвижно  на  м^сгЬ;  и  тотъ  только  не  ошибается,  кто  ничего 
не  д'Ьлаетъ.  Еггаге — Ьошапит  е8(,  гласить  старая  академи* 
ческая  пословица. 

Счастливъ,  кто  можетъ,  положа  руку  на  сердце,  сказать, 
что  нам%рен1я  его  были  всегда  благородны,  что  побужден1я 
его  были  всегда  чисты,  что  ц&[ь  его  всегда  была  возвышенна, 
что  д^йств1я  его  никогда  не  были  несогласны  съ  его  уб^жде- 
шями. 

Енязь  Вяземскгй  можетъ  сказать  это  см^ло,  и  мы  всД 
должны  подтвердить  и  засвидетельствовать  торжественно  его 
слова;  мы  обязаны  прибавить  еще,  что  онъ  былъ  готовъ  всегда 
сознаваться  въ  своихъ  ошибкахъ,  и  самъ  указывалъ  на  свои 
■едоетатки. 

Примите  же,  князь,  въ  этотъ  знаменательный  для  васъ 
день,  выражен1е  общаго  къ  вамъ  почтен1я,  выражеше  искрен- 
ней, глубокой  признательности  къ  вашимъ  заслугамъ  на  пользу 
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Отечественной  Словесности,  и  наконецъ  выраженхе  горячихъ 
желан1й,  чтобъ  вы  долго,  долго  еще  служили  7врашен1емъ 
Академ1и  и  всей  нашей  общественной  жизни,  чтобъ  вы  долго 
еще,  стар'Ьдсь^  молодели  между  нами,  и  напоминали  новнмъ 
покол^н1ямъ,  вм'ЬсгЬ  съ  досточтимымъ  нашимъ  президентомъ, 
тотъ  блистательный,  поучительный  для  вс^хъ  в^къ  Русской 
Словесности,  вогда  действовали:  Ларамзинб^  Дмшкцргееъ^  Еры- 
ловъ^  ОзероеЬу  Тмьдичь^  Мерзлякоеь^  Жуноешй,  ПуиишнЪу 
1]^ибоп>д(т^  Баратыншй^  Де/1мип^  ваши  друвья,  наставники, 
товарищи,  воспитанники! 

Да  здравствуетъ  заслуженный  авадемикг,  знаменитый  пи- 
сатель, благородный  граждавянъ,  да  здравствуетъ  добрый  че* 
лов1къ,  кня9ь  Петрь  Андреевичь  Вяэемшй^! 

Изъ  окружавшихъ  Московсваго  гостя  слушателей,  повть 
В.  Г.  Бенедвктовъ  обратился,  посл^  него,  въ  внязю  П.  А. 
Вяземскому  еъ  своимъ  ш)здравлен1емъ  и  произнесъ,  между 
прочимъ,  следующее: 

...Вы  съ  М^^й  свадьбу  золотую 
Сегодпя  вразднуете  князь. 

Когда  вапоромъ  исполинсвихъ 
Врагь  угрожалъ  ст-Ьнамъ  Москвы— 
Оъ  войсками,  къ  лаврамъ  Бородннсвииъ 
Назадъ  полвека,  мчались  вы... 

...Душа,  богатая  любовью, 
Стихг— чадо  бойкаго  дера, 
Добр^йш1й  взглядъ,  подъ  строгой  бровью, 
Оь  улыбкой,  в^кстницей  добра... 

...Но  не  шутя  по  жизвн  полю 
...Шли  вы... 

И  скорбь  давалась  ваиъ  на  долю 
И  тернъ  вплетался  въ  вашъ  в'^нецъ. 

...Вашъ  стихъ,  что  прежде  тавъ  сн^млся 


Потомъ  глубоко  отозвался 
Бес%дой  съ  таинствомъ  ыогилъ. 

..Упрековъ  н-Ьтъ...  Иль  есть-одинъ, 
Что  князя  Вяземскаго  к^ти 


^1 
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Отъ  брава  съ  Музою  его— 

Въ  разбродъ  гу1яютъ  въ  б'кюиъ  €611x1}, 

Не  зная  дома  своего... 

...Пусть  онъ  Еъ  вииъ  н'Ьжвую  приложить 

Заботу,  вкуп*]^  ихъ  сберетъ, 

И  ихъ  сторицею  умножить 

И  вс^хъ  семебно  въ  м1ръ  введегь! 

И  м]ръ  при  В1ккахъ  громопасныхъ 
Пряяявъ  ихъ  за  одно  еъ  отцомъ, 
Покроетъ  чадъ  его  прекрасныхъ 
АкадемичесБимъ  в'^^вцомъ. 

Графъ  Владвм1ръ  Петровичъ  Ордовъ-Давыдовъ,  обращаясь 
къ  президенту  Академ1и  и  испросивъ  позволепе  предложить 
тостъ,  произнесъ  сд'Ьдующ1я  слова:  „Ваше  аятельство,  в^Ьрво 
помните,  какъ  двадцать  слишконъ  л^тъ  тону  назадъ,  бнлъ 
данъ  обЬл,ъ  въ  честь  литературной  знаменитости,  также  до- 
рогой для  всей  Росс1Иэ  и  вакъ  вы,  графъ,  прочитали  стихи, 
сочиненные  однимъ  изъ  распорядителей  того  об'Ьда — виновнн- 
комъ  ннн'Ьшняго  торжества.  Въ  числ']^  многихъ  слушателей, 
я  не  см'Ьлъ  тогда  выразить,  но  глубоко  чувствовалъ  желаше, 
чтобы  поэтъ,  такъ  счастливо  уаодобивш1й  Крылова  Орфею, 
могъ  также  дожить  до  своего  юбилея  и  быть  также  окру- 
жевъ  въ  тотъ  день  пр1ятелями,  любившими  горячо  его  са- 
мого, и  также  влюбленными  въ  Музу,  съ  которою  его  лира 
насъ  сблизила.  Это  желанге  сбылось:  члены  Академ]и  Наукъ 
выразили,  при  общемъ  сочувств1и  вс^хъ  насъ,  свое  мн^ше  о 
поэтть.  Позвольте  мн']^,  не  члену  Академ1и,  выразить  въ  вемно- 
гихъ  словахъ  мое  мн']^н1е  о  вл1ян1н,  какое  произвели  поэз1Я  и 
языкъ  князя  Вяземскаго  на  все  общество.  Вамъ  изв^^стно, 
что  его  стихи  пользуются  такою  народностью,  что  многхе  изъ 
нихъ  превратились  въ  народный  поговорки.  Но  князь  Бя- 
земскгй  самъ,  обращаясь  въ  св^Ьтскихъ  собран1яхъ,  всегда  за- 
нятый на  раутахъ  разговоромъ,  то  съ  однимъ,  то  съ  другимъ 
внимательнымъ  слушателемъ,  производить  своими  словами 
какую-то  особенную  устную  Литературу.  Эти  слова,  какъ 
Вольтер1ана,  Джонсон1ана,  Вальпол1ана,  переходить  отъ  одного 
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къ  другому  и  вр'Ьзываются  въ  память  по  своей  колкости, 
или  по  своему  чувству,  по  своей  шутливости,  или  по  своей 
правд*]^. 

Бакъ  Горащй,  уважаемый  цесаремъ,  любимый  народомъ, 
онъ  однако  никогда  не  чувствовалъ  нужды  въ  меценатахъ. 
Заметьте,  господа,  что  онъ  прославлялъ  всегда  своими  сти- 
хами однихъ  гЬхъ  мужей,  въ  которыхъ  онъ  признавалъ  ли- 
тературное, или  военное,  или  гражданское,  словомъ  —  нрав- 
ственное достоинство.  Такимъ  образомъ,  его  разговор1>  достав- 
ляль  не  только  удовольствхе,  но  пользу,  а  -его  послан1е — 
должное  награжден1е  и  честь. 

Господа!  Во  всЬхъ  радостныхъ  случаяхъ,  почести,  ^намъ 
оказанный,  всегда  дороже,  когда  могутъ  быть  свид'бтелдми 
этихъ  почестей  лица,  ближайш1я  нашему  сердцу.  Кому  мо* 
жетъ  слава  отца  быть  такъ  дорога,  какъ  не  сыну?  Къ  сожа* 
лШюу  сына  князя  Вяземскаго  в§тъ  между  нами.  Онъ  ото- 
аванъ  въ  дальнее  ъАсто,  по  обязанностдмъ  службы,  на  томъ 
благородвомъ  поприщ^Ь,  которому  онъ,  по  примеру  отца,  по- 
святилъ  себя. 

Внпьемъ  въ  этотъ  радостный  день,  господа,  за  здоровье 
князя  Павла  Петровича  Вяземскаю'*. 

Этотъ  тостъ  вызвалъ  у  гостей  единодушный  рукоплескан1я. 

„Дружеская  веселость", — свид'бтельствуетъ  очевидецъ, — 
,^тЬсш!Ье  и  тЬсп^е  сдвигала  ряды  передъ  тЬмъ  м^стомъ,  гд^  при- 
нималъ  заслуженный  прив'Ьтств1я  всЬми  любимый  поэтъ. 
Удачно  протомившись  къ  нему**,  Н.  И.  Гречь  произнесъ 
собрашю  сл'Ьдующее:  „Милостивые  государи!  Вс§  мы  съ 
удовольств1бмъ  выслушали  высказанный  прозой  и  стихами 
по8дравлен1я  князю  Петру  Андреевичу.  Позвольте  мн%  на 
этомъ  веселомъ  праздник'^  прочитать  его  собственные  стихи, 
написанные  имъ  въ  начал'Ь  поэтическаго  его  поприща.  Они 
всЪмъ  намъ  дороги,  не  только  по  блестящему  таланту,  но  и 
по  славнымъ  воспоминашямъ,  которыми  Росс1я  никогда  не 
перестанетъ  гордиться.  Кто  не  знаетъ  надписи  его  къ  порт- 
рету императора  Александра  I? 
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Мужъ^  тверднА  въ  б'1дств!ягь  и  скромный  победитель. 
Какой  в^нецъ  ему?  какой  ему  алтарь? 
Вселенная!  пади  предъ  нимъ:  онъ  твой  снаситедь; 
Росс1я!  имъ  гордись:  онъ  сынъ  твой,  онъ  твой  царь^. 


ЬУП. 

Въ  прододжен1е  об'Ьда,  во  множеств'Ь  получаекы  был  н 
прочитываемы  прив'Ьтств1д  отсутствующихъ  лнц^,  стАтявшпъ 
заявить  Бндзю   П.  А.  Влземскому  ихъ  поздравлен1я. 

9  Предоставляя  другимъ", — нисалъ  П.  А.  Плетневу,  Боро- 
ДИНСК1Й  товарищъ  князя  Вяземскаго  Дмитрхй  Гавриловичъ 
Бибивовъ, — яД^ать  оценку  литературную  даровашя  князя 
ВяземскагО;  я  почитаю  себя  въ  прав^  судить  о  немъ,  какъ  о 
челов^в'6  и  какъ  о  гражданин'Ь.  Я  им^Ью  честь  знать  князя 
Вяземскаго  около  полув'Ька.  Въ  Бородинскомъ  сражеши,  ин 
были  вк'ЬстЪ  при  генерал'Ь  Милорадович'Ь;  когда  убили  подъ 
нимъ  лошадь,  я  отдалъ  ему  свою  запасную.  Съ  тЬхъ  поръ, 
дружеск1я  отношен1Я  мои  съ  нимъ  не  прекращались,  и  бип 
мнопе  случаи  въ  моей  частной  жизни,  гд'Ь  я  могъ  видеть 
близко  все  благородство  его  характера.  Наконецъ,  будучи  ди- 
ректоромъ  Департамента  Вн'Ьшней  Торговли,  я  служилъ  съ 
княземъ  Вяземскимъ,  и  зд'Ьсь,  какъ  и  всегда  и  везд'Ь,  нахо- 
дилъ  въ  немъ  челов'Ька,  сильно  сочувствовавшаго  внгодамъ 
Отечества,  глубоко  сознававшаго  оныя,  и  исполненнаго  самнхъ 
пламенныхъ  чувствъ  на  пользу  общую. 

Изъ  этого  беглого  очерка  моихъ  отношешй  къ  князю 
Вяземскому,  ваше  превосходительство,  можете  судить,  какъ  мв1 
пр1Ятно  и  лестно  участвовать  въ  юбилее  человека,  котораго 
я  любилъ  и  уважалъ  въ  продолженхе  всей  моей  жизни.  МнФ 
остается  только  сожал'бть,  что  недуги  не  дозволяютъ  ивФ 
вид'Ьть  столь  заслуженнаго  выражев1Я  всеобщаго  сочувств1Я  и 
уважен1я  къ  этой  благородной  и  возвышенной  личности''. 

Другой  БородинскШ  товарищъ  князя  Вяземскаго,  Авраамъ 
Оерг'бевичъ  Норовъ,  писалъ:  „Давнему  другу,  благородному 
товарищу    на    поприщ']^   служебномъ  —  теплый    прив^т^    въ 
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светлый  день  достойнаго  чествован1я  неукоризненной  и,  не 
смотря  на  ея  пдтидесягад'Ьт1е,  юной,  восторженной  отече- 
ственной Музы  его. 

Скованннй  'скорб1ю,  навсегда  оторванный  ею  оть  радостей 
И1ра — не  нен-Ье  того,  д  нламенно  разд'Ьляю  чувство  любви 
тЬхъ,  которые  въ  эту  минуту  окружаютъ  князя  Петра 
Андреевича^. 

Товарищъ  д'Ьтства  князя  Вяземскаго,  нашъ  посодъ  при 
Мюнхенскоиъ  Двор^  Дмитр1й  Петровичъ  Северинъ,  прив'Ьт- 
ствовадъ  его  сл'Ьдующею  телеграммою:  „Соеаг  еЬ  уегге  р1ет8 
ап  знЪИё  да  }Ойт^.  На  эту  телеграмму  князь  Вяземск1й  от- 
кликнулся Послангемъ  кь  Д.  И.  Сев^^ну. 

М.  Н.  Лонгиновъ  написалъ  князю  Вяземскому  письмо, 
которое  на  юбилейнсшъ  нраздник'Ь  прочелъ  Погодинъ.  Лон- 
гяяовъ  писалъ:  «При  получешя  нзв'Ьспя  о  томъ,  что  Академ1Я 
Наукъ  будетъ  праздновать  пятндесятил'6тн1й  юбилей  вашей 
литературной  д'Ьятельностя,  я  не  могу  отказать  себй  въ  удо- 
вольств1и  присоединить  и  мой  скромный  голосъ  къ  огромному 
числу  т^хъ,  которые  принесугь  вамъ  свои  искреншя  поздра* 
влен1я  въ  знаменательный  для  васъ  день  2-го  марта.  Прошу 
васъ  принять  выражен1я  чувствъ  моего  уважен1я  и  любви  къ 
вамъ,  вм^сгЬ  съ  изъдвлен1емъ  радости  о  томъ,  что  Наука  и 
Литература  воздаютъ  должный  почетъ  заслугамъ  славнаго 
писателя. 

М.  П.  Погодинъ,  предс^Ьдатедь  Общества  Любителей  Рос- 
сийской Словесности  при  Московскомъ  Увиверситет'Ь,  взялъ 
на  себя  трудъ  передать  вамъ  настоящее  поздравлен1е  секре- 
таря этого  Общества,  въ  спискахъ  котораго  вы  числитесь 
старшимъ  членомъ,  нося  это  зван1е  съ  26-го  февраля  1816  года. 
Н^тъ  никакого  сомн']&н1я,  что  члены  нашего  Общества  бу- 
дутъ  искренно  сожалеть,  что  краткость  времени  до  дня  вашего 
юбилея  не  позволила  имъ  оффищальнымъ  образомъ  принести 
вамъ  свои  поздравлен1я  съ  наступающимъ  торжествомъ.  Ра* 
дуюсь  отъ  души,  что  достойный  нашъ  председатель  будетъ 
въ  немъ  участникомъ. 
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Къ  поздраблен1ю  моему  позвольте  присововупить  вовобно- 
влев1е  старинной  просьбы  моей  объ  И8дан1и  собрав1я  вашихъ 
сочицен1й,  вотораго  тавъ  давно  ждутъ  вс!  любдщ1е  родвое 
слово.  Усердно  желаю,  чтобы  день,  посвященный  В08даяв1ю 
почета  тому,  кто  полвека  уврашалъ  ими  Литературу,  р'Ьшилъ 
и  исполнен1е  этого  предпрштгя,  воторому  я  съ  такою  радоспю 
готовъ  всегда  сод'1йствовать. 

Желая  вамъ  отъ  всего  сердца  много  л'Ьтъ  служить  Лите- 
ратур']^  съ  прежнею  «лавою,  прошу  васъ  принять  ув1|рен1е  въ 
истинномъ  моемъ  уважеши  и  совершенной  преданности'. 

Во  время  об^да  прочтено  было  и  следующее  пряв%тств1е 
Петербургсвихъ  дамъ:  ,  Гордиться  вами  и  намъ  дозволено, 
внязь,  ибо  всему  тому,  что  доступно  уму  и  сердцу,  не  могутъ 
«е  сочувствовать  Руссв1я  женщины.  Примите  же  и  нашъ 
радушный  повлонъ  и  сердечное  прив^тствхе.  Мысленно  соеди- 
няемся съ  т^ми,  воторые  им'Ьютъ  передъ  нами  неоцененное 
преимущество  овружать  васъ  въ  эту  минуту  и  изъявлять  вап 
лично  то,  что  мы,  •  изъ  глубины  Руссвой  души,  посвящаем 
нашему  Руссвому  поэту '^.  Это  прив'Ьтств1е  подписали:  гра- 
финя Разумовсвая,  графиня  Мархя  Аправсина,  графиня  Анна 
Толстая,  графиня  Протасова,  вняжна  Соф1я  Шаховская, 
вняжна  Алевсандра  Долгорувая,  графиня  Анна  Сиверсъ, 
Елизавета  Эйлеръ,  внягиня  Дарья  Оболенсвая,  Анна  Тютчева, 
баронесса  С.  Раденъ,  внягиня  Марья  Мещерсвая,  графиня 
Антонина  Блудова,  Аполлйна  Веневитинова,  графиня  Але- 
всандра Толстая,  Алевсандра  Козлова,  Лид1я  Шевичь,  В^ра 
Бартенева,  графиня  (Зофья  Сологубъ,  Софья  Батюшкова, 
внягиня  Елизавета  Салтывова,  внягиня  Лющя  Долгорукова, 
рппсеззе  Р.  8оа1;20,  графиня  Анна  Комаровсвая,  М.  Пашкова, 
графиня  Елена  Орлова-Денисова,  Екатерина  Алевсандровна 
Тимашева,  Елена  Павловна  Захаржевсвая,  Анна  Баратынская, 
внягиня  Ольга  Одоевсвая,  графиня  Софья  Борхъ,  внягиня 
Олимп1ада  Барятинсвая,  Еватерина  Кривцова,  Анастас]Я 
Мальцева,  Эрнестина  Тютчева,  Алевсандра  Воейвова,  гра- 
финя Елизавета  Толстая,  Наталья  Ланевая,  Алевсандра  Ка- 
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ранзияа,  княжна  Екатерина  Львова,  Нё1ёпе  с1е  8(;аа1,  гра*- 
фвня  Тивенгаузенъ^  княгиня  Соф]я  Гагарина,  ВЬра  Оаочи- 
вийа,  княгиня  Трубецкая,  Мар1я  Тютчева,  княжна  Трубецкая, 
княгиня  Екатерина  Голицына,  Анна  Валуева,  графиня  Ольга 
Ростопчина,  графиня  Лидая  Ростопчина. 

Въ  вакдючеше  об'Ьда  принцъ  Петръ  Георпевичъ  Ольден- 
бургскШ  прововгласилъ  тостъ  за  здоровье  княгини  Впры 
ведаровны  Вяземской. 

По  свидетельству  очевидца,  ,собран1е  отозвалось  воскли- 
цан1ями  радости,  и  мгновенно  гости  отъ  столовъ  двинулись  съ 
полными  бокалами  къ  князю  Вяземскому^. 

ЬУШ. 

По  окончанш  обЬда,  гости  изъ  большой  конференц1ь-залн 
перешли  въ  малую.  ЗдЪсь,  по  свид'Ьтельству  очевидца,  «ви- 
новннкъ  праздника,  по  прежнему,  оставался  предметомъ  об- 
щаго  внимашя  и  учаспя.  Со  всею  искренвост1ю  каждому  хо- 
телось еще  равъ  заявить  ему  свое  уважеше  и  выправить  за* 
душевную  мнсль^.  Яновъ  Карловичъ  Грогь,  въ  это  время, 
обратился  къ  нему  съ  сл'Ьдующею  р'бчью:  „  Князь  Петръ 
Лндреевичъ!  Полв'бка  есть  значительный  пер1одъ  не  только 
въ  жизни  человека,  но  и  въ  Истор1И  народа.  Уже  пятьдесятъ 
л^тъ  ваше  имя  принадлежитъ  Русской  Литератур'6,  и  вовсе 
8Т0  время  вы  не  безучастно  сд'Ьдили  за  ея  дЬижетемъ.  Поз- 
вольте мн'Ь  сблизить  дв-Ь  крайн1я  его  точки,  какъ  два  ру4$ежа 
поприща,  доселе  вами  пройденнаго.  Желаю  сд'блать  9то  не 
для  сравнетя,  ибо  я,  вм^ст^  съ  повтомъ,  деа  вгьнй  ссорить 
ме  хсчу^  но  для  того,  чтобы  легче  измерить  ра^тоянхе  ме- 
жду настоящимъ  и  исходнымъ  пунктомъ  вашей  д-бятельностн. 

Заря  новой  Русской  Поэз1и  только  что  занималась,  когда 
вн,  еще  совершенно  молодой  челов'Ькъ,  примкнули  къ  кругу 
преобразователей  Литературы.  Въ  Вгьстникгь  Европы^  когда 
его  издавалъ  Жуковск1й,  начали  появляться  ваши  стихотво- 
рен1я.   Слава   Жуковскаго  только   что   возникла.    Карамзинъ 
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пользовался  уже  гронвикъ  икенеи^,  но  еще  и  первые  тонн 
его  Исторги  не  былц  напечатаны.  Рядокъ  съ  нянь,  въ  об- 
щемъ  мн^нш,  стоялъ  Дмитргееъ.  Высоко  ц^Ьнили  О^ерот  ■ 
Крылова.  Молодой  Батюшковъ  уже  обращалъ  на  себя  вншса- 
616.  Но  имя  Александра  Пушкина  было  еще  неивэ^тно:  овъ 
только  готовился  поступить  въ  Лицей.  Русскихъ  писателей 
было  тогда  очень  мало.  Въ  Петербург*!  и  въ  Москв^Ь  издава^ 
лось  небольшое  число  журналовъ.  Для  близкаго  родственника 
Еарамэина  и  друга  Жуковскаго  нетруденъ  былъ  выборъ  ие- 
жду  этими  издан1ями  для  участ1я  въ  одномъ  изъ  нихъ. 

Сд^^лавшись  пнсателемъ,  вы  не  пошли  по  пробитой  колеЬ. 
Правда,  что^  высказываясь  всего  чаще  послашями  и  сатирами, 
вы  избрали  дв*!  любимый  въ  то  время  формы  По831и;  но  вы 
избрали  ихъ  не  изъ  подражашя,  а  потому,  что  он^  бол'к 
другихъ  соотв'Ьтствовали  характеру  вашего  ума  и  роду 
вашего  таланта,  который  въ  нихъ  явился  вполне  само* 
стоятельнымъ.  Вс^  поражены  были  в:Ьрност1ю  вапшхъ  наблю- 
деЕ1й,  оригинальнымъ  оборотомъ  ващихъ  мыслей  и  новостью 
м'Ёткаго  ихъ  выражешя.  Но  вы  не  ограничились  стихами: 
скоро  и  въ  проз^  вашей  узнали  мысдитедя  тонваго,  остро- 
умнаго  и  начитаннаго,  ум^ющаго  облекать  истину  въ  образв 
лрк1е,  живые  и  св^ж1е. 

Подробная  характеристика  вашей  литературной  д^ятельг 
ности  и  исчислен1е  трудовъ  вашихъ  были  бы,  въ  настоящем^ 
случае,  излишни:  наше  собраше  служитъ  самымъ  уб^дитель- 
нымъ  доказательствомъ,  что  они  цризнаны  н  по  справедли- 
вости оц'Ьнены.  Но  эта  оц']&нка  не  ограничивается  одннмъ 
собравшимся  гл'Ьев  кругомъ.  Ваши  литературный  заслуги  при- 
знаются и  вс^^мъ  Русскимъ  обществомъ.  Юбилей;  вашъ  со- 
впадаетъ  съ  однимъ  изъ  самыхъ  многозначительныхъ  момен* 
товъ  въ  жизни  этого  общества.  Мы  накануне  разр^шэн1Я 
великой  задачи,  хоторая  н']&сколько  л'Ьтъ  занимала  въ  не|гь 
вс^  умы.  Въ  этомъ  настоящая,  эпоха  н^колько  сходна  съ 
тою,  которую  вы  пережили  въ  начад'Ь  своего  поприща.  Дру- 
гого рода  велик1й  вопросъ,    вопросъ  о  сохранен!»  политике- 
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свой  свободы  Роес1в  въ  борь<№  съ  Наполеономъ,  водновал'Ь 
всю  нацио.  И  тогда,  какъ  теяерь«  литератураые  интересн 
отодвянулись  на  задшй  планъ.  Во  второй  половин'6  1812  года 
я  въ  1813-нЪу  въ  журналахъ  нашихъ  пттш  вовсе  не  по^* 
двддлось  лтаературннхъ.  статор.  Говоря  отноовтельно/ большое 
ояивлеше  осдвчало  нашу^  Литературу  въ  посл{^дн1е  годи. 
Время,  было  дл?  вея  неблагопрхятно  только  еъ  одной  стороны, 
ш)  п^еобладанш  практическихъ  интересовъ  надъ  художествен- 
НИМИ  и  ваулннмн;  но  за  то,  съ  другой  стороны,  какъ  благо* 
творны  были  для  нея  ограннчен1я  д'1йств1я  Цензуры  и  рае- 
ширен1я  права  обсужден1Я  въ  печати  обществевныхъ  и  пра* 
вительственныхъ  вопросовъ!  Правда,  это  самое  придало  Ли- 
тературе нашей  н'бсколько  одностороншй  харавтеръ!  Но  едва 
ли  справедливо  было  бы  опасаться,  что  она  долго  будетъ 
страдать  этимъ  недостаткомъ. 

Писатель,  совершввшхй  большую  часть  своего  попрвща  въ 
другомъ  перюд^,  посреди  другихъ  д'Ьятелей  и  интересовъ,  не 
иожетъ  иногда  не  испытывать  н'Ьвоторой  одинокости  въ  но- 
вомъ  поколыши.  Онъ  чувствуетъ  отсутствхе  многихъ  йзъ  гЬхъ, 
съ  которыми  началъ  свой  путь  и,  можетъ  быть,  долго  шелъ 
объ  руку;  онъ  скорбитъ  о  гЬхъ,  отчасти  сверстникахъ  своихъ. 
хоторыхъ  пережилъ;  его  не  всЬ  понвмаютъ,  не  вс^  одина- 
ково ц^нятъ^..  Но  за  то  сколько  и  ут1шен1й  деятель  про- 
шлаго  можетъ  найти  въ  настоящемъ,  особливо,  если  онъ,  какъ 
вы,  князь  Петръ  Андреевичъ,  сохраняетъ  всю  теплоту  юности^ 
еслв  его  сердце  не  зачерств^^ло,  если  онъ  попрежнему  со- 
чувствуетъ  всякому  развипю  и  успеху.  Посмотрите,  какъ 
неимоверно  увеличилась  у  насъ  литературная  деятельность: 
число  пишущихъ  такъ  возрасло,  что  вопросъ  Карешзинау 
„отъ  чего  въ  Росс1и  мало  авторскихъ  талантовъ^?  уже  былъ 
бы  неуместенъ  въ  наше  время.  Между  нами,  можетъ  быть, 
менее  писателей,  которые  сохранятъ  свое  личное  значеше 
для  потомства;  но  за  то  Русскхе  писатели  въ  совокупности 
лрюбрели  большее  значенш  для современнагорбщества.  Лите- 
ратурный трудъ  уже  вознаграждается  йвъ  маггергальномъ  от- 
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ношеши — ножетъ  даже  4;лужить  иеточвикомъ  обогащензя. 
Посмотрите,  вавъ  усилилась  у  насъ  11ер10дическая  Литература 
и  въ  яисл'Ь  и  въ  объеме  своихъ  органовъ;  какое  множества 
внигъ  почти  по  всФмъ  отраслдмъ  в^д']&шя  стало  появляться; 
кав'ь  заботятся  у  насъ  о  распространеши  грамотности  и  зна^ 
Н1Я  въ  варод'Ь!  Скажутъ,  что  во  всемъ  этомъ  являются  увле* 
чешя,  крайности,  заблужденхя;  но  когда  же  родъ  челов^^чес- 
К1Й  шелъ  впередъ  бевъ  частныхъ  уклонен1й  въ  сторону?  Бу 
демъ  твердо  верить  въ  усп'Ьхи  нашего  общества.  Съ  раввв* 
таемъ  Русскаго  слова,  мы  въ  томъ  не  сомн'бваемся,  ваош 
труды,  княвь,  нисколько  не  утратятъ  своей  цЬеы\  Но  для 
облегчен1я  средствъ  къ  распростравея1Ю  ихъ  въ  читающе! 
публик'Ё  на  васъ  самихъ  лежнтъ  обязанность,  которой  испох- 
нешя  давно  ожидаютъ  охъ  васъ  всЬ  любители  Русской  Лите- 
ратуры: разумею,  издаше  вашихъ  сочинешй.  Пусть  отъ  него 
не  удержитъ  васъ  и  ваша  продолжаюпц1ЯСя  поэтическая  дея- 
тельность, которой  плоды,  можетъ  быть,  скоро  обрадуютъ  по- 
читателей вашего  таланта.  Вотъ  желаше,  которое  конечна 
разд^ляютъ  со  мной  не  только  всЬ  зд^сь  присутствующ1е,  во 
в  безчисденное  множество  отсутствующихъ. 

Позволю  себЬ  въ  заключен1е  выразить  еще  другое  жела- 
Н1е,  которое  хотя  относится  не  къ  вамъ  дично,  но  не  будеть 
неум'Ьстно  на  вашемъ  праздник'Ь:  чтобъ  обстоятельства  бол^ 
и  бол'Ье  благопр1ятствовали  разумному  движешю  нашей  Лиге* 
ратуры,  чтобы  наше  время  въ  этомъ  отношен1и  было  даль^ 
д'Ьйшимъ  развипемъ  той,  къ  сожал'Ьшю,  непродолжительно! 
эпохи,  въ  которую  вы  начали  писать^. 

Всл^дъ  за  этою  рЬчью  Николай  ведоровичъ  Щербива 
прочиталъ  свое  стихотворен1е: 

Въ  славный  годъ,  когда  свобода 
Броситъ  первый  бяесвъ  лучей, 
Въ  годъ  велишй  дхя  народа 
Твой  свершился  юбилей... 

Ты  И8Ъ  всЪхъ  п'Ьвцовъ  судьбою 
Возаесевъ  ивь  рода  въ  роды 
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Знай— ин  ираадвуемъ  съ  тобою 
Русское  жизни  новый  годъ; 

А  за  нимъ,  С1х>ей  чредою, 
Новой  мыслю  горя, 
Разо1ьется  надъ  зеидею 
Всеславянская  заря. 

„Время*  у— писалъ  Шетневъ,— „которое  предполагалось  про* 
вести  на  праздничномъ  о(№д§,  давно  кончилось,  и  начиналась 
пора  вечернихъ  собрашй.  Мяопе  изъ  гостей,  бывшихъ  въ 
А»цем1н,  а  въ  числ-Ь  ихъ  и  кнлзь  П.  А.  Вявемсий,  должны 
бади  въ  этотъ  день  явиться  на  вечернемъ  собрашй  у  вели* 
кой  княгини  Елены  Павловны.  За  ужиномъ  у  великой  кня- 
гини, Государь  поднялъ  бокалъ  ва  здоровье  Русскаго  поэта. 

Изъ  отдаленной  Фл(фенц1и,  Шевыревъ  пяеалъ  князю 
Вяземскоыу:  „Хотя  поздно,  но  пршсите  мое  душевное  по- 
здравлен1е  съ  пятидесятил%т1емъ  вашего  литературваго  по* 
прища.  Конечно,  посл'6дн1й  я  вамъ  приношу  его,  но  никому 
не  уступлю  въ  уважеши  къ  вашимъ  литературнымъ  заслугамъ 
и  въ  почетному  м^сту,  которое  вы  всегда  занимали  у  насъ, 
вакъ  средоточ1е  многихъ  литературныхъ  иокол^н1й,  хакь 
светлый  нашъ  исторически  перекрестокъ,  гд*!  предааоя  вы- 
ходили до  фовъгВизина,  вами  такъ  славно,  такъ  классически 
изображевнаго,  и  гд%  всякое  истинное  дароваше,  къ  какому 
бы  повол!Ьн1ю  оно  ни  принадлежало,  встречало  живой  сер* 
дечный  отгодосокъ.  Грустно  мн1,  что  я  не  могъ  быть  на 
вашемъ  празднике,  что  не  зналъ  о  немъ  заран*]^  и  что 
хогъ  узнать  только  изъ  иностранной  газеты,  и  то  въ  недо* 
статочной  подробности.  Р'Ьшились  ли  вы  наконецъ  собрать 
во  едино  веф  ваши  произведешя  и  представить  ихъ  Отече- 
ству вм'Ьст^?  Мысль  юбилея  должна  бы  была  окончательно 
васъ  побудить  къ  тому.  Другое,  о  чемъ  давно  уяке  я  мечтаю, 
ваши  литературный  воспоминан1я,  ваши  записки.  Бели  бы 
вы  положили,  по  порядку  времени,  продиктовать  каждый 
день  одну,  квЬу  три  странички, — в'Ьдь  въ  годъ  составилось 
бы  сокровище.  Вы  такъ   всегда  .любили   этотъ  родъ  Литера* 


ъ 


I 


—  326  — 

туры  на  Запад*]^  и  сами  ощущали  его  недостатокъ  у  насъ. 
Кому  же,  кавъ  не  ваиъ,  пополнить  литературные  наши  про- 
б:Ьлы  въ  этонъ  отношенш?  Напрнм^ръ,  одно  Арзамасское 
Общество  вамъ  дало  бы  столько  живыхъ  драгоц'Ьнныхъ  мате- 
р1аловъ.  Сожалею,  что  судьб'Ь  в^  было  угодно  свести  насъ 
хоть  на  н'ЬсБОлько  м^^цевъ  въ  одномъ  город']^.  Я  бы  охотно 
превратился  на  все  это  время  въ  ваше  перо,  лтобв  пере- 
дать потомству  все  то,  чтб  хранить  ваша  память  зав^тнаго 
объ  нашей  прежней  Литературе ''.  ^^). 

Присутствовавши  на.  юбилейномъ  праздниБ'Ь  А.  В.  Нихи- 
тенво  записалъ  въ  своемъ  Дневниты  „Об^дъ,  данный  Ака- 
дем1ею,  н'ЬБОторыми  литераторами  и  знакомыми  князю  П.  А. 
Вяземскому,  который  ирхобр-^лъ  литературную  изв^Ьстность  и 
всеобщую  любовь  и  уважеше.  Я  охотно  согласился  принять 
уздспе  въ  этой  оващи  и  даже  приготовилъ  маленькую  р^чь, 
но  не  сказалъ  ея,  потому  что  и  безъ  нея  было  много  р§чей 
и  стиховъ.  Лучшее  изъ  всего  читаннаго  зд^ь  были  стихи 
Бенедиктова.  Но  еще  лучше  было  благодарственное  слово 
самого  князя,  проникнутое  чуветвомъ  и  искрящимся  остро- 
ум1емъ.  Стиховъ  Тютчева  я  не  разслышалъ,  но  ихъ  мнопе 
хвалили.  Праздникъ  вообще  былъ  довольно  оживленъ.  Я  встрЪ* 
тилъ  много  знакомыхъ.  На  эстраде,  огороженной  великол<1п- 
ными  растешями  и  цветами,  зрительницами  сид^и  дамы*^  ^^). 

Другой  участникъ  юбилейнаго  торжества  В.  А.  Муха* 
новъ  зам'Ьтилъ:  ^Изъ  р^чей  знаменательны  самого  князя  Вя- 
земскаго^  Плетнева  и  Погодина;  потомъ  графъ  Сологубъ  про- 
п&1ъ  прекрасные  стихи,  и  были  читаны  еще  лучш1е  стихи 
Тютчева.  Дамы  тоже  прислали  адресъ.*  ^^). 

Графъ  В.  А.  Сологубъ,  приступая  къ  описанхю  юбилея, 
обратился  къ  князю  Вяземскому  ва  матерхалами,  и  посл^днМ, 
между  прочимъ,  писалъ  ему:  >,  Сердечно  благодарю  за  радуш^ 
ное  участ1е  въ  моемъ  празднестве,  за  прелестные  стихи,  я 
за  то,  что  вы  еще  приняли  на  себя  тюслп^  уоюина  горшщ, 
т.-е.,  трудъ  пережевать  все,  что  было  скушано,  слушано  и  проч/. 

Всд'Ьл.ъ     за  симъ,    въ  С.^Петербурьскихь    В1ъдощмпяза 
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появилась  статья  графа  Сологуба  объ  юбилеЬ,  и  въ  ней, 
иежду  нрочимъ,  читаекъ:  „Значенхе  князя  Вяземсваго  въ 
нашей  Литератур'1 — киротворящее  и  соеднияю1111ее.  Онъ  живое 
звено  между  прошедшинъ  и  настоящииъ.  Онъ  живой  приз- 
нанный образецъ  молодому  повол'бнш  р^дваго  дарован1я, 
утонченнаго  вкуса,  подъ  часъ  йгриваго,  добродушнаго  остро- 
ум1Я)  подъ  часъ  теплаго  вдохновен1я.  Его  перо  задавало  мно* 
гихъ,  и  никого  не  уязвило.  Его  стихи  повторяются  по  ц'Ьлой 
Россш  —  и,  кром%  его  самого,  всЬ  ихъ  помнятъ  наизусть» 
Напрасно  онъ,  въ  нелицем'брномъ  смирен1и,  оспариваетъ  свое 
литературное  достоинство.  Это  достоинство  уже  перешло  в1> 
народное  наше  достоянхе.  Счастливою  случайностью  личность 
человека  всегда  держалась  наравне  съ  даровангемъ  худож* 
нива.  Имя  князя  Вяземскаго  представляетъ  то  рЬдкое  исклю^ 
чете,  что  оно  не  вызываешь  ничьей  злобы^  не  возбуждаешь 
ткакихб  сомнптй.  Самое  жестокое  обвиненхе  противъ  него 
состоитъ  въ  томъ,  что  его  называютъ  въ  иныхъ  журналахъ, 
литературнымъ  аристократомъ.  Но  и  это  обвинеше  безуслов- 
ная похйала.  Въ  м1р'Ь  письменномъ  н'Ьтъ,  и  не  можетъ  быть, 
другой  аристократ1и,  кром^  дристократ1и  таланта.  Эта  истина 
признана  съ  самаго  появлен1я  нашего  перваго  аристократа 
литературнаго  Ломоносова.  Таквмъ  образомъ,  понятно,  что 
при  первой  в^сти  о  предстоящемъ  юбиле']^,  им'Ьвшемъ  при- 
гласить только  друзей  князя  Вяземскаго,  вс*Ь  грамотные  жи- 
тели Петербурга  оказались  его  друзьями...  Ц^^лая  площадь 
едва  ли  бы  вм^ютила  всЬхъ,  желавшнхъ  участвовать  на  юби* 
леФ.  Но  Академ1Я  праздновала  праздникъ,  такъ  сказать,  част- 
ный, семейный"  ^^).  . 

ЫХ. 

Къ  сожал%н1Ю,  слова  графа  Сологуба,  что  имя  князя  Вя- 
зёмскаю  представляетг  то  р1ьдкое  искМоченге,  что  оно  не 
вызывает»  ничьей  злобы,  не  возбуоюдйетб  никакихь^  сомшьн\й^ 
не  оправдались  касательно  Петербургской  Журналистики. 
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Въ  Петербургской  Журналиствк'Ь  того  времени  Ые  лю- 
безное «мя  вызвало  злобу,  возбудило  сомтьнге. 

Югго  парта  1861  года.  Цдетневъ  писадъ  Погодину: 
^,  Умоляю  васъ,  милый  Михаилъ  Петровичъ,  приказать, 
какъ  можно  исправнее  и  четче^  переписать  р^^чь  вашу, 
которая  такъ  оживала  нашъ  а»адемичес&1й  юбилей.  Еа- 
ше  слухи  и  суждешя  о  вемъ  въ  Моеквй?  Зд&ь,  до 
нын^шняго  дня,  все  шло  пре(красно«  Бром*]^  единодушднхъ 
похвалъ  я  ни  отъ  кого  ничего  не  слыхалъ.  Сегодня  вдругь 
являются  въ  Сгьверной  Пчел^ь  дв'Ь  статьи.  Х'речева  еще  бн 
ничего*  Но  Теофилъ  Толстой  изъ  рукъ  вонъ.  Онъ  и  лжетъ,  I 
клевещетъ,  В']Ьроятно«  ему  не  удалось  вслушаться  въ  содер* 
жан1е  р'Ьчи  Вяземскаго.  Иначе,  откуда  внвелъ  онъ,  что  »тотъ 
праздникъ  устроенъ  былъ,  чтобы  усилить  разрывъ  между  ста- 
рою Литературой  и  новой?  Виделись. ли  вы  съ  И.  И.  Давыдо* 
вымъ?  Что  онъ  думаетъ  обо  всемъ  атомъ?  Пора  бы  и  за  его 
юбилей  приняться.  Я  ув'Ьренъ,  что  ученай  службы  его  нро- 
шло  пятьдбсятъ  л'Ьтъ.  Пожалуйста,  поклонитесь  отъ  меня 
Москв:Ь  и  всЬмъ,  кто  въ  ней  еще  вспомянетъ  обо  миЪ'  ^^). 
г  Отношещя  Петербургской  Журналистики  къ  князю  Вязем* 
О^ому  совершенно  оправдали  замЪчаи1е  О.  М.  Толстаго^  что 
праздникъ  въ  честь  его  устроенный,  послужцлъ  къ  усил&шо 
разрыва  между  старою  и  новою  Литературою. 

Стар']^йш1й  изъ  Петербургскихъжурналовъ  Ош^чествамм 
Затлели^  издаваемый Краевскимъ охнессякъ князю  Вяземскому 
враждебно.  ,Мы  не  будемъ**, — писали  тамъ, —  «говорит!»  объ 
юбилее  князя  Вяземскаго^  о  которомъ  ск|^зали  два  слова  въ  свое 
время.  Мы  пола1  аемъ,  что  больше  говорцть  о  немъ  не  стоип. 
Теперь  р'бчь  идетъ  не  объ  юбиле'%,  а  о  томъ,  что  думала 
наша  Литература  по  этому  случаю...  Молодое  поколлик  не 
уважаешь  преоюнглхь  дтьяшелещ  вотъ  тема,  на  которую  РуС' 
ск1й  Вщитникъ  написалъ  статью.  Подводя  итоги  лодъ  все 
сказанное,  по  поводу. князя  Вяземскаго,  Руссти  В1ьстма^ 
1федает.ъ  чуть  не  анаеем'Ь  всю  Литературу,  з1^ч^Ьмъ  она  знаеп 
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только  то,  чтб  дйжалось  вчера  и  сов|НЬ]съ   8аб1и&  писателей 
въ  роя^  квазя  Вяаенскаго.  Это  первый  пунктъ  обвияен1я. 

На  этотъ  луяктъ  мы  отв:Ьтимъ  вопросомъ:  Пуеть  паиъ 
укаясттъ  положительные  сл'Ьды  вл1ян1я  князя  Вяземскаго  на 
нашу  Литературу... 

Любимый  незабвеннымъ  кругомъ, 

Та  въ  801отвя  времена 

Былъ  Пушкина  бднжайшимъ  другомъ, 

Ты  братомъ  былъ  Карамзина 

Ты  <гь  НЯМ1Г  и±лъ  и  Музъ  и  Феба, 

И  аънаши  сЕудные  года 

Тп  отуманеннаго  неба 

Теперь  оосл'Ьдняя  звезда. 

Такь  п'Ьлъ  графъ  Сологубъ.  Но.  ему  ее  пов^рилъ  даже 
Лонгиновъ.  Зат'Ьмъ  ошибся  Погодивъ,  наввавъ  стихи  князя 
Вазенскаго  иоэ81ей...  Въ  поэзш  князь  ВязеискШ  безгр'Ьв(ленъ..4 
Говоривше  противъ  князя  Вяземскаго^  кажутся  олицетворен* 
н(но  енраведлдвост1ю  въ  сравненхе  съ  т^ми,  досгорые  говот 
рнли  за  кнавя  Вяземск&го...  Д'Ьятельность  князя  Вяземекаго> 
никогда  не  была  д'Ьятельностхю  литератора,  посвятившая  всю 
свою  жизнь  любимому  д^лу,  кавъ  то  д'Ьлали  Карамзинъ,  Жу- 
К0ВСК1Й,  Пушкинъу  Гоголь,  съ  которыми  такъ  много  сравни- 
вали князя  Вяземскаго  на  юбилее...  На  всЬ  переходы  направле*. 
В1Й  Русской  Литературы,  на  всЬ  ея  треволнешя  онъ  отзы- 
вался стяхотворен1ямя,  напшанными  въ  часы  досуга»  Стихо-* 
творен1я  эти  ничего  не  решали,  ни  для  кого  не  были  по* 
уяятельны,  и  вообще  были  какимъ-то  анахровизмомъ...  Ни 
въ  одномъ  журнале  не  принималъ  князь.  Вяземск1й  такого 
участ1я,  которое  могло  бы  его  нщвести  до  степени  сотруд* 
вика,  или  другими  словами,  которое  дало  бы  звачеше  обще-, 
ственнаго  деятеля.  Оаъ  все  продолжалъ  поучать  публику  сво- 
ими дидактическими  СТИХАМИ*..  Еъ  д:6ятельности  журнальной 
оиъ  оставался  постоянно  враждебенъ...  Когда  князь  Вязем^ 
е&й  дидетавтомъ  проживалъ  въ  Русской  Литератур^^  въ  ней 
вырабатывалось  н^что  совершенно  особенное...  Словомъ,  дея- 
тельность .литературная  прежде  случайная,  альманашная,  вее 
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бол^е  и  бол'Ье  обращалась  въ  постоянную  общественную  силу... 
Забудьте  же  теперь,  что  д&ю  йдетъ  о  кназ^  Вяземскохъ; 
пусть  это  будетъ  н'Ькто  Ивановъ  или  Петровъ,  который  тавъ 
дЪйствовалъ  въ  нашей  Литературе  каБъ  княвь  Вя8емсв1й,  и 
столько  сд'Ьлалъ  вакъ  князь  Вяземск1й — какъ  ба  праздновал 
юбилей  подобнаго  писателя  наша  Литература,  наше  общество  и 
наша  Академ1я?  Наша  Литература  пожелала  бы  справить 
прежде  главную  тризну  по  Б']&лйнскомъ,  или  поставить  на 
могил']^  Еольцова  памятникъ;  или  общество  сказало  бы,  что 
оно  этого  Петрова  или  Иванова  не  знаетъ  и  не  помнить,  а 
наша  Академ1я,  если  бы  онъ  былъ  ея  членомъ,  собралась  бы 
на  актъ,  прочла  бы  на  Шмецкомь  и  Латинскомъ  языкахъ, 
двЪ  очень  хорош1Я  р^чи,  которыхъ  бы  никто  не  понялъ  и 
т^иъ  бы  д'Ьло  кончилось.  Но  съ  княземъ  Вяземскииъ  случи- 
лось не  то.  Его  поэтическ1й  талаятъ  превозносили  дамы,  ко- 
торый в^^роятно  никогда  не  говорили  по^Русски,  а  ужъ  не 
читаютъ  и  подавно;  его  д'&1тя  хвалили  ораторы. . . .  Весь  юбилей 
описанъ  и  напечатанъ  и,  сл'Ьдовательно,  въ  брошюрк^^  хогЬли 
уже  видеть  общественное  мн'Ьнге  Росс1и?  Какъ.  же  Литера- 
туре не  вступиться  за  свои  права?...  И  Литература  поста* 
вила  д&[0  на  свое  м']Ьсто,  съ  котораго  оно  было  поднято  иа 
незаслуженную  высоту*  ^^). 

Современника,  воспр1явш1й  н'бкогда  свое  начало  отъ 
Пушкина  и  его  друзей,  а  въ  числ^  ихъ  и  кгязя  Вяземсваго, 
и  попавш1й  потомъ  въ  руки  Некрасова  и  Панаева,  отнесся 
къ  князю  Вяземскому  враждебно.  „Литературный  заслуги 
князя  Вязеискаго^,  писали  тамъ,  „не  им&1и  большого  зна- 
чен1Я.  Во  всякомъ  случа'Ь,  ощ^  не  шли  дал']Ье  внешней  обо-, 
лочки  мысли,  что,  впрочемъ,  должно  сказать  и  о  большей 
части  его  современниковъ...  Но  князь  такъ  адмменъ,  имлет 
столько  такта,  что  не  претендуешь  даже  и  на  это  знаме- 
нге....  Юбилей  князя  Вяземскаго  не  былъ  юбилеемъ  литера- 
турнымъ.  Изъ  новыхъ  литераторовъ,  на  этомъ  юбилее  щш* 
сутствовало  только  несколько  челов'Ькъ,  и  то  изъ  служащихъ... 
Какая    же    была    причина,    что   молодая   Литература  сочла 
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нужнымъ  блистать  своинъ  отсутств1еиъ  на  празднив'Ь  заел  у - 
жевнаго  ветерана  Литературы?  Графъ  Сологубъ  хочетъ  объ- 
яснить это  очень  просто,  Онъ  говоригь,  ^то  причиной  отсут- 
СТВ1Я  многихъ  на  юбиле'Ь  была  теснота  авадемнчесвой  залы. 
На  это  Сгмерная  Пчела  отвечала  графу  Сологубу,  что  .если 
бы  не  только  объявили  въ  газетахъ  (приглашенхе  на  юбилей), 
но  если  бы  встали  изъ  давно  закрытыхъ  могилъ  древн1е  би- 
рючи и  кликнули  кличъ  на  всю  Р0СС1Ю5  то  и  тогда  въ  вал^Ь 
Академ1И  было  бы  не  т^сн-Ье,  т.-е.,  оуъ  литераторовъ.  И  мы  со- 
вершенно съ  этимъ  согласны.  Зан'Ьтимъ  при  этомъ,  что  какъ  бы 
^ни  была  т^на  зала,  но  на  юбиле']^  литературноиъ  молодому  по- 
кол^шю,  подвизающемуся  ва  литературномъ  попри щ'Ь,  прнлич* 
н^е  было  бы  быть  бол^е,  ч'&мъ  кому-нибудь.  Да,  справедливо 
говоря,  присутств1е  его  только  и  могло  сд'^Ьлать  юбилей  литера* 
турнымъ....  Юбилейный  праздаикъ  князя  Вяземскаго  могъ  обой- 
тись и  безъ  новыхъ  лнтературныхъ  деятелей,  какъ  онъ  дМстви- 
тельно  и  обошелся.  Но  овъ  могъ  бы  обойтись  тихо,  мирно; 
и  такъ,  д'Ьйствительно,  оно  бы  и  было,  если  бы  графъ  С!оло- 
губъ  не  вздумалъ  употребить  этотъ  праздникъ  какъ  средство 
для  внражешя  своихъ  личныхъ  антипат1й  къ  современной 
Литератур*  •. 

Впрочемъ,  Соеремениикь  сознается,  что  „литературные 
труды  князя  Вяземскаго  разбросаны  по  разнымъ  издашямъ, 
досед*  не  собраны  и  :не  ох^нены.'^  ^^). 

Вм^т'6  сът^мъ,  Погодинъ  писалъ  Плетневу:  „Гадостей 
Шелы  я  не  читалъ,  но  говорятъ — есть  еще  хуже  въ  Искрть^. 

Въ  очень  популярной  Искргь  появилась  парод1я  на  сти- 
хотворен1е  графа  Сологуба,  подъ  сл']§ду«)щимъ  загдав1емъ: 
На  будугтй  юбгмей  пятидесятилгьтней  Русско-Франщзско- 
водевильной  и  фельетонной  фтьятельности  ТарахаТолерансова. 
Стансы  самимъ  юбиляромъ  сочиненные. 

Друзы!,  въ  ной  праздвикъ  юбилейный, 
Съ  погребщикоиъ  сведя  итогъ, 
Я  васъ  позвадъ  на  пиръ  сеиейный— 
На  рюмку  водки  и  пирогъ. 
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Но  ^тобъ    вашъ  дпръ  бшъ  аиръ  ва  диво. 
На  всю  Росс1Йскую  семью, 
Отихаин  С1адкиии,  игриво, 
Я  оду  СЕМЬ  себ^к  соою. 

Без  к  вдохновеннаго  воюевья, 

Безъ  жажди  правды  и  добра. 

11одвЬва  д  стихотвореныг 

На  землю  лидъ,  вавъ  ивъ  ведра» 

За  то  Росс1я  ужъ  полгЬка— • 

Съ  бодьшой  Морской  до  Шемахи  ~ 

Во  ив1%  прнзвада  чедов^ка... 

Производящего  СТИХИ. 

Литераттрвнмъ  принять  вругомъ 
За  муки  авторсЕИхъ   потугъ, 
И  я  бы  Пушкина  былъ  другояъ 
Когда  бы  Оушвияъ  быдъ  мн^  другъ. 
Но  въ  этотъ  в'Ысъ  гуманныхъ  бредней 
Ыа  эту  гласность,  на  прогрессъ 
Смотрю  я  тучею  последней 
Средь  прояснившихся   небесъ 

Я—воплощенное  преданье, 
Пшта  выслужпвш1Я  срок^. 
Поэтамъ  юнымъ--назида11ье. 
Поатамъ— въ  старчеств*— упрекъ. 
Я  протащилъ  свой  в^къ  печальный, 
Какъ  сонъ,  какь  глупую  мечту, 
За  то,  что  тканью  идеальной 
Иорочилъ  правды  красоту. 

За  то  что  путь  я  выбралъ  узкШ 
И  убоясь  народныхъ  узь, 

нсалъ  какъ  русск1й  ио-Французсви, 
Писалъ  ло-РуссБИ,  кавъ  франдузъ; 
Не  зналъ  поэз111  въ  свободе, 
Не  повималъ  ее  въ  борьбе. 
Притворно  чтилъ  ее  въ  прирохЬ    | 
П  страшно  чтилъ  въ  самомъ  себ^. 

За  то  что  въ  дикомъ  заблужденьп. 
На  идеалъ  принавъ  застой. 
Все  современное  движенье 
Я  назвалъ  праздной  суетоП. 
За  то  что  думалъ,  что  'поэты 
Суть  выше  остальных!,  людей, 
Слагал  праздные  куплеты 
Для  услаждения  друзей. 


—  333  - 

о,  старички!  Любимцы  Феба! 

Увы1  Разс^ллся  туманъ, 

Которымъ  вы  покрыли  небо! 

Стрихвеиъ  же  сь  лицъ  поаоръ  руняаъ, 

Языкъ  боговъ  на  в^къ  забудеиъ, 

И  въ  слов^  истиву  ц'Ьня, 

Сойдемъ  съ  вебесъ  на  земхю,  къ  людяиъ, 

Хоть  въ  память  нын-Ьшняго  дня. 

Въ  при|[^^чан1и,  между  прочимъ,  сказано:  , Стансы  самому 

себ^  я  написалъу    увлеченный    следующими    строками  графа 

Сологуба: 

И  быль  бы  оиръ  у  васъ  на  диво, 
Когда  бъ,  въ  привычный  намъ  урокъ, 
Своимъ  стихомъ  щутя,  игриво, 
Ты  самъ  себя  воспеть  бы  моп». 

Отчего,  подумалъ  я,  прочитаьъ  эти  строки,  не  еосптпь 
самого  себя,  особенно  своимъ  стихомъ.  О  подробностяхъ  мо^ 
его  юбилея  будетъ  объявлено  своевременно.  Такъ,  по  моимъ 
соображетямъ,  желающихъ  участвовать  въ  моемъ  торжестве 
будетъ  такъ  много,  что  врядъ  ли  вместить  ихъ  Адмиралтей*^ 
екая  площадь,  то  почитатели  моего  таланта  могутъ  теперь  же 
записываться  и  вносить  за  об']&дъ  деньги.  Обращаться  въ 
книжный  магазинъ  Печаткина.  Букеты,  лавровые  в^нки,  вазы, 
принимаются  мною  и  теперь  до  юбилея...  Музыку  къ  моимъ 
стансамъ  прошу  написать  ген1альнаго  Лазарева^  и  пр.  въ 
этомъ  род*  **^). 

ЬХ. 

Въ  Оьверной  Дчелть^  издаваемой  въ  то  время  уже  не 
Булгариннмъ  и  Гречемъ,  а  самимъ  знаменитымъ  пнсате- 
лемъ  Павломъ  Ивановичемъ  Мельниковымъ  (Андрей  Печер* 
спи),  бы^1и  напечатаны  именно  тЬ  „  гадости  **,  о  которыхъ  упо- 
нииаетъ  Погодинъ  въ  письм*  своемъ  Плетневу.  Тамъ,  скрыв- 
ппй  свое  имя  критикъ,  напечаталъ  разсуждеше,  въ  кото* 
торомъ  чнтаемъ:  уКраснор*чив*йш1й  панегиристъ  князя  Вя- 
земсваго,  графъ  Сологубъ,  пытается  уверить  читателя,  будто 
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бы  „ц^лв.я  площадь  едва  ля  бы  вм'Ёстила  к'Ьть  желавшихъ 
Згчаствовать  въ  юбиле'Ь,  и  что  въ  хсблонъ  городе  слышались 
вопросы:  зач'Ьмъ  не  вызвали  всЬхъ,  желающихъ  принять 
участхе  въ  публичномъ  выраженхи  преданности  и  признатель- 
ности Русскому  писателю?  Зач'Ьмъ  такой-то  тамъ?  Зач^нъ  меня 
тамъ  не  будетъ?  Такхе  упреки  составляютъ  ц-Ьлую  бхографш'. 

Блаженной  памяти  Риторика  назвала  бьх  С1и  тропы  гипер- 
болой. Графъ  Сблогубъ  издавна  отличается  ревностнымъ  слу 
жешемъ  гипер'бол^:  онъ  всегда  былъ  мастеръ  сд']Ьлать  изъ  мухи 
слона...  Далеко  не  въ  ц'кюмъ  городе  слышались  приводимые 
графомъ  Сологубомъ  вопросы;  если  они  и  слышались  дей- 
ствительно, такъ  разв*Ь  только  въ  избранйомъ,  великосв^т- 
скомъ  кругу,  да  въ  Академхи  Наукъ,  къ  которымъ  принад- 
лежитъ  почтенвМш1й  юбиллръ.  Литераторы,  т.*е.,  настоящее 
литераторы,  современные  деятели  Русской  мысли  и  слова 
заботились  о  юбиле'Ь  столько  же,  сколько  и  а  шестирубле- 
врмъ  спектакл'Ё,  устроенномъ  того  же  2-го  марта  ткжь  же 
графомъ  Сологубомъ  и  г.  Леви,  въ  дом'Ь  княгини  Б^осельсвой- 
Б'Ьлозерской.  Пов'Ьрьте,  графъ,  если  бы  не  то.фько  объявили  въ 
газетахъ,  но  если  бы  встали  изъ  давно  зарытыхъ  могилъ  древше 
бирючи  и  кликнули  кличъ,  то,  поверьте,  въ  зал'Ь  не  было  бы 
т'ЬснЬе.  Но  не  будемъ  распространяться  объ  этомъ,  а  то — ^чего 
добраго!  —  графъ  Сологубъ  подумаетъ,  пожалуй,  что  мы  гово- 
римъ  это  съ  досады  оттого,  что  не  им'Ьли  чести  быть  пригла- 
шены на  юбилейный  о61^аъ.  Поговоримъ  лучше  о  значеши 
князя  Вяземскаго  въ  Русской  Литератур*. 

Князь  П.  А.  Бяземск1й,  по  рождешю  своему,  принадде- 
жить  къ  аристократическому  кругу*  Онъ  происходить  по 
прямой  линш  отъ  Рюрика,  въ  25-мъ  кол^н*.  Предки  его 
были  владетельными  князьями  Смоленска,  а  дотомъ  Вявыш: 
одинъ  изъ  его  предковъ  былъ  наперсяикомъ  Хоанна  Гроз- 
наго;  отецъ  и.дЪдъ  князя  Петра  Андреевича  были  д^^йстви- 
тельными  тайными  сов'бтниками  и  Александровскими  кавале- 
рами; правнучатный  дядя  его  былъ  генералъ  *  прокуроромь 
при  Екатерин'^  Ц;    мать   изъ  аристократической  Иршндссо! 


г- 
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фанилш  О'ВеШу.  Гербъ  внязя  Бяземскаго  есть  гербъ  ве- 
дакаго  княжества  Смоленсваго;  его  родъ  записанъ  въ  Бар- 
хатной  книггь.  Санъ  князь  Петръ  Андреевичъ,  въ  продол* 
жен1е  долговременной,  отлнчно-усердной  и  ревностной  службы, 
достигъ  чина  тайнаго  сов!Ьтника  н  звашй  сенатора  н  гоф- 
мейстера; заннмалъ  важння  государственный  должности;  смо- 
лоду вращался,  въ  родственномъ  ему  аристократнческоиъ 
«ругу;  его  друзья-сановники  и  аристократы;  в&Ь  его  сим- 
цат1и  —  въ  веливосв^^тскомъ  кругу.  Князь  Петръ  Андрее- 
тчъ  отличается  <)лагородствомъ  души,  живымъ  умомъ,  изящ- 
ными великосв'Ьтскими  манерами,  и  онъ,  вакъ  говорятъ, — 
чрезвычайно  пр1ятный  собес^дникъ.  Не  як^  чести  принад<- 
лежать  къ  тому  кругу,  къ  которому  принадлгежвтъ  тичан- 
чый  лав^рами  потъ^  мы  говорнмъ  это  па  слухамъу  но  уб^- 
девы  впош^^  что  эта  слухи  совершенно  справедливый 

;.  €ъ  такой  высоты  родового  и  лнчваго  своего  8начев1я 
кояаь  Петръ;  Лндреевичъ,  въ  продолжете  пятидесяти  л§тъ, 
удостоивалъ  Русскую  Литературу  своимъ  учаспемъ.  Пятьде- 
сятъ  л^тъ  онъ  сочинядъ  стихи,  за  что  и  удостоенъ  былъ 
отъ  РоссШской  Академ1и  (нын'Ь  Л  Отд-^леше  Академ1и  Наукъ) 
зван1емъ  члена,  а  отъ  великосв'Ьтскихъ  друзей  своихъ  и  отъ 
ФОй  же  Авадем1и — юбилеемъ  2-го  марта  1861  года.  Онъ  на- 
ходился въ  дружескихъ  отношешяхъ  съ  Карамзинымъ,  Жу- 
^ковскимъ,  Дмитр1евымъ,  Пушкинымъ.  Въ  ту  эпоху  Русской 
Литературы,  которая  началась  Карамзинымъ  и  завершилась 
Цушкинымъ^  князь  ВяземскШ  принадлежалъ  къ  числу  зваме- 
интостей.  Раскройте  любой  альманахъ  того  времени*-*вы  не- 
прем^^нно  увидите,  что  онъ  уврашенъ  са^ихотворенхемъ  князя 
Вяземскаго« 

Было  время,  л^тъ  сто  и  побольше  тому  назадъ,,  Руссше 
литераторы  не  пользовались  особевнымъ  уважен1емъ  отъ  лю- 
дей великосвйтскихъ«  Посл'Ьдвхе  смотр'Ьли  на  нихъ,  кавъ  на 
людей,  пригодныхъ  лишь  для  того,  чтобы  въ  день  тезоиме- 
нитства иди  въ  друхой  какой  торжественный  день,  написать 
оду,  за  что  давали  тигЁ  поц'Ьловать  благородную  свою  руку 
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и  жаловали  табакеркой,  глааетовшсъ  кафтаномь  или  день- 
гами.  Вспомните  титу  Титыча  въ  Старыхв  годахь  Андрея 
Печерскаго  (т.*е.,  П.  И.  Мельникова).  Вспомаите  нсториче- 
скгя  оплеухи  и  батоги,  полученные  Тредьяковскимъ  отъ  Во- 
лынсваго;  обиды,  которыл  терп'Ьлъ  Ломоносовъ;  обращев1е 
„великол^^пнаго  княяя  Тавриды"  съ  шитани,  и  многое  мно- 
жество другихъ  примбровъ,  показывающихъ,  въ  какихъ  от- 
ноп1ен1дхъ  находилось  великосв'Ьтское  общество  ХУ1П  стог 
л'Ьтш  къ  тогдашнимъ  Русскимъ  литераторамъ.  Высшее  обще- 
ство того  времени  смотрело  на  нихъ  ни  больше,  ни  меньше, 
какъ  на  гаеровъ,  какъ  на  людей,  созданных^  для  увеселеви 
вельможяаго  круга.  Бедные  литераторы,  неим^^вппе  ни  ма- 
лМшей  самостоятельности,  пресмыкались  передъ  своими  пат- 
ронами и — пили  съ  горя.  Чтожъ  д&1ать?  В'бдь  далеко  не 
вс%  вельможи  того  времени  были  Панины  да  Шуваловы,  ко- 
торые и  въ  современныхъ  имъ  литераторахъ  уважали  чело- 
ьЪческое  дестоинство.  Въ  то  время  Руссше  литераторы  ве^мя 
возможными  средствами  старались  попасть  въ  раззолоченвня 
палаты  милостивцевъ.  И  ихъ  снисходительно  допускали,  за 
об'бдомъ  сажали  за  8адн1й  столь,  къ  музыкантамъ,  или  по- 
тЬшались,  стравливая  ихъ,  какъ  бульдоговъ^  ради  своей  по- 
техи. И  не  однихъ  малочиновныхъ  стихотворцевъ  стравли- 
вали такимъ  образомъ:  стравливали  Тредьяковскаго  съ  Сума* 
роковымъ,  который  носилъ  черезъ  плечо  Аннинскую  ленту, 
стравливали  и  Сумарокова  съ  Ломоносовымъ,  котораго  графь 
Сологубъ  удостоиваетъ  зван1Я  аристократа^  хотя  оиъ  я 
былъ  сынъ  рыбака.  Потешались  милостивцы,  забавлялись 
Росс1йск1е  меценаты! 

Вдругъ,  неважный  чиновнивъ  при  княз'Ь  Вяа^эмскомъ  (не 
юбиляр'Ь,  а  Екатерияинскомъ  генералъ-прокурор^)  какой-то 
бедный  Ка8анск1й  дворянинъ,  Державинъ,  за  стихи  полу- 
чаетъ  подарокъ  отъ  Екатерины,  къ  крайнему  изумлешюсво* 
его  начальника,  и  покровительствуемый  императрицей  вдеть 
дальше,  дальше,  д'Ьлаетсл  губернаторомъ,  сенаторомъ  и  на- 
конецъ  министромъ  юстищи.  А!  Росс1йская  Литаратура,  стало* 
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быть,  вещь  пртгодная!  Если  упражндтьсл  въ  анайу  то  при 
родственвыхъ  н  другихъ  свдаяхъ  можно  далеко  уйти!  Но 
вотъ  затруднен1е,  и  ватруднеше  н^саловажное,  нешуточное: 
какъ  взяться  эа  авторское  перо?  В^дь  это  ремесло  непри- 
лнчное^  заняпе  плебейское.  Чтобы  какъ  нибудь  не  унизить 
себя,  чтобы  не  унизить  своего  рода!  Еонечно,  писалъ  стихи 
князь  Кантемиръ,  но  Бантемиръ  особаго  рода  ккю:  Канте- 
хиръ  молдованецъ,  ему  можно,  но  мы,  какъ  же  намъ?... 
Но  вдругъ,  являются  въ  печати  комед1и:  О  еремя!  Имянины 
Ворчалкиной  и  Втьстникава  съ  семьею.  Перо  асенщины!  Но 
не  въ  томъ  сила:  ото  то  самое  перо,  которое  подписываетъ 
манифесты  и  ратификащи,  грамоты  на  Андреевск1я  и  Але- 
Бсандровск1я  ленты,  перо,  которое  на  докладахъ  Сената  пи- 
шетъ:  Быть  по  сему.  Великосв^Ьтсие  люди  ХУШ  стол%т1я, 
видя,  что  сама  императрица  занимается  Русской  Литерату- 
рой, единогласно  решили,  что  это  занятхе  благородно  и  что 
авторство  не  только  не  можетъ  унизить  блистательнаго  имени, 
во  еще  бол'Ье  возвышаетъ  его,  еще  бол'Ье  придаетъ  ему 
блеска.  Еъ  тому  же  и  во  Франщи  многхе  маркизы,  графы 
и  виконты  пишутъ  буриме,  рондо,  логогрифы  и  ивыя  стихо* 
творешя,  ннсходятъ  даже  до  прозы...  И  вотъ,  наши  велико- 
св^тсше  люди  ХУП1  вЪка  ударились  въ  Росс1йскую  Литера- 
туру. Вы  не  знаете  нхъ  произведешй,  читатель?  Да  кто  же 
ихъ  теперь  и  знаетъ?  Такимъ  образомъ,  люди,  вчера  давав- 
ше  ц'Ьловать  П1итамъ  свою  руку,  сами  взяли  въ  эту  руку 
авторское  перо.  Но  не  подъ  силу  оно  имъ  было.  Замеча- 
тельно, что  почти  в&Ь  великосв'Ьтскхе  писатели  ХУШ  в^ка 
упражнялись  преимущественно  въ  драматическомъ  род'Ь,  пи- 
сали комед!и,  драмы,  оперы.  Отчего  это?  Что  за  причина 
такого  страннаго  на  первый  взглядъ  явлен1я?  В'Ьдь  не  бы- 
ваетъ  же  ничего  безъ  причинъ.  Графъ  Сологубъ,  при  раз- 
р^шети  этого  вопроса,  в'Ьроятно  бы  вознесся  бы  гор'Ь  и 
нашелъ  бы  причину  или  въ  дух'Ь  времени,  или  въ  нравахъ 
ХУШ  стол^пя,  или  въ  иномъ  чемъ...  А  ларчикъ  просто 
открывался.    Екатерина  II    писала  комед]и,  драмы  и  оперы. 
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Поэтому  и  они  писали  Бомедхи,  драмы  и  оперы*  Знаменитое 
изречете  Дружинина  искусство  для  искусства^  ужъ  ни  въ 
какомъ  ^случа'б  неприменимо  къ  великосветской  ЛнтературЬ 
ХУШ  столет1я:  зд^сь  гижусство  не  для  искусства,  а  для 
Эрмитажа. 

Время  шлОу  петиметры  ХУШ  стол^тая  стар^лисц  и  вакъ 
ни  скрывали  седины  свои  подъ  пудрой,  а  морщины  подъ 
белилами  и  румянами,  неумолимая  старость  брала  свое.  И 
одного  за  другимъ  отвозили  парадно  въ  Александровскую 
лавру.  Мраморные  ген1и  и  гранитные  саркофаги  ставились 
надъ  глубокими  сырыми  могилами  великосветскихъ  литера- 
торовъ  Екатерининскаго  в^ка.  Новые  люди  заступили  ихъ 
м^сто  на  Парнасе. 

Настало  новое  литературное  поколеше,  начавшееся  Карам- 

зинымъ    и    закончившееся   Нушкинымъ.    Въ  это  золотое,  по 

выраженш  п^вца  графа  Сологуба,  п^вца  въ  полномъ  смысле 

слова,  ибо  онъ  не  читалъ,  а  пгьлъ  свои  стихи  на  юбилеЬ,— 

въ  это  золотое  время  и  князь  Вяземсшй 

...  п^лъ  и  иузъ  и  Феба 
...  чтилъ  П0Э31Ю  еъ  себп>. 

Въ  это  золотое  время  Руссше  литераторы  стремились 
въ  раззолоченный  палаты  великосветсвихъ  людей.  Времена! 
нравы  переменились:  въ  этихъ  палатахъ  ихъ  не  потчивал 
оплеухами,  какъ  Тредьяковскаго,  не  стравливали  для  потен, 
какъ  Сумарокова  и  Ломоносова,  не  сажали  на  задшй  столь 
съ  музыкантами,  какъ  Кострова;  напротивъ,  имъ,  лнтерато- 
рамъ,  угождали,  лелеяли  ихъ  и  жадно  добивались  чести,  чтобы 
знаменитый  поэтъ  написалъ  къ  нимъ  посланхе  и  темъ  обез- 
смертилъ  въ  потомстве  ихъ  имя.  Литераторы  охотно  и  не 
безъ  затаенной  гордости  шли  въ  роскошный  палаты  богачей 
и  съ  наслажден1емъ  вдыхали  еимхамъ,  куримый  ихъ  дарова- 
н1ямъ.  Передовые  литераторы — все  изъ  небогатыхъ,  незнат- 
ныхъ,  нечиновныхъ  дворянъ  —  удостоиваются  даже  высокой 
чести:  Еарамзинъ  принятъ  въ  Твери,  у  великой  княгини  Бка* 
терины  Павловны,  а  потомъ  и  въ  Царскомъ  Селе;  Дмитрхевъ 
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дЕ^Ьлается  министромъ  Юстищи;  ЖуковсвМ — при  Двор^,  Шиш- 
ковъ — министромъ  Просв%щен1Я...  Но  изъ  родовнхъ  аристо- 
кратовъ  едва  дн  не  одннъ  графъ  Хвостовъ  занимался  Лите- 
ратурой, какь  дгьломъ. 

Не  забудемъ,  что  самъ  Пушвивъ,  нашъ  веогавШ  Пуш- 
кивъ,  весь  ^Ьжъ  свой  стремился  въ  салоны,  и,  вступая  въ 
яихъ,  всячески  старался  избегать  должныхъ  ему  похвалъ,  до- 
стойно и  праведно  подобающихъ  ему,  вакъ  Русскому  народ- 
ному поэту;  овъ  конфузился  и  даже  обижался,  когда  съ  нимъ 
затоваривали  объ  его  литературной  д-бятельности,  и  всегда 
говорилъ  по-французски.  Онъ  считалъ  неприличнымъ  для 
великосв^тскаго  человека  писать  стихи,  и  свою  д'Ьятельность, 
за  которую  теперь  вовдвигаютъ  ему  памятникъ,  старался 
•оправдать  въ  глазахъ  блестящихъ  друзей  своихъ  несчастьемъ, 
разстроенннми  делами.  ^Я  пишу  для  денегъ'^,  съ  желчью  и 
досадой  говаривалъ  онъ. 

Въ  то  время,  которое  графъ  Сологубъ  называетъ  золо-- 
тьшг,  Литература  была  забавой,  погЬхой,  отдыхомъ,  невин- 
ннмъ  занят1емъ  въ  часы  досуга,  но  отнюдь  не  д^ломъ.  Ей 
не  предстояло  борьбы;  ее  не  волновали  общественные  инте- 
ресы, она  безучастно  относилась  къ  народу,  не  сочувство- 
вала ему,  думала  по-Французски  и  не  знала  Русскаго  языка; 
она  п'Ьла  свысока  свои  Французск1я  п'Ьсевки,  а  говорить  по 
лросту,  по-Русски,  считала  чуть  не  преступленхемъ.  Бакъ  можно! 
Въ  салонахъ  скажутъ:  Фи!  Когда  Гоголь  заговорилъ  по-Рус- 
ч^ки,  его  объявили  сальнымъ  писателемъ,  и  только  Пушкинъ, 
одинъ  Пушкинъ,  украдкой  отъ  своихъ  велнкосв']&тскихъ  дру- 
зей, тихонько,  опасаясь  молвы,  которая  могла  бы  скомпро- 
метировать его  въ  св^тЬ,  благословлялъ  его  писать  Мерт- 
^еыя  Дугой. 

Одинъ  только,  одинъ  изъ  литературныхъ  д'Ьятелей  зола- 
шои>^  по  выражешю  графа  Сологуба,  времени,  былъ  вполн'Ь 
РусскШ  челок1къ.  Это  былъ — дедушка  Крыловъ.  Веяикосв'Ьт- 
<;к1е  салоны  и  блескъ  Двора  не  им^ли  вл1ян1я  на  простую, 
Русскую  натуру  сына   Тверского  виннаго   пристава.  Онъ  до 
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смерти  остался  в^рнымъ  Русскому  духу.  Русскому  чувству. 
Русскому  челоВ'Ьку,  и  за  то  юбилей  «д'&душки^  быль,  дФ!- 
ствителъяо,  праздникомъ  Русской  Литературы.  Это  быль  пер- 
вый у  насъ  литературный  юбилей;  второго^  Богь ,  знаеть, 
дождемся  ди  мы*  ^^)! 

Зд^^ь  мы  на  время  дрервемъ  повЪствованхе  скрывш&го 
свое  имя  автора,  напечатанное  П.  И.  Мельниковымъ,  въ 
Отъемной  Пчелть,  чтобы,  съ  своей  стороны,  представить  сле- 
дующую, такъ  сказать,  г^старическую  справку: 

Въ  1830  году,  князь  Л.  А.  Вяземск1й  пиеалъ  М.  А. 
Максимовичу:  „Охота  вамъ  держаться  терминолопи  вралей  и 
въ  сл'Ьдъ  за  ними  твердить  о  литературной  аристо^дмхппи? 
Хорошо  полицейскимъ  и  кабацкимъ  лихераторамъ  горланить 
противъ  аристократги^  ибо  они  чувствують,  что  людямъ 
благовоснитаннымъ  и  порядочнымъ  нельзя  знаться  съ  ними; 
но  вамъ  съ  какой  стати  приставать  къ  ихъ  шайк'Ь?  Брать  ли 
слово  аристопратгя  въ  смысл'Ь  дворянства,  то  кто  же  изъ 
насъ  не  дворянинъ,  и  почему  Пушкинъ  чиновн^  Греча  или 
Свиньина?  Брать  ли  его  въ  смысл*]^  недворянствау  а  блахо- 
родства  духа,  вежливости,  образованности,  то  какъ  же  ре- 
шить отъ  него  отстраняться  и  употреблять  его  въ  виде  браи- 
наго  слова?  Брать  ли  его  въ  смысле  аристократш  талан- 
товъ,  т.-е.,  аристокрапи  природной,  то  смешно  же  вымещать 
Богу  за  то,  что  онъ  далъ  Пушкину  голову,  а  Полевому  лобъ 
и  Булгарину  языкъ.  Мне  жаль  видеть,  что  и  вы  тянете  туда 
же...  Оставьте  это  Сгьверной  Дчелть  и  Телеграфу ^  но  непрн- 
надлежащему  шайке  ихъ,  неприлично  марать  себе  ротъ  ихъ 
грязными  поговорками '^  ^^% 

Критикъ  Сгьв^той  Пчелы  утверждаетъ,  что  въ  то  время, 
которое  графъ  Сологубъ  называетъ  золотымъ^  ««З^итература... 
думала  по-Французски  и  не  знала  Русскаго  языка  и  говорить 
по-Русски  считала  чуть  не  приступлешемъ.  Какъ  можно!  Въ 
салонахъ  скажутъ:  Фи!  Когда  Гоголь  заговорилъ  по-Русски, 
его  объявили  сальнымъ  писателемъ". 

Но   кто    же,    спрашивается,    объявилъ    Гоголя    сальныт 
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пнсателемъ?  Т'Ь  же,  отв'бтимъ,  критиБи  Стьверной  Пчелы  и  ей 
подобныхъ  газетъ  и  журналовъ.  И  противъ  этихъ  же  крити- 
ковъу  въ  1836  году,  выступилъ  князь  ВяземскШ,  когда  они  обви* 
няли  автора  ^Ревизора^  въ  дурномъ  тонгь.  „Критики  наши'^, — 
писалъ  князь  Бяземск1й,  „добровольно  подвизаясь  на  защиту 
хорошаго  общества,  о  ненарушнмости  законовъ  его,  попадаютъ 
въ  так1я  смешные  промахи,  когда  говорятъ,  что  такое-то  слово 
неприлично,  такое-то  выраженхе  нев'&жляво.  Охота  имъ  ме- 
шаться не  въ  свои  д&Еа!  Пускай  говорятъ  они  о  томъ,  что 
знаютъ...  Можно  быть  очень  добрымъ  и  разсудительнымъ 
челов^комъ,  но  не  им'Ьть  доступа  въ  высшее  общество.  См'Ьшно 
хвастаться  тЬмъ,  что  судьба,  что  рождеше  приписало  васъ  къ 
этой  области:  но  не  мев'Ье  см'Ьшно,  если  не  см^шн'Ье,  не 
уроженцу,  или  не  получившему  права  гражданства  въ  ней, 
толковать  о  правахъ,  обычаяхъ  и  услов1яхъ  ея.  Что  вамъ  за 
нее  рыцарствовать?  У  васъ  уши  вянутъ  отъ  языка  Ревизора^ 
а  лучшее  общество  сидитъ  въ  ложахъ  и  креслахъ,  когда  его 
играютъ;  брошюрка  Ревизора  лежитъ  на  модныхъ  столикахъ 
изъ  мастерской  Гамбса"  *^*). 

Любопытно,  что  на  одного  изъ  издателей  Современника^ 
известный  сатирикъ  Н.  6.  Щербина,  написалъ  сатиру,  въ 
которой  между  прочимъ  читаемъ: 

Св^^тъ  журнала  не  читаетъ, 
Гд*]^  вакой-то  господивъ, 
О  Ьоп  1оп^гь  разсуждаетъ, 
Бакъ  въ  дворянстве  м-Ьщавинъ. 

Изъ  передней  веЬ  салоны 
Господинъ  тотъ  изучалъ: 
Другъ->швейцаръ  ему  законы, 
Тайны  св^та  сообщилъ... 

Съ  той  поры  червилъ  излишекъ 
Онъ  для  правды  росточалъ, 
БаленБоровыхъ  манигаекъ 
Безпощадный  Ювевалъ. 

Другь  Ивана  Хлестакова 
И  Трапичкинъ  нашихъ  дней, 
Пишетъ  гимны  въ  честь  портного 
Брань  на  мысля  щихъ  людей... 
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И  на  ц1|ую  Россио, 
Вдругь  печатно  протрубилъ, 

Что  онъ  запросто  бываетъ 
Съ  княземъ  Сержемъ  у  Дюссо 
И  по  Невскому  гуляетъ 
Воз1^  дьвовъ ,  .    . 


(Кня8ь,  всему  взкЬстно  М1ру, 
Знать  лрилич1я  всегда,— 
Не  пускадъ  къ  себ^  въ  квартиру 
Пьяннгь  фравтовъ  никогда). 

Съ  той  поры  онъ  въ  фельетоне 
Ежемесячно  твердить— 
Что  онъ  ездить  въ  фаэтоне, 
Рысаковъ  себе  купить, 

Что  его  (до  меткой  пряжки) 
Ставннй  Шармеръ  о;^вадъ, 
Что  Готландсия  рубашки 
Утро  каждое  менятъ 


И  притомъ  ему  б^двяжк^ 

Диво,  редкость,  новизна 

Въ  свой  кружокъ  придти  въ  рубашке 

Дорогого  пототна. 


Но  журнальную  букашку 
Не  заметить  модный  светъ 
Какъ  въ  Готтандскую  рубаопсу 
Ни  рядится  нашъ  поать  ^^0. 


г 


§ 

Представивъ  историческую  справку ^  возобновимъ  прерван- 
ное ею  радС7Жден1е  критика    Сгьв^т)й  Пчелы. 

я  Со  времени  Гоголя  ^^ — продолжаетъ  повествователь, 
— ^Русская  Литература  изменила  свой  характеръ.  Она  трезво 
взглянула  на  Русь,  взглянула  на  нее  прямо  и  увидала,  что 
на  Руси  н'Ьтъ  ни  идеал изированныхъ  пейзановъ,  ни  пасту- 
шекъ  въ  соломенныхъ  шляпахъ,  восп^вающихъ  блаженство 
дней  своихъ;  она  увид']&ла,  что  на  Руси  слыхомъ  не  слыхать 
ни  о  Фебе,  ни  объ  Аполлоне,  ни  о  Парнасе,  ни  о  Касталь- 
скихъ  водахъ;  она  выразила  свое  сочувств1е  къ  мужику,  не 
отвернулась  отъ  него  потому  только,  что  отъ  его  кафтана 
не  амброй  пахнетъ,  а  подъ  его  дырявой  пестрядинной  рубахой 
нашла  грудь,  въ  которой  бьется  прекрасное  сердце;  она  пре- 
далась всеми  силами  своей  родине,  своему  народу,  своимъ 
бедБымъ,  огрубевшимъ,  но  въ  основе  своей  честнымъ,  доб- 
рымъ  братьямъ,  носящимъ  вонюч1е  кафтаны,  живущимъ  въ 
курной  избе,  мерзнущимъ  зимою,  палимымъ  летомъ  на  пашне 
знойными  лучами  солнца,  незнаюшимъ  векъ  свой  мясной 
пищи  и  запивающимъ  горе  свое  въ  шумныхъ  кабакахъ 
зеленымъ  виномъ.  Сорвавъ  Французскую  перчатку,  наша 
Литература  протянула  свою  Русскую,  братскую  руку  закоруз- 
10Й  отъ  честнаго  труда  руке  мужика-лапотника,  и  присма- 
триваясь съ  любовш  къ  Русскому  деревенскому  М1ру,  съ 
нзумленхемъ  и  радостью  нашла  неведомый  дотоле  М1ръ.  Онъ 
бнлъ  такъ  новъ,  и  вместе  съ  темъ  такъ  близокъ  къ  намъ! 
Вступая  въ  этотъ  незнаемый  старому,  прежнему,  пожалуй, 
золотому^  времени  М1ръ,  Русская  Литература  почувствовала, 
что  она  дома^  что  она  еъ  родной  семьть^  что  она  твердой 
стопой  становится  на  родную  почву...  И  какъ  жалки  пока- 
зались тогда  ей  прежнхя  ея  Французскхя  увлеченхя!  А  еще 
жалче    те   неудачныя   попытки   говорить    по-народному,    на 
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которыя  поднимались-было  во  время  оно  и  графъ  Сологубъ, 
въ  своемъ  Тарампасть,  и  князь  Вяземскхй,  следующими  сти- 
хами восп%вавп11й  на  чужой  стороне  Русскую  зиму  и  Рус- 
скую масляницу,  во  время  коррой: 

И  б^ЬгЬе  и  румяней, 
Д^ва  блещетъ  красотой, 
Какъ  ал^етъ  на  полдне 
Са*]^!^  подъ  утренней  зарей. 

Мчатся  впхренъ  безъ   помехи 
По  полямъ  и  яо  р'Ьвамъ, 
Звонко  щелваюгь  ор'Ьхи 
На  веселге  зубкамъ, 

Прявикъ,  мой  рднофаиилецъ, 
Также  тутъ  не  позабыть: 
А  вашъ  н'Ьнеикъ,   нашъ  кормилецъ  *), 
Сердце  любо  веселить. 

Это  то  самое  стихотворенхе  почтеннаго  юбиляра,  въ  ко- 
торомъ  у  него 

....Б'Ёшениыя  тройки 

Сн^^гь  топочутъ  (!!1?)  у  крыльца, 

И  чувство  ложно  понимаемаго  патр1отивма  ваотавляетъ  автора 

воскликнуть:    , 

Н^нецъ  такъ  глубокомнсленъ, 
Что  провалишься  вь  него- 

Ставъ  на  народную  почву,  Русская  Литература  стала 
смотреть  на  свое  назначен1е  серьезн'Ье  прёжняго.  Руссв1е 
литераторы  сознали,  что  Литература  есть  дгьло^  а  не  пстмл^ 
что  въ  ихъ  произведён1яхъ  должны  быть  мысли,  а  не  фразы, 
что  въ  стихахъ  должны   быть  чувство    и  мысль,  а  не   одн! 


*)  Кормить  внномъ  нельзя,  и  послоиица  говорить:  „Сь  вина  сыть  не 
будешь**;  а  придавать  пеннику  титло  народнаго  кормильца,  могь  бн  раз]А 
другой  Руссшй  и  Фравцузскгй-  литераторъ,  В.  А.  Кокоревъ,  во  князю  Вс- 
земскому  неловко  бы,  кажется,  было  восп1}вать,  въ  вазиданхе  народу,  ]гЬн- 
никъ.  Впрочемъ,  народъ  не  знаетъ  и  не  узнаеть  сего  поэта.  (Орим^чав1е 
автора  статьи  Опверной  Пче.ш). 


\ 
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ридмн  и  бл^естящ1я  выражёнгя.  Отправивъ  на  задвхй  дворъ 
Хлой,  Бав1евъ,  Оирсовъ,  всю  эту  ненужную  челддь,  съ  кото- 
рой забавлялись  поэты  стараго,  золотого  времени,  они  взгля^ 
нули  прямо  въ  глаза  современному  обществу  и,  честно  д%- 
лад  свое  дйло,  не  могли  кривить  душой,  не  могли  воскурять 
еишамъ  тамъ,  гд*!  потребенъ  былъ  бичъ  сатиры.  И  вотъ, 
Литература  см'Ьлою  рукой  кинула  въ  лицо  обществу  свое 
жестокое,  суровое,  но  правдввое  слово.  Литераторовъ  упрек- 
нули въ  дурномъ  воспитан1и,  н6  они  не  смутились  отъ  такихъ 
упрековъ  великосв'Ьтскихъ  людей  и  начали  обличать  и  себя, 
и  свое  время,  а  съ  т^мъ  вмЪст^  и  прошедшее  время  и 
ярошедшихъ  д'Ьятелей.  Они  подвергнули  строгому  анализу 
былое,  и  одинъ  за  другимъ  стали— не  падать,  не  разрушаться, 
а  таять,  какъ  весеннхй  сн'Ьгъ  передъ  солнцемъ,  высок1е  ли* 
тературные  пьедесталы.  Людямъ,  отжившимъ  свою  литера- 
турную пору,  людямъ,  чуждымъ  живому,  современному,  это 
не  могло  быть  прхятно.  Какъ  же  это  въсамомъ  д-Ьл^?  Мы 
были  уже  заслуженными  литераторами,  мы  были  уже  почтены 
и  превознесены,  когда  эти  дерзше  мальчишки,  теперь  лите- 
раторы, азбуке  еще  не  учились,  съ  обручемъ  пе  садамъ  бе- 
гали. И  они  осмеливаются  теперь  говорить  о  насъ  не  благо- 
гов^  передъ  каждымъ  нашимъ  словомъ!...  И  собрались  тогда 
въ  гЬсный  кружокъ  уцел4^вш1е  отъ  побоища  смерти;  къ  нимъ 
примкнули  и  гЬ,  отъ  кого  отвернулись  честные  деятели  со- 
времевной  Литературы.... 

Но  вотъ  ч^мъ  больше  всего  обнд'Ьлись  наши  старцы.  Въ 
первыя  сорокъ  л'Ьтъ  нып'Ьшняго  стол^пя,  литераторы  видели 
идеалы  всего  прекраснаго  въ  салонахъ.  Дааке  самъ  основа- 
тель новой  школы.  Гоголь,  не  совсЬмъ  былъ  чуждъ  стремле- 
ша  въ  салоны...  Но  вотъ,  является  б'Ьднякъ,  перебивающхйся 
съ  копейки  на  копейку,  честный  труженикъ,  БтьлинскгШ... 
Въ  каждомъ  слов'Ь  его  кипитъ  здоровая  мысль,  каждая  стра- 
ница его  полна  всепросв'Ьтляющаго  анализа... 

За  Б'блинскимъ  пошли  всЬ.  И  въ  салонахъ  Русскхе  ли- 
тераторы заблистали  своимъ  отсутствгемъ.  Они  перестали  кла- 
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няться,  перестали  у  великихъ  шра  сего  искать  покровятедь- 
ства,  перестали  служенЕе  Русской  мысли  и  Русскому  слову 
считать  л^тницею  для  достшкешя  почетныхъ  должностей  и 
0ТЛИЯ111,  перестали  искать  похвалъ  и  одобренШ  отъ  люде! 
великосв'Ьтскихъ,  не  признавая  ихъ  компетентными  судьями, 
и  стали  искать  популярности  въ  своемъ  кругу  и  въ  кругу 
массы  читателей. 

Напрасно  г.  6.  Толстой  ув^рдетъ,  что  съ  каждымъ  днемъ 
вл1ян1е  на  Литературу  высшаго  круга  слаб'Ьетъ,  уменьшается. 
Неправда!  Этого  вл1яшя  л^тъ  двадцать  уже  вовсе  не  суще- 
ствуетъ.  А  как1е  громадные  усп^кхи  наша  Литература  сде- 
лала въ  эти  двадцать  л'Ьтъ!  ВЬкь  съ  этимъ  нельзя  не  согла- 
ситься. Но  что  правда,  то  правда:  в.  Толстой  совершенво 
справедливо  говоритъ,  что  « строй  повыхъ  д'Ьятелей  увеличи- 
вается вовобранцами  изъ  другихъ  слоевъ  общества;  веляко- 
св^тсше  писатели  замолкаютъ  одинъ  за  другимъ  или  пере- 
даются душой  и  т^^ломъ  подъ  знамена  реакщи^.  Проще  свя- 
зать, великосв^тскихъ  писателей  теперь  иЬтъ. 

Впрочемъ.  наше,  безспорно  умное,  безспорно  образованное 
(только  не  совс^мъ  по-Русски)  и  безспорно  изящное  высшее 
общество  чувствуетъ  потребность  сближен1я  съ  литераторами, 
но  такъ  какъ  Русск1е  писатели  не  являются  бол'бе  въ  госте* 
пр1имные  салоны,  то,  нечего  д'1&лать,  пришлось  пробавляться 
имъ  или  людьми  прежняго  времени,  уц^л^Ьвшимн  отъ  побоищя 
смерти,  или  иностранными  литераторами.  Съ  последними  зва- 
комятся  на  водахъ  и  въ  Париж-Ь.  А  когда  какой-нибудь 
Александръ  Дюма  или  Теофиль  Готье  удостоитъ  Росс1Ю  своимъ 
пос'Ьщен1емъ,  ихъ  на  рукахъ  носитъ  наше  великосветское 
общество. 

Современные  деятели  Русской  Литературы  отделялись 
какъ  отъ  уцелевшихъ  отъ  побоища  смерти  великосветсвяхъ, 
скроенныхъ  по  Французской  выкройке,  литераторовъ,  такъ  и 
вообще  отъ  великосветскаго  общества.  Современные  литера- 
торы, будучи  проникнуты  духомъ  народности,  стремятся  къ 
духовному  единен1ю  съ  свежимъ,  бодрымъ,   юнымъ   родвшгь 
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своимъ  народомъ.  Имъ  см'Ьшды  Фраицузск1Я  идеи  въ  Рус- 
сжпъ  головахъ,  имъ  противна  Фраяцувехая  р^чь  на  Рус- 
ехяхъ    устахъ,    неумФющихъ    хорошо    говорить   на    родвоиъ 

Вотъ  почему  на  литературномъ  юбиле'Ь  князя  Вязем- 
скаго  было: 

Настоящихъ  литераторовъ,  непривадлежащихъ  къ 
АкадемгИу  устроившей  юбилей 1 

Современныхъ  литераторовъ,  принадлежащихъ  къ 
Академ1и  и  служащихъ  въ  Министерств'Ь  Народнаго 
Просв%щен1Я в 

Литераторовъ  прежняго  времени 4 

Сановниковъ   и  великосв^Ьтсввхъ   друзей   князя   Вя- 

аемскаго     .     . .     99 

Итого 110 

Какъ  хотите  назовите  этотъ  праздникъ,  но  только  это 
не  Аит€^>а1П1(р}(ый  юбилей. 

Руководители  юбилеемъ,  кажется,  наоередъ  знали,  что  на 
зтомъ  литературномг  юбиле-Ь  будутъ  всЬ,  кром^  лгтерато' 
роеь.  Они  выставили  внизу  залы  объявленхе,  гласившее,  что 
за  обгьдомъ  слтьдуетг  быть  еъ  черныосъ  франаал^  бгьлыосъ  гол- 
стухахбу  со  зегьздами,  но  безъ  лентг. 

И  зач'Ьмъ  бы  пошли  туда  современные  литераторы?  Разв'Ь 
для  того,  чтобы  слушать  п-Ьше  графа  Сологуба,  которое, 
важетсл,  нарочно  п'Ьто  было  въ  пику  ткыъ  литераторамъ, 
которые  его  исключили  изъ  среды  своей: 

И  въ  ваши  скудные  годы 
Ты  отума}1емм.ю  неба 
Теперь  посАгьдняя  вв^зда. 

Говоря  о  юбиле'Ь  князя  Вяземскаго,  мы  хот&Еи-было  ска- 
зать миФн1е  свое  о  стихотворен1яхъ  почтеннаго  юбиляра  и 
вообще  о  8начен1и  литературной  его  деятельности,  но,  кз. 
соакал'Ьн1Ю,  полнаго  собран1Я  его  сочиненхй  н^тъ;  то,  что 
когда-то  мы   читали,   сейчасъ   же  забывалось,  ибо  не  пора* 
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жало  насъ  ни  глубиною  мысла,  ни  глубиною  чувства,  ни  даже 
бойкою  фразой.  Кавъ.  же  тутъ  быть?  Перебирать  старое  жур- 
налы— игра  не  стоить  свЪчь.  Нечего  делать,  приходится  обра- 
титься Бъ  Галахову,  сему  Росс1йскому  Ноэлю  и  Шапсалю. 

Познавонясь  съ  произведенхями  внязя  Вяземскаго  по 
Христоматги  Галахова,  и,  остановясь  на  стихотворети  Смерть 
оюатву  оюшни  косить^  критивъ  Стьвериой  Пчелы  заключаетъ: 
9 Не  вс!  же  въ  глазахъ  нашихъ,  т.-е.  современнаго  ново- 
л'Ьн1я  литераторов^,  деятели  Барамзинско-Пушкинсвой  эпохи 
чужды  намъ.  Намъ  не  чужды  Крыловъ,  Карамзянъ,  Грг 
боЪдовъ  и  ПушБинъ;  намъ  не  чужды  Батюшвовъ  и  Лермон* 
товъ,  тоже  Пушкинской  эпохи  писатель;  намъ  не  чуждъ  и 
Жуковск1й.  В(Л  остальные  чужды;  мы  не  ихъ  преемники.  И 
вотъ  отчего  юбилей  князя  Вяземскаго  не  нм'Ьлъ  ничего  по- 
хожаго  на  юбилей  Крылова,  на  которомъ,  вокругъ  своего  де- 
душки, соединились  вс*  бывш1е  тогда  въ  Петербург*  литера- 
торы. Юбилей  князя  Вяземскаго  былъ  скор'бе  юбилеемъ  пя- 
тидесятил-Ьтней  службы,  а  не  литературной  деятельности.  Та- 
кой 1ббилей  въ  нын'1шнемъ  году  уже  трет1й:  въ  январ'Ь  быль 
А.  М.  Кяяжевича,  въ  феврале  барона  М.  А.  Еорфа,  въ 
март*  князя  П.  А.  Вяземскаго*  *^). 

ьхп. 

^Дослушайте, — писалъ  Погодинъ  Плетневу, — непременно 
надо  вооружиться,  соединясь  порядочнымъ  людямъ.  Этого 
требуетъ  честь  Русской  Словесности,  этого  требуготъ  нашн 
святые  покойники*. 

Статью  Сгьверной  Пчелы  Погодинъ  прочелъ  въ  Петер- 
бурге, и  по  прочтеши,  писалъ  князю  П.  А.  Бяземсвому: 
„С1Ю  минуту  вйд^лъ  Пчелу  и  взбесился.  Эти  дураки  ничего 
не  зваютъ  и  не  понимаютъ.  Прошу  васъ  прислать  мн!  ваше 
предисловхе  къ  Дмитр1еву  или  Озерову.  Я  очень  помню,  что 
вы  именно  тридцать  л^тъ  назадъ  выразились  тоже  о  бол- 
шомъ  свете,  что  они  теперь  (за  исключенхемъ  таланта)  про- 
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вовгдашаютъ.  Я  уткну  имъ  это  въ  носъ  и  заставлю  напеча'- 
тать  у  .себя.  Должны  тоже  сд&1ать  и  друг1е,  если  они  по* 
рядочБые  люди:  МайЕОвъ,  Гончаровъ  и  проч.  Пришлите  лн^^ 
поскорее  предислов1е  ваше  (мв^  недавно  еще  повазывалъ 
его  Лонгииовъ).  Я  напишу  нын^  же  ночью,  чтобъ  статья 
иогла  явиться  посл'Ь  завтра"  ^^). 

Не  получивъ  просвнаго  предислов1я  отъ  внязя  Вяземскаго, 
Погодинъ  обратился  съ  тою  же  просьбою  къ  Браевскому  и 
получвлъ  отъ  него  слЪдующ1й  любопытный  ответь:  „Не  гр^^хъ 
ли  вамъ  отрываться  отъ  врестьянсвихъ  статей,  чтобъ  тратить 
время  на  защиту  незащитимаго?  Чт5  бы  вы  ни  сказали  про- 
тивъ  статьи  Пчелы,  вы  ея  не  опровергнете.  Вяземск1й  умный, 
благородный,  весьма  образованный  челов'1къ,  но  для  Литера- 
туры ничего  не  сд'Ьлалъ,  и  она  уже  забыла  о  немъ  и  ни- 
когда не  вспомнить.  Стбитъ  ли  теперь  отдавать  хоть  полчаса 
своего  времени  на  толкованхе  о  вопросахъ,  на  которые  давно 
уже  ответило  время  и  общественное  (литературное)  сознанхе? 
Посылаю  вамъ  однако*жъ  Дмитрхева,  издавхе  1823  года.  Сти- 
хотворешй  же  Бяземскаго  у  меня  н'Ьтъ  и  не  было.  Что  мн*!^ 
въ  внхъ"  п. 

Само  собою  разувсбется,  Погодинъ  не  послушался  Краев- 
скаго,  и,  получивъ  корректуру  своей  статьи,  писалъ  князю 
Вяземскому:  „  Статьи  прочелъ  сейчасъ  коррревтуру.  Оьвер- 
моя  Пчела  благодарить  за  св'Ьд'Ьнхя,  коихъ  не  знала **  ^^). 

„Среди  громадныхъ  вопросовъ*, — писалъ  Погодинъ, — „ко- 
торые безпрестанно  поднимаются  между  нами,  передъ  нами 
и  за  нами,  странно  входить  въ  литературные  споры,  и  смешно 
поднимать  старыя  дрязги,  но  встр'Ьчаются  случаи,  кои  больно, 
даже  непозволительно,  оставить  безъ  опровержешя. 

Авторъ  статьи,  помещенной  въ  СтьвернойПчелть,  вооружается 
нреимущественно  противъ  великосв^тскаго  общества,  къ  ко- 
торому принадлежнтъ  князь  Вяземск1й. 

См^ю  думать,  что  если  въ  чемъ,  то  уже  по  крайней 
м^р^  не  въ  преданности  большому  св^ту  и  его  услов1ямъ, 
могу  я  быть  заподозр^нъ,  и  потому   считаю  себя   въ   прав*]^ 
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отстранить  обвинен1е  неизв'Ьстнаго  автора,  какъ  совершенно 
неосновательное  и  несправедливое:  Князь  ВяземскЛ  т^нъ 
ихенно  и  дорогъ  и  любезенъ  ъъ  Истор1н  Русской  Сдошесно- 
сти,  въ  Исторхи  Русской  общественной  жвэнн,  что  для  него 
Словесность,  въ  самыя  тяжелыя  энохи  ея,  оставалась  всегда 
на  первомъ  план*!,  и  онъ  служилъ  искусству  прежде  всего. 
Зван1е  писателя  всегда  было  для  него  дван1е  самое  почетное 
и  самое  любезное.  Онъ  принималъ  жив'1йшее  участ1е  во 
вс^хъ  нашихъ  невзгодахъ,  всегда  открыто,  гласно  становн1ея 
на  нашу  сторойу,  подавалъ  голосъ  въ  литературныхъ  спо- 
рахъ,  наравне  со  вс^ми  записнпми  литераторами,  охотно 
бралъ  подъ  свое  покровительство  веб  ученыя  и  литературныя 
предпр1ЯТ1я,  всбхъ  деятелей  молодыхъ  и  старыхъ,  не  обра- 
щая решительно  внимашя,  къ  какому  св'Ьту  и  къ  канону 
звашю  принадлежали  всЬ  т^,  кои  им&ки  въ  немъ  нужду. 

Начну  съ  себя. 

Въ  1825  году,  задумавъ  издать  альманахъ,  явился  я,  мо- 
лодой челов^къ,  съ  просьбою  прослушать  дв'Ь  мои  пов^и, 
и  подать  мн-Ь  свой  благой  сов^тъ.  Въ  одной  изъ  этихъ  по- 
в'Ьстей  (Нищгй),  выставлено  было  злоупотреблен1е  кр'Ьпостного 
права,  лов'Ьсть  оканчивалась  грозными  снами. 

Князь  Вяземск1й  одобрилъ  пов'Ьсть  и  ободрилъ  меня,  даль 
мн'Ь  н'Ьсколько  своихъ  стихотворешй  и  написалъ  просьбу 
о  томъ  же  къ  Пушкину,  въ  его  заточенхе,  который  прнслалъ 
тотчасъ  пять  стихотворенгй. 

Не  помню  черезъ  сколько  времени  посл^  того,  переведъ 
я  съ  Шевыревымъ,  по  об^ту,  въ  продолжети  двухъ  нед'Ъль, 
Славянскую  Грамматику  Добровскаго,  съ  Латинскаго  (за  что 
поплатились  мы  двумя  обмороками).  Печатать  Грамматику 
никто  однако-жъ  не  брался — ни  графъ  Румянцовъ,  ни  Ана- 
дем1Я,  ни  Университетъ,  ни  ученыя  Московскхя  общества.  Тя- 
жело было  намъ  смотр'Ьть  на  эту  кипу  исписанной  бумага. 
Мн'Ё  пришла  мысль  обратиться  съ  просьбою  къ  князю  Вя- 
земскому; онъ  тотчасъ  написалъ  къ  товарищу  министра  На- 
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роднаго  Просв^щен1я,  графу  Д.  Н.  Блудову, — и  Грамматика 
была  напечатана  на  казенный  счетъ. 

Можно  указать  на  десять,  на  двадцать  челов'Ькъ,  кото- 
рые получили  отъ  князя  Вяземскаго  подобную  помощь. 

Перехожу  къ  литературннмъ  собыпямъ  стараго  времени^ 
и  къ  участ1ю  вг  нихъ  князя  Вяземскаго.       » 

Вышла  Исторгя  Карамзина.  Еаченовсшй,  знаменитый 
тогда  своею  ученостью,  началъ  придираться  къ  ней,  разбра-* 
нилъ  лредисловхе  и  проч.  Князь  Вяземскгй  напечаталъ  по- 
слаще, произведшее  много  шуму: 

Передъ  судомъ  ума,  сколь  Еаченовсюй  жадокъ! 

Талантовъ  вивши  врагь,  завист1ивый  Зоихь, 

Кавъ  оный  вечный  огнь  на  олтар!  Вестаюкъ,  и  проч.  *). 

Пушкинъ  издалъ  Бахчисарайскгй  Фонтанъ,  съ  предисло* 
В1емъ  князя  Вяземскаго,  и  начался  жесточайшхй  споръ  у 
него  о  классицизме^  и  романтизме  съ  М.  А.  Дмитр1евымъ, 
въ  которомъ  я  склонялся  больше  на  сторону  послЬдняго. 

Съ  М.  А.  Дмитрхевымъ  и  А.  И.  Писаревнмъ,  завязался 
также  у  князя  Вяземскаго  другой  споръ  о  Горгь  отъ  Ума 
Грибоедова, -^споръ,  въ  которомъ  поб-Ьда  склонялась  бол4е 
въ  его  пользу. 

Сколько  эпиграммъ  сыпалось  изъ  обоихъ  становъ,  испол* 
ненныхъ  остроты,  соли,  желчи! 

Дошла  очередь  и  до  меня:  въ  1828  году,  я  напечаталъ 
въ  Московскомъ  Втьстникп»  зам^чатя  Арцыбышева  на  Исто- 
рию Кирамзина,  зам^чанхи,  правду  сказать,  грубый  и  мелоч- 
ныя,  но  мне  казалось,  что  такой  труженикъ,  какъ  Арцыбы- 
шевъ,  им^етъ  полное  право  говорить  тономъ,  какимъ  ему 
угодно,  о  предмете  своихъ  тридцатилетнихъ  заняпй.  Страш- 
ное гонеше  воздвиглось  на  меня.  Князь  Вяземсшй  написалъ 


*)  Аксаковъ  (авторъ  Семейной  Хроники),  увидя  зд'Ьсь  оскорблен1е  лич- 
ности, нависать  пос1ан1е  ль  Вяземскому,  которое  начинаюсь  тавъ: 

яПередъ  судомъ  ума,  сколь  Вяземск1й  (не  помню  дал^е).  Но  Каченов- 
СК1Й  не  посм'кЕЪ  или  не  захот'кЕъ  напечатать  имени  Вяземскаго,  и  напеча- 
талъ: Ульмнянсв1Й— ПтелинсктВ.  Пргшгьчанге  М,  Л.  Погодина. 
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въ  Телеьрафть  стихи,  къ  воторымъ  приложидъ  бранное  при- 
м']&чан1е.  Я  отв^чалъ  ему  браннымъ  письмоиъ,  но  сколько  ни 
ув'Ьрялъ  я  вс^хъ  въ  своей  искренней  преданности,  моемъ 
благогов4н1и  къ  Карамзину,  никто  не  хот^^дъ  мн'Ь  в^Ьрип^,  я 
только  Пушкинъ  ут'Ьшалъ  меня:  потерпите,  все  перемелется 
и  будетъ  мука.  Уже  въ  1845  году  окончательно  раасЬялАСь 
т'Ьнь  подозр^н1я,  на  шв^  лежавшая,  Похтльнымь  словом^ 
Жарамзииуу  написаннымъ  по  поручешю  Симбирскаго  Дво- 
рянства. 

Во  вс^хъ  этихъ  спорахъ,  главный  предметъ  составляли 
уб']^жден1я,  мысли,  мн'Ьн1я,  и  не  было  ни  малМшаго  отно- 
шен1я  къ  великосветскому  обществу;  напротивъ,  когда  Еаче- 
Н0ВСК1Й  и  друпе  упрекали  Полевого  водочнымъ  его  заводомъ, 
князь  Вяземск1й  принималъ  д'Ьятельное  участ1е  въ  Телеьрафгь^ 
который  и  обязанъ  былъ  ему  основан1емъ  своего  усп'^^ха  я 
своей  силы. 

Авторъ  статьи,  напечатанной  въ  Сгьверной  Пчелгь^  вщдно 
ничего  этого  не  знаетъ,  потому-то  и  досадно,  что  не  спро- 
сясь  броду,  онъ  сунулся  въ  воду.  Онъ  не  чита1ъ  о^^рно  и 
старой  статьи  князя  Вяземскаго,  но  в^дь  виноватъ  въ  томъ 
онъ,  а  не  князь  Вяземск1й. 

Турки  ведутъ  свое  л-Ьтосчисленхе  отъ  бегства  Магомета 
изъ  Мекки  въ  Медину;  мног1е  изъ  молодыхъ  нашихъ  рецен- 
зентовъ  черпаютъ  всю  свою  премудрость  о  Русской  Словес* 
ности  изъ  Хрисшоматш  Галахова  и  критикъ  Б']^линсваго. 
Что  есть  у  Галахова,  то  они  только  знаютъ;  что  сказалъ  Б^- 
ЛННСК1Й,  тому  только  они  в'Ьрятъ  на  слово.  Хрве-сИхи.  Поло- 
жимъ,  что  точно  они  обязаны  много  одному  относительно 
Истор1и,  другому  относительно  теор1И. 

Я  очень  понимаю,  что  этими  и  сл'Ьдующихи  словами  я 
возбужу  противъ  себя  ужасную  бурю,  но  в^дь  для  меня  это 
не  въ  первый  и  в'Ьроятно  не  въ  посл']§дшй  разъ:  я  чело- 
В'бкъ  окуренный  и  обстриженный,  и  если  не  боюсь  говорить 
открыто  своего  мн'1^шя  о  важныхъ  государствепныхъ  предие- 
тахъ,  несмотря  ни  на  как1я  партш,  то  неужели  въ  литера- 
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турномъ  вопросе  испугаюсь  какой-нибудь  безъименной  ко- 
горты, испугаюсь  какого-нибудь  свистка,  хоть  бы  онъ  даже 
зашип'Ьлъ  по  змеиному. 

Да,  Б1Ьлинск1й  привесъ  пользу  тЪмъу  кто  не  им'Ьлъ  ни- 
кавнхъ  другихъ  учителей,  кром'Ь  него,  привесъ  можетъ  быть 
пользу  своему   времени,   но  останавливаться   теперь   на   Б*!^' 

ЛНВСБОМ'Ь    и 

Не  см'Ьть 
свое  суждев1е  им'Ьть, 

есть  знакг  ограниченности,  бездарности,  и,  см'1ю  сказать,  не- 
вежества. Слишкомъ  далеко  ушло  сознаше  посл^  его  не- 
счастнаго  времени.  Притомъ,  для  Б'Ьлинскаго  существовали 
прежде  всего  имена,  а  посл^Ь  сочинен1я,  и  онъ  не  по  уму,  а 
по  имени  встр'Ьчалъ  и  провожалъ,  во  многихъ  случаяхъ  ру- 
гадъ  или  превозносилъ  на  заданную  для  себя  тему. 

Б']&линскому  не  понравились»  сколько  мн'Ь  помнится,  нФ- 
которыя  м'Ьста  изъ  сочинен1я  князя  Вяземскаго  о  ФонъВи- 
зин^,  и  онъ  началъ  ругать  его,  а  покорные  ученики  не 
см^ютъ  выступить  изъ  запов']^днаго  круга  учителева:  самъ 
свазалъ. 

Такъ  точно  эти  несчастные  ругали  и  ругаютъ  Хомякова, 
по  указу,  данному  Б'Ьлинскимъ,  которому  были  противны  т^ 
или  друг1я  уб^жденхя  Хомякова.  Но  вотъ  теперь  вышли  стихо- 
творен1я  Хомякова*  И  новые  приверженцы  и  старые  против- 
ники могутъ  читать  ихъ  сполна,  не  приб'Ьгая  къ  Христома- 
ши  Галахова.  Извольте  сказать  ваше  мн'Ьте,  и  потомъ 
сравните,  что  говорилъ  о  Хомяков'6  Б'Ьлинскхй. 

Точно  также,  и  по  такимъ  же  причинамъ,  ругалъ  онъ 
Языкова,  Глинку  и  проч. 

На  Марлинскаго,  на  Бенедиктова  нападалъ  онъ,  поло- 
жимъ,  по  литературнымъ  причинамъ,  и  вид'Ьлъ  некоторые 
ихъ  недостатки,  но  онъ  не  вид'Ьлъ  ихъ  достоинствъ,  весьма 
заи^чательныхъ  и  важныхъ,  и  я  не  знаю,  найдется  ли  кто- 
нибудь  изъ  Русскихъ  грамотныхъ  людей,  который  не  встр'Ь- 

23 
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ти4ъ  съ  полнынъ  соч7вств1емъ  прекрясныхъ  посл'бднихъ  стихо- 
творен1й  Бенедиктова. 

Въ  своемъ  азарт*]^  Б-блинскхв  не  щадилъ  и  иностравныхъ 
авторнтетовъ:  досталось  в^дь  отъ  него  и  Данту  (хотя  вся 
Итал1я  называетъ  Данта  своимъ  аи1881то  роею),  и  Мвдь- 
тону,  и  Биргилш. 

Не  одни  писатели,  им%вш1е  несчастхе  произвести  въ  неиъ 
непрхлтное  впечатл'Ьше^  въ  желчныя  минуты,  но  ц'1лые  на- 
роды должны  были  трепетать  его  приговоровъ.  До  сихъ  поръ 
не  могу  я  безъ  негодован1я  вспомнить,  кавъ  онъ,  ненавидя 
насъ,  друзей  Славянскихъ,  воскликнулъ,  что  сила  составлдегь 
право,  и  если  Славяне  находятся  теперь  подъ  властью  Ту- 
ровъ,  то  значитъ,  что  Турки  им4ютъ  право. 

А  что  толковалъ  онъ  о  Шмецкой  Философш,  о  которой 
слыхалъ  изъ  третьихъ  устъ,   да  и  то  весьма  несв'бдующихъ. 

Я  нарочно  распространился  зд']^сь  о  Б'к^инскомъ,  потоку 
что  большая  часть  нын'Ьшнихъ  критикъ  есть  только  слабый 
отголосокъ  его  мн'Ьн1й,  уб'Ьжденхй  и  в']§роватй,  за  исключе- 
нхемъ  его  таланта.  Всю  свою  премудрость  почерпаютъ  моло- 
дые рецензенты  изъ  этой  могилы,  но  тамъ  уже  тлМе! 
Жизнь  расцв']^таетъ  новая.  Наши  покол']^в1я  повреждены  бол^е 
или  мен^е  отъ  т^хъ  или  другихъ  обстоятельствъ,  и  нажъ 
надо  позаботиться  о  покол']§н1яхъ  сл'Ьдующихъ,  предохранить 
ихъ  отъ  несчастнаго,  отсталаго,  низкаго  фетишизма,  коимъ 
задерживается  развит1е. 

Лучш1е  передовые  люди  партш  то  чувствуютъ  и  указы- 
ваютъ  на  другую  дорогу.  Честь  имъ  за  то,  слава  и  благо- 
дарность! 

Отдадимъ  справедливость  Белинскому  за  пользу  имъ  при- 
несенную, но  почтимъ  своимъ  уважешемъ,  своею  признатель- 
ностью, и  вс^хъ  прочихъ  деятелей  на  пол'6  отечественн&го 
образовашя.  Запш  сш^ие. 

А  вотъ  вамъ  доказательства,  какъ  мало  заботился  князь 
Вяземск1й  и  о  своей  слав'6.  Сочинетя  его  составить,  по 
крайней  м-Ьр*,  десять  томовъ;  сколько  друзья  его  и  почита- 
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тели  ни  приставали  къ  нему,  чтобъ  онъ  Ъомога;  имъ  собрать 
все  ннъ  написанное,  Плетневъ,  Шевыревъ,  Полторацк1й, 
Лонгнновъ,  Зеленецк1й,  до  сихъ  поръ  онъ  не  принимался  за 
собранхе.  Точно  тоже  должно  сказать  объ  его  лит^ратурныхъ 
воспоминан1Яхъ.  Не  чета  были  бы  он%  той  пустоши,  которою 
угощаетъ  насъ  молодая  Литература.  Барамзинъ,  Дмитр1евъ, 
Озеровъ,  ЖуковскШ,  Дашковъ,  Блудовъ,  Тургеневъ,  Крыловъ, 
Пушкинъ,  Баратынск1й,  Грибо^довъ,  Булгаковъ, — вотъ  о  комъ 
могъ  бы  онъ,  и  только  онъ, — сохранить  поучительный,  драго- 
ценный подробности,  кои  остались  бы  зав^тнымъ  сокрови- 
щемъ  въ  насл-Ёдство  и  назиданхе  потомкамъ.  Кто  любить  отъ 
души  Русскую  Словесность,  Чоть  на  кол^няхъ  должевъ  бы 
былъ  просить  его,  чтобъ  онъ  взялся  за  перо,  а  не  огорчать, 
не  оскорблять  почтеняаго  д'Ьятеля  въ  конц'Ь  достойно  прой- 
деннаго  имъ  поприща.  Р'1чь  князя  Вязямскаго,  въ  отв^тъ 
на  сказанныя  ему  прив'Ьтствхя,  есть  образецъ  благородной 
скромности,  коею  отличается  истинное  достоинство.  Н'Ьтъ, 
господа,  воля  ваша,  а  сердца  у  васъ  н^тъ,  есть  только  умъ, 
да  и  тотъ  очень  относительный,  условный,  залитый  не  желчью 
(желчь  я  уважалъ  и  въ  Б'Ьлинскомъ),  а  какою-то  "Ьдкою  лим- 
фой, н^тъ  —  и  не  едкою,  а  чймъ-то  послабее,  для  чего  не 
приберу  теперь  я  слова. 

Въ  юбилейномъ  торжестве  участвовали  изъ  литераторовъ: 
Плетневъ,  князь  Одоевск1й,  Срезневск1Й,  Гротъ,  Тютчевъ, 
Щербина,  Гончаровъ,  Писемсюй,  ПолонскШ,  графъ  Соло- 
губъ,  Бенедиктовъ.  Пусть  они  скажутъ,  правду  ли  говорилъ 
я  зд^сь  или  н^тъ.  Въ  Аеинекой  республике,  Солонъ  поста- 
новилъ  закономъ,  что  въ  н^которыхъ  случаяхъ  граждане  обя- 
зываются объявлять  непременно  свое  мнен1е,  и  становиться 
на  ту  или  другую  сторону.  Мне  кажется,  что  для  нашего 
еще  шаткаго  общественнаго  мнен1я,  подобныя  заявлен1я  имели 
<$ы  свою  пользу*  *^). 

По  напечатан1и  этой  статьи,  Погодинъ  писалъ  Шевыреву: 
„О  юбилее  князя  Вяземскаго  ты  знаешь;  я  ездилъ  туда  и 
говорилъ  речь.  На  Вяземскаго  посыпались    ругательства.    Я 
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почелъ  долгомъ  вс^Рупиться  и  напасалъ  статью  въ  "Отьвернон 
ПчеАгь^  тф  сказалъ  свое  мн]^н1е  о  Б'&кинскомъ,  разум'1ется^ 
по-своезсу.  Теперь  поднимутся  ругательства  на  меня  и,  гово- 
рятъ,  уже  поднялись"  ^^®). 


ьхш. 

Бсл'Ьдъ  за  Погоди нымъ,  Московская  Журналистика  дма 
сильный  отдоръ  Журналистике  Петербургской. 

Графиня  Садьясъ,  въ  своей  Русской' Ргьчи^  писала:  , Про- 
читавши статью  Оьверной  Пчелы^  можно,  подумать,  что  Литера- 
тура наша  показала  и  им'Ьла  будто  бы  даже  право  показать 
столько  равнодуш1я  къ  празднику  въ  честь  князя  Вяземскаго 
на  томъ  только  основан1и,  что  онъ  душою  и  1^омъ  при- 
надлежитъ  къ  такъ  называемому  „великосветскому  обществу*'. 
Если  бы  не  принадлежалъ  онъ  къ  этому  обществу,  то  можно 
подумать,  по  словамъ  Стмерной  Пчелы^  что  и  отношетя  къ 
нему  литературнаго  нашего  мгра  изменились  бы  совершенно. 
Ненадо  было  большихъ  усилгй,  чтобы  показать  всю  неоснова- 
тельность нодобнаго  образа  мыслей  и  трудъ  этотъ  принял 
на  себя  М.  Н.  Лонгиновъ,  въ  апрельской  книжке  Русшт 
Вгьстиика  (1861).  Совершенно  справедливо  указалъ  онъ,  что 
князь  Вяземск1й,  не  только  человекъ  ,съ  великосветсквки 
манерами",  но  в  одинъ  изъ  талантливыхъ  писателей^  о  дея- 
тельности котораго  нельзя  отзываться  иначе,  какъ  съ  чув- 
ствомъ  неподдельнаго  уважен1я.  Онъ  упомянулъ  о  томъ,  что 
князь  Вяземск1й  обнаруживалъ  симпапю  не  къ  „  великосвет- 
скому^ только  кругу,  что  талантомъ  своимъ  поддержалъ  онъ 
Московскгй  Телеграфъ^  что  онъ  не  задумался  явиться  защнт- 
никомъ  Гоголя,  когда  не  одни  только  люди  изъ  высшаго  круга 
нападали  на  его  направлен1е.  Въ  заключеше  Лонгиновъ  при- 
велъ  много  стихотворенШ  князя  Вяземскаго,  обнаруживаю- 
щихъ  несомненное  поэтическое  чувство  и  сильный  таланть. 
Неужели  все  это  не  важный  заслуги  въ  Литературе?  Неужели 
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за  все  это  не  стоить  почтить  писателя  добрымъ  словомъ  по 
истечен1и  его  ш)лув1&ковой  деятельности"  *^*)? 

Съ  особенною  силою  и  краснор'Ьчхемъ  за  князя  Вязем- 
сваго  выступилъ  Н.  Ф.  Павловъ.  „Князь  ВяземскШ, — писалъ 
онъ, — былъ  изъ  числа  гЁхъ  неняогихъ,  которые,  въ  царство- 
вате  императора  Александра  1-го,  р'Ьшились  повергнуть  на 
внсочайшее  благоусмотрЪше  ихъ  просьбу  объ  освобожден1и 
врестьянъ... 

Къ  нему  обращались  часто  писатели,  начинавш1е  свое 
поприще...  Ихъ  встр^чалъ  не  меценатъ,  не  покровитель,  ко- 
торый ищетъ  популярности,  суетливо  жметъ  вашу  руку...  и 
отвратительно  подд'Ьлывается  подъ  равваго  вамъ,  когда  въ 
душ^Ь  считаетъ  васъ  за  букашку...  Князь  Вяземск1й  не  д'Ь- 
лалъ  успл1й,  чтобъ  уничтожить  разстоян1е,  но  видно  было, 
что  онъ  не  признаетъ  его,  оно  уничтожалось  просв'бщеннымъ 
настроен1емъ  ума,  теплотою  сердца  и  благовоспитанностью 
привычекъ.  Естественность  внииан1Я,  простота  радуш1я  и 
строгость  къ  себе  въ  исполненхи  об^щангй  собрату  цо  Лите- 
ратуре, внушали  всегда  къ  князю  Вяземскому  много  сочув- 
СТВ1Я...  Эти  благородныя  свойства,  вместе  съ  поэтическимъ 
талантомъ  и  блестящимъ  умомъ,  снискали  ему  въ  жизни 
горячихъ  друзей... 

Между  т^мъ,  юбилей  его  возбудилъ  въ  разныхъ  журна- 
лахъ  непрхязненные,  враждебные  толки  и  намеки. 

1)/сскгй  Вгьстпикъ,  въ  стать*  М.  Н.  Лонгинова,  возра- 
зилъ  на  нихъ  и,  насколько  возможно  было  безъ  полнаго 
издан1я  сочинен1й  князя  Вяземскаго,  определилъ,  какъ  его 
литературный  заслуги,  такъ  и  его  значеше.... 

те  ошибутся  очень,  которые  въ  юбилее  князя  Вязем- 
скаго не  увидятъ  ничего,  кроме  одного  юбилея.  Тутъ  подни- 
мается такая  туча  вопросовъ.  что  за  разрешетемъ  ихъ  про- 
сидятъ,  можетъ  быть,  наши  внуки  и  правнуки...  Намъ,  на- 
примеръ,  показалось,  что  въ  глазахъ  некоторыхъ,  вина  князя 
Вяземскаго  заключается  особенно  въ  томъ,  что  онъ  князь  и 
принадлежитъ  къ  великосветскому  кругу...  Но  разве,  говоря 
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по  сов^ти,  откупщики,  фабриканты,  торговцы  не  пользуются 
разными  преимуществами,  которыя  тлжело.  ложатся  на  шею 
народа.  Притомъ  же,  у  насъ  съ  словомъ  князь  не  соединяется 
никакого  униятожающаго  понят1я.  Рюриковичи  бывали  засе- 
дателями земскихъ  судовъ;  не  оченъ  давно  въ  Пресненской 
части  одинъ  князь  быдъ,  квартальнымъ  надзнрателемъ...  Сле- 
довательно, Ч'Ьмъ  же  можетъ  оскорбиться  благородное  чув- 
ство равенства,  когда  вы  встречаете  князя  или  графа?..  Вотъ 
откупщикъ,  монопрдистъ^ — этотъ  хоть  будь  въ  зипуне  и  остри- 
женъ  въ  кружокъ, — тутъ  не  придумаешь  себе  ут^шетя...  Кто 
более  Немцевъ  возставалъ  противъ  титуловъ  на  бумаге  и  въ  то 
же  время  по  чьимъ  жиламъ  пробегала  дрожь  умиленхя  при  виде 
барона?...  Но  онъ  принадлежитъ  къ  великосветскому  кругу. 
О,  это  дело  другое,  великосветск1й  кругъ!  Известно,  онъ  не 
долженъ  быть  терпимъ.  Мы  готовы  произнести  на  него  опалу 
темъ  более,  что  это  чрезвычайно  легко...  У  насъ  въ  Литера- 
туре найдутся  уже  готовый  выраженхя,  заученные  пр1емы, 
общ1я  места,  съ  которыми  и  можно  выступить  на  битву. 
Кто  не  слыхалъ,  что  въ  великосветскомъ  круге  господствуетъ 
пустота,  тщеслав1е,  суетность,  онъ...  заслоняетъ  друпе  круги, 
где  производится  тяжкая  работа  мысли,  где  ничто  не  делается 
на  показъ,  где  нисколько  не  заботятся  о  внешности...  Чемъ 
более  мы  погружаемся  въ  предметъ,  темъ  более  чувствуемъ 
въ  себе  желчи  и  готовы  разразиться  негодован1емъ  на  этотъ 
кругъ,  хотя  къ  нему  принадлежали  и  Гумбольдтъ,  и  Бай- 
ронъ,  и  Пушкинъ,  и  тьма  людей,  которыхъ  имена  такъ  твердо 
заучила  наизусть  безтолковая  Исторхя.  Одно  насъ  останавля- 
ваетъ:  во  имя  какого  же  круга  мы  начнемъ  посылать  прокля- 
Т1Я  кругу  великосветскому?.. 

Что,  не  решитесь  ли  вы  назвать  намъ  кругъ  крестьяяъ? 
Но  согласитесь,  что  и  они  не  ангелы  во  плоти...  Что  вы 
насъ  рядите  въ  Французскихъ  маркизъ  ХУШ-го  столепя, 
воображавшихъ  въ  самомъ  деле  или  только  твердившвхъ 
заученную  тему,  что  подъ  соломенной  крышей,    въ   какой-то 
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камчадальской  юргЬ  таятся  тих1Я  добродетели,  святыня  чест- 
наго  труда,  голубиныя  побуждеихя?.. 

Но  пойдекъ  дал'Ье,  поднимемся  выше.  Не  пожелаете  ли 
вы  воспользоваться  нашей  непр1я8Н1ю  въ  великосветскому 
кругу  и  поместить  насъ  въ  кругъ  м^щанъ?  Но  вЪдь  это  не 
тЬ  мещане,  которые  въ  Средн1е  в^ка  делали  крепости  изъ 
своихъ  домовъ,  чтобы  защищаться  отъ  бароновъ,  не  тЪ,  ко- 
торые предъявляли  Французской  аристократ1и  права  человека. 
У  нашихъ  м^щанъ  нечему  научиться,  нечего  перенять,  они 
находятся  въ  тавомъ  полажен1и,  что  ихъ  грЪхъ  поклепать  и  че- 
стнымъ  трудомъ,  и  развит1емъ  патр1архальныхъ  добродетелей... 

Теперь  по  порядку  сл^дуетъ  купеческ1й  кругъ...  Наша 
Литература  разрисовала  купцовъ  такими  красками,  что,  ко- 
нечно, по  чувству  современной  филантроши,  вы  не  обречете 
насъ  на  круговращен1е  въ  купеческомъ  обществе... 

Не  благословите  ли  насъ  на  путешествхе  въ  провинц1Ю, 
на  процветан1е  въ  кругу  помещиковъ,  но  перо  наше  дрожитъ, 
изображая  на  бумаге  это  опальное  слово...  Если  великосвет- 
СК1Й  кругъ  дуренъ,  то  ведь  и  о  помещичьемъ  вы  сами  отзы- 
вались не  съ  похвалой.  Его  Литература  наша  рисовала  не 
пленительными  красками.... 

Куда  же  преклонить  намъ  голову?..  Ужъ  не  къ  чинов- 
никамъ  ли?  Но  тутъ  остановитъ  васъ  единодушный  вопль 
нашихъ  первокласныхъ  писателей  и  журналистовъ...  Вы  сами 
почти  отлучили  его  отъ  человеческаго  общества... 

Остается,  правда,  еще  одинъ  кругъ,  и  это  последн1й... 
литературный  кругъ...  Тутъ  происходить  работа  мысли,  тутъ 
пожинаются  плоды  честнаго  труда,  кипятъ  идеи,  разработы- 
ваются  вопросы,  тутъ  говорятъ  на  родномъ  языке,  сочув- 
с^гвуютъ  всему  прекрасному  и  великому,  не  живутъ  чужимъ 
умомъ,  все  черпаютъ  изъ  своей  пламенной  груди,  изъ  своего 
пытливаго  и  оригинальнаго  ума,  все  заняты  общимъ  де- 
ломъ,  внешность  попирается  ногами,  тщеслав1ю  нетъ  места, 
никто  ни  за  как1я  блага  не  наденетъ  белыхъ  перчатокъ,  ни 
за    что  въ  м]ре  не  сядетъ  въ  карету,    никого  не    залучишь 
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обедать  въ  Диссо  влв  Шотанъ,  гд'Ь  легко  встретятся  велико- 
св^тСБхе  люди...  Въ  этомъ  благословенномъ  мхр^  сердце  важ- 
даго  только  и  бьется,  что  по  меньшой  брат1и,  ъсЬ  страдаюп 
мувами  челов'^&чества...  Безподобный  вругъ,  не  правда  ли? 
Передъ  нимъ  веливосв^тсвхй  не  устоялъ  бн  ни  подъ  вавихъ 
видомъ.  Но  на  б^ду  подвернулся  недавно  удивительный  живо- 
писецъ  этого  «руга,  И.  И.  Панаевъ.  Онъ,  въ  свонхъ  Лите- 
ратурныхъ  Воспоминангяхъ,  вынесъ  столько  сору  изъ  избы, 
что  одному,  вонечно,  близорувому,  великосв']&тская  комната  не 
повазвется  гораздо  чище  и  что  мног1е  теперь  не  примутъ,  по- 
жалуй,  на  в'Ьру  искренности  нашихъ  восторговъ  и  правди- 
вости нашихъ  поБазан1й.  Притомъ  же,  если  уже  подражать 
откровенности  И.  И.  Панаева,  то  надо  признаться,  что  соб- 
ственно литературнаго  круга,  какъ  наприм'бръ,  купечесваго, 
не  существуетъ.  Есть  кое  вакхе  оазисы,  есть  небольшхя  группн 
личностей,  непримиримо  враждующ1я  между  собою,  по  при- 
М']^ру  древнихъ  республикъ  Итал1и.  Но  эти  группы  до  того 
проникнуты  участ1емъ  къ  судьб4  другой  непр1язненной  группы, 
что  любятъ  бол^е  всего  вести  бесЬду  о  ней  и  переносятъ 
васъ  изъ  прекрасной  столицы  въ  пустыню  уЬзднаго  города, 
гд'Ь  исправничиха  находится  въ  ссор'Ь  съ  городничихой... 
Мы  не  смЬемъ  допустить  тутъ  мысли  о  сплетняхъ, — он4  не- 
возможны у  людей,  которые  съ  такимъ  ожесточешемъ  напа- 
даютъ  на  провинщализмъ  нравовъ, — назовемъ  это  скорее 
привычкой  въ  творчеству,  см'Ьло  парящему  надъ  д'Ьйствитель- 
ностью.  Стало  быть,  по  отзывамъ  горячихъ  противнивовъ  такъ 
называемаго  св^та,  по  отзывамъ  самой  Литературы,  по  п(«а- 
зан1ямъ  достовЪрныхъ  свидетелей,  вакъ  наприм'Ьръ  И.  И.  Па- 
наева, выходитъ,  что  великосв'^&тсшй  кругъ  еще  сравнительно 
мец'1е  непыносимъ,  ч']&мъ  друг1е.  На  вавомъ  же  основанхи, 
въ  виду  вавихъ  усладительныхъ  круговъ...  можно  запретить 
входъ  въ  большой  св-Ьтъ  мыслящему  существу,  когда  оно  по 
свойству  своей  природы  ищетъ  лучшаго"? 

Въ  заключен1и,  Павловъ,  между  прочимъ,  заявляетъ:  у,Со' 
временникъ   гналъ  съ  такимъ  праведнымъ   негодован1емъ  ^о- 
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лемсаровыя  манишки^  что  это  было,  какъ  не  насил1е  вадъ 
меньшей  брапей  въ  угоду  веливосв^тскихъ  людей,  какъ  не- 
желан1е  заставить  вс^хъ  и  важдаго  передразнивать  привычки 
большаго  св'бта?  Б'бдный  челов^къ  приврываетъ  манишкой 
грубую  рубашку,  потому  что  хорошая  рубашка  дорога.  Можно 
бы  войдти  въ  его  положенхе,  такъ  н^тъ,  тутъ  не  достало 
братской  любви,  единственно  отъ  того,  что  идеалъ  св^тскаго 
человека  заполонилъ  всю  душу  писателя.  Литераторы  пере- 
стали поаьщать  салоны^  отдтьлились  отъ  великосвгьтскихъ 
литераторовь  и  вообще  отъ  великосвгьтскаго  общества.  Это 
не  совершенно  справедливо.  Иные  не  отд'1лялись,  какъ  на- 
прнм^ръ,  Тургеневъ...  Да  и  зач^мъ  ставить  на  видъ,  посЬ- 
щаютъ  литераторы  салоны  или  н'бтъ?  Что  за  событ1е,  достой- 
ное всенароднаго  внимая1я?  В']^дь  они  точно  также  не  по- 
сЬщаютъ  и  вурныхъ  избъ,  и  м'Ьщанскихъ  жилищъ,  отъ  чего 
же  эта  черта  не  заслуживаетъ  торжественной  гласности?.. 

Беседуя  о  св'бтскомъ  кругЬ,  должно  также  не  выпускать 
изъ  виду  того  благоразум1я,  которое  мы  осм:&ливаемся  реко- 
мендовать при  разсмотр']&н1и  титуловъ.  Легко  можетъ  пока- 
заться, что  подъ  грозной  маской  негодован1я  скрывается  дру- 
гое выражеше  лица  и  что  духъ  независимости,  духъ  свободы, 
духъ  гордаго  сознап1я  своей  личности,  им'Ьетъ  способность 
благоговейно  съеживаться  при  мысли  о  самыхъ  обыкновен- 
внхъ  явлешяхъ  жизни"  ^^^). 

я  Спасибо  добрымъ  людямъ*",— писалъ  князь  П.  А.  Вязем- 
скШ  Погодину, — „которые  ратуютъ  за  меня,  опальнаго.  Спа- 
сибо и  вамъ,  Агамемнону  или  Дмитр1ю  Донскому,  сей  велико- 
душной рати.  Очень  желалъ  бы  прочесть,  чтб  обо  мн%  было 
писано.  Тутъ  зам^^шана  не  моя  личная  суетность,  а  мое  уб']^- 
жден1е.  Стр'Ьляютъ  не  столько  въ  меня,  сколько  въ  мое 
знамя,  т.-е.,  въ  наше  знамя,  освященное  и  прославленное  на- 
шими предшественниками,  честными  и  чистыми  литераторами. 
Не  намъ,  не  намъ,  а  именамъ  ихъ.  Впрочемъ,  тутъ  не  имена 
а  испов-Ьдаше,  тутъ  д-Ьло  и  слово  одно  и  то  же.  Наприм-Ьръ, 
Карамзинъ,  Жуковск1й,  эти  имена  вносятся  не  пъ  одну  Хри- 
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стоматгю  Галахова,  а  и  въ  народную  летопись,  въ  летопись 
человечества"-^ 

Самъ  князь  П.  А.  Вяземсшй,  въ  своемъ  Досланги  къ  Д.  Л. 
Северину^  д-блаетъ  себ*  такую  оценку: 

Мой  путь  не  глубоко  изрыть  волной  событ1й. 
Въ  нев^домыхъ  странахъ  не  д'блалъ  я  0ТБрыт1б; 
Но  тихо  день  за  даеиъ  старался  я  идти 
Въ  сл^дъ  общимъ  истивамъ,  по  общему  пути: 
Не  выдвигалъ  впередъ  самодовольной  труди; 
Но,  видя,  кто  П1агалъ  въ  передовые  люди, 
Я,  съежившись  в'ь  толп^^,  готовъ  билъ  пасть  ничкомъ, 
Чтобъ  только  не  прослыть  передовымъ  лицеиъ; 
Ни  въ  ходъ  я  не  иускалъ,  ни  на  покадъ  не  ставилъ 
Ребяческихъ  зат^^й  въ  заи'Ьну  в^чныхъ  правилъ; 
Не  думалъ  я,  что  свФтъ,  какъ,  впрочемъ,  онъ  ни  есть,  | 

Па  новый  должно  мн'Ь  фундаиевтъ  иеренесть,  ! 

И  что  въ  пер*  моемъ,  на  подвигъ  и  поб-Ьду, 
Таится  тотъ  рычагъ,  что  снился  Архимеду. 
Была  скромн']&е  ц^ль  посильнаго  пера: 
Цв']^токъ,  иль  ленту  снесть  на  жертвенникъ  добра; 
Восщитывать  въ  сердцахъ  прекрасному  служенье; 
Тамъ,  гд"]^  вражда  страстеб,  поведать  примиренье; 
Кому  сказать:  впередъ!  кого  предостеречь; 
Почуешь  ли  въ  груди  духъ  творчества—облечь 
Сочувственную  мысль  въ  сочувственное  слово; 
Ни  гнать  все  старое  предъ  т^мъ,  что  только  ново; 
Все  новое  ве  гнать,  держась  изъ  рода  въ  родъ 
Того,  что  отцвело  и  принесло  свой  плодъ; 
Оодъ  блескомъ  скорлупы  гнилую  сердцевину, 
Нодъ  блескомъ  словъ,  открыть  ихъ  темную  причину, 
И  съ  обличителей  самихъ  личину  снять. 
Чтобъ  людямъ  гаера  въ  Катон-Ъ  показать; 
Везъ  злобы  пристыдить  людъ  пошлый  и  упрямый, 
Который  лезетъ  сайъ  подъ  розгу  эпиграммы, 
Который,  не  учась,  вс^хъ  учить  наоовалъ, 
И,  на  полмостокь  свой  взобравшись,  сочеталъ, 
Въ  тупой  вражд'Ь  своей  къ  сред*]^  великосв'&тской, 
Съ  холопской  наглостью  разсудокъ  полуд']^тской. 
Вотъ  подвиги  пера  и  вотъ  его  гр'Ьхи. 
На  судъ  вашъ  отдаю  и  прозу  и  стихи, 
Которыми  усп^лъ  л,  грешный  и  убогШ, 
I  Обвесть  межу  своей  проселочной  дороги   ^^). 


\ 


ЬХ1У. 

И  апр'^&ля  1861  года,  въ  Москв'Ь,  скончался  Алексей 
Петровичъ  Ермоловъ. 

„Имя  Ермолова*, — писалъ  М.  Н.  Лонгиновъ, —  «разаеслп 
по  лицу  Русской  Земли  эти  храбрецы,  которыхъ  имена  оста- 
лись неизвестными,  но  которые  проливали  кровь  свою  для 
спасенхя  Отечества.  Возвратясь  на  родину,  они  разсказывали 
тамъ  не  объ  одн^хъ  поб'Ьдахъ,  одержавныхъ  ими  подъ  на- 
чальствомъ  Ермолова,  но  и  о  томъ,  какъ  одушевляло  ихъ  въ 
битвахъ  присутств1е  генерала,  который  пекся  о  нихъ,  какъ  о 
д'Ётяхъ,  любилъ  ихъ,  какъ  товарищей,  уважалъ  ихъ,  какъ  за- 
щитниковъ  Отечества,  ум'Ьлъ  внушить  имъ  неограниченное  до- 
в^рхе  къ  своимъ  распоряжен1ямъ.  Вотъ  достойныя  подража- 
и1я  качества  Ермолова,  д'1лающ1я  его  памяти  не  менЪе  чести, 
ч^мъ  его  таланты  и  д'бянхя...  Народилось,  выросло  и  возму- 
жало новое  покол'Ьше  и  все-таки  узнало  по  предашю  ЛАв- 
ксгья  Петровича  бол'^&е,  чЁмъ  миог1Я  нов'Ёйш1я  репутащи,  со- 
ставленный по  капризу  непостояннаго  и  сл']&паго  счаст1я. 
Старость  Ермолова  представляла  зр'Ълище  редкое  и  завидное, 
и  она  какъ  будто  была  ниспослана  ему  въ  вознагражденхе  за 
гизненныя  невзгоды,  не  смотря  на  которыя  общ1й  почетъ  окру- 
жалъ  славнаго  старца"... 

Кому  неизв'Ьстно  знаменитое  стихотворен1е  Лермонтова: 

„Не  хвались  еще  заран'Ь^! 

Молвилъ  старый  Шатъ: 
„Вотъ  ва  с^^вер^  въ  туман*! 

Что-то  видно,  брать"! 
Тайно  быль  Казбекъ  огроиннВ 

В'^стью  той  сиущенъ; 
И,  сзгутясь,  на  с^^веръ  темный 

Взоры  кинулъ  онъ; 
И  туда  въ  недоум'&нь']^ 

Смотритъ,  полный  думъ: 
Видитъ  странное  движенье, 

Слышитъ  звовъ  н  шумъ. 
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Отъ  Урала  до  Дуная, 


I  До  болъшоН  р'Ьки, 

Колыхаясь  и  сверкая 

Движутся  полки; 
В'&ют'ь  6'!}лые  султаны, 

Какъ  степнов  ковыль; 
Мчатся  пестрые  уланы, 

Подымая  пыль; 
Боевые  батальоны  ■ 

ТЬсно  въ  рядъ  идутъ, 
Впереди  весутъ  знаиены, 

Въ  барабаны  бьютъ; 
Батареи  м^^дныиъ  строемъ 

Скачутъ  и  гремятъ, 
И,  дымясь,  какъ  передъ  боенъ, 

Фитиля  горятъ, 
И  испытаиныН  трудами 

Бури  боевой, 
Ихъ  ведетъ,  грозя  очаии, 

Генералъ  оьдои, 
Идутъ  вс^^  полки  могучи, 

Шумны  какъ  лотокъ, 
(.'трашно  медленно,  какъ  тучи, 

Прямо  на  Востокъ. 
И,  томясь  плов^^щеП  думой, 

Полный  черпыхъ  сновь, 
Сталъ  считать  Ка:)бекъ  угрюмый, 

И  не  счелъ  враговъ. 
Грустныиъ  взоромъ  онъ  окинулъ 

Племя  горъ  своихъ, 
Шапку  на  брови  надвинулъ 

И  на  В'Ькъ  затихъ. 


Люди  всЬхъ  .зван1й  и  возрастовъ  шли  толпами  поклониться 
т^лу  Ермолова.  11риходивш1е  видели  его  лежащимъ  въ  простом^ 
солдатсБОмъ  гробу,  въ  скромномъ  артиллер1йсвомъ  сюртуж!, 
въ  петлиц*  котораго  былъ  над-Ьтъ  ордепъ  Георггя  4-й  сте- 
пени, полученный  имъ  при  Праг'Ё  отъ  Суворова. 

Отп'&ван1е  Ермолова  происходило  13  апр'Ьля  1861  x^»^ 
въ  Спасо-Божедомсвой  церкви.  Священникъ  Лебедевъ,  ^ь  над- 
гробномъ  слов'Ё,  „призпалъ  благословеше  Бож1е  не  столько  на 
лавры,  сколько  на  терн1и  его  земнаго  вЬнца'''  ^^^). 

По  8ав'Ьщан1Ю,  т^ло  Ермолова  было  перевезено  въ  Орелъ 
и  положено  рядомъ  съ  отцомъ  его,  на  Троицкомъ  кладбищ! 


] 
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„Мн4",— "писалъ  Погодинъ, — „не  случилось,  къ  сожал'Ь- 
шю,  быть  во  время  кончины  Ермолова  въ  Мбсвв^,  и  я  не 
могъ  отдать  ему  посл'Ьдняго  долга,  присутствовать  при  его 
погр€бен1и*  *®®). 

Въ  Московским  Вгьдомостяхъ,  были  напечатаны  кратия 
б10графичесв1Я  свЬл^квхя  о  Ермолове.  Къ  этнмъ  свФдФн1ямъ 
редакторъ  Вгьдомостей^  В.  6.  Коршъ,  сд'блалъ  следующее  за- 
м^чан1е:  яМн^н1я  о  военныхъ  и  государственныхъ  талантахъ 
А.  П.  Ермолова  весьма  различны.  Одни  ставятъ  вти  таланты 
очень  высоко;  друг1е»  напротивъ,  не  могутъ  дать  себ^  отчета 
въ  томъ,  на  сколько  таланты  Ермолова  отв^чаютъ  его  полу- 
йвовой  слав***  ^). 

Н.  Ф.  Павловъ  посвятилъ  памяти  Ермолова  статью,  въ 
которой  читаемъ:  „Ермоловъ  быль  начальвикомъ  Главнаго 
Штаба  действующей  арм1и,  въ  кампан1ю  12-го  года;  гдавно- 
командующимъ  на  Еавказ'Ь;  его  Дворянство  Московское  и  нЪ- 
которыхъ  другихъ  губерн1й  избрало  главою  Оподчен1я  во  время 
Крымской  войны.  При  втомъ  случае  мы  были  свид'Ьтелями 
необыкновеннаго  энтузхазма.  Дамы  покрывали  хоры  Благо- 
роднаго  Собран1я,  махали  платками,  жизнь  Московскаго  обще- 
ства выступала  изъ  своей  заветной  колеи.  А.  П.  Ермолову 
ориписызалвсь  генхальные  военные  таланты,  въ  немъ  вид'бли 
веливаго  администратора,  на  него  возлагались  н'Ькогда  таин- 
ственный надежды,  въ  разный  эпохи  ходили  по  рукамъ  его 
письма,  гд^  масса  восторженныхъ  предъявляла  очевидный  до- 
казательства независимости  его  характера;  въ  глазахъ  огром- 
наго  большинства  это  былъ  челов^къ,  не  искавш1й  уклончи* 
востью  исходатайствовать  оправдаше  истин'Ь  своихъ  уб]Бжде- 
Н1Й,  святости  своихъ  д'1йств1й  и  правамъ  своего  ген1я.  Его 
львиный  образъ  рисовался  воображен1ю  въ  постоянной  борьбе 
съ  клеветой,  непониман1емъ,  съ  силой  внЪшнихъ  обстоя- 
тельствъ,  не  дававшихъ  ему  возможности  употребить  въ  д'1ло 
неимов'Ьрные  дары,  кото1шми  над&Еила  его  природа. 

Общественный  говоръ  признавалъ  въ  немъ  не  только  важ- 
наго  государственнаго  д'&ятеля,  но  и  вполн'6   просв'Ьщеннаго 
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человека,  который  много  читалъ,  не  переставалъ  учиться,  лю- 
билъ  страстно  Литературу  и  сохранялъ  жажду  любознатель- 
ности до  преклонныхъ  л'Ьтъ.  Онъ  бнлъ  предметомъ  саинхъ 
разнообразныхъ  сочубств1й.  На  немъ  сходились  люди  противо- 
положныхъ  эпохъ,  непрнмиримыхъ  побол%н1й,  старые  и  мо- 
лодые, мужчины  и-  женщины,  образованные  и  невежды.  Не 
одн'Ь  заслуги  и  достоинства,  присвоенный  А.  П.  Ермолову 
мн'Ьнхем'ь  большинства,  привлевалн  въ  нему  сердца  обще- 
ственной толпы:  въ  его  св'&тсвомъ  обращеши  много  скрвва* 
лось  чарующей  прелести.  Кто  не  видалъ,  вавъ  онъ  былъ  при- 
в'Ьтливъ  съ  первымъ  встр^чнымъ,  съ  какой  снисходительной 
любезностью  и  задушевнымъ  радуш1емъ  жалъ  руку  тЪмъ,  съ 
которыми,  невидимому,  не  могъ  ивгЬть  ничего  общаго.  Онъ 
уничтожалъ  разстояшя  и  не  терп^лъ  исключительности.  Эти 
кратк1я  слова  не  могутъ,  конечно,  служить  изображешенъ 
жизни  зам'Ьчательнато  челов'^^ва,  мы  набрасываемъ  только  н^^* 
который  черты  общ'ественнаго  настроен1я,  обусловленнаго  его 
д'Ьятельностью,  его  именемъ,  или,  лучше,  гЬми  мыслями  I 
чувствами,  который  возбуждалъ  онъ  въ  данное  время  и  въ 
данной  сред'Ь.  Не  должно,  конечно,  отыскивать  полной  гар- 
М0Н1И,  совершеннаго  единодуш1Я  въ  этомъ  обаяши,  которое 
окружало  его  и  проявлялось  довольно  знаменательно.  Не  въ 
т'1хъ  только  сферахъ,  гд'б  имелось  вл1ян1е  на  д^тельность 
А.  П.  Ермолова,  но  и  въ  иныхъ,  бол^е  скромныхъ,  находи- 
лись люди,  не  сочувствовавш1е  нисколько  общему  увлечевш 
въ  пользу  его.  Мы  не  позволимъ  себ^  высказать  опред^л- 
тельно  нашего  личнаго  мн'Ьн1я:  оно  непременно  отзовется 
пристраст1емъ  въ  ту  или  другую  сторону.  Современникъ— ху- 
дой судья  историческаго  лица.  Какъ  ни  сладко,  во  имя  пред- 
полагаемой правды,  идти  въ  разр^ъ  съ  уб^жденхями  массн 
и  надрываться  въ  покушен1Яхъ  противъ  сильнаго  потока,  на- 
гоняемаго  капризнымъ  в]^тромъ, — мы  не  признаемъ,  въ  на- 
стоящую минуту,  ни  за  к'1мъ  ни  права,  ни  возможности  ска- 
зать серьезное  слово  объ  умершемъ  ге&ерал'Ъ.  Пусть  ирахъ 
его  покоится  въ  мир*  до  гЬхъ  поръ,  пока  возьметъ  перо  въ 
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руки  писатель,  который  не  услышитъ  около  себя  голоса  зоа- 
комыхъ,  друзей,  поклонниковъ  и  противвиковъ  исторической 
личности. 

Онъ  поневол'Ь  обратится  сперва  не  къ  тому,  чтб  гово- 
рили современники  А.  П.  Ермолова,  чтб  думали,  во  чтб  ве- 
рили и  не  верили,  а  къ  тому,  чтб  онъ  именно  едЪлалъ,  въ 
чемъ  покавалъ  свои  чрезвычайныя  способности,  ч'1мъ  на  са- 
момъ  д&1'Ь  былъ  полезенъ  судьбамъ  своего  Отечества.  Мысль 
(удущаго  историка  не  затемнится  ни  безотчетной  болтовней 
гостинныхъ,  ни  порывами  неопредЬленнаго  чувства.  Если  иамъ 
нельзя  отгадать  заран'Ье  приговоръ  потомства,  то,  по  край- 
ней м'ЬрЪ,  въ  государственной  д'Ьятельности  и  общественномъ 
вначев1и  А.  П.  Ермолова,  мы  почти  съ  полной  уверенностью 
иоаемъ  предвид'Ьть  вопросы,  которые  неминуемо  будутъ  под- 
лежать разр^шеиш.  Былъ  ли  это  челов']^къ  такого  характера, 
такихъ  свойствъ,  такихъ  гскзей,  какими  восторгалось  боль- 
шинство общества  или  онъ  не  что  иное,  какъ  историческ1й 
случай,  дававш1й  современникамъ  возможность  выразить  ясн'Ье 
свои  инстинкты,  свои  пристраст1Я  и  свое  негодованье.  Въ  немъ 
ли  самомъ  таился  лучъ  истиннаго  св^та  или  друпе,  чувствуя 
потребность  въ  отрадномъ  явленхи,  озарили  его  ликъ  вс^^ми 
искрами  своего  воображенхя?  Въ  пр1емахъ  его  подвиговъ  не 
оказывается  ли  та  же  самая  стиххя,*  которая  ставилась  въ 
вину  его  противникамъ? 

Начальникъ  Главнаго  Штаба  армш  въ  12-мъ  году,  пред- 
ставитель такъ  называемой  Русской  парт1и,  изъ  любви  ли  къ 
Отечеству  или  изъ  ничтожнаго  предразсудка  возставалъ  на 
Шнцевъ,  на  главнокомавдующаго  Барклая  и  тайно  писалъ 
о  немъ  письма  въ  Петербургъ?  Чувствительность  къ  народ- 
ному говору,  слабость  передъ  этой  силой,  нетерпимость,  осот 
быя  соображен1я  или  недостатокъ  проницательвости  застав- 
ляли его  действовать  протавъ  человека,  который  теперь  такъ 
высоко  поставленъ  строгимъ  судомъ  Истор1и? 

Правь  ли  былъ  поэтъ,  посвятивши  од^о  изъ  своихъ  луч* 
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шихъ   произведен1й   памяти    Барклая    и    сд'Ьлавшхй   намевъ, 
важный  для  историка,  въ  слЪдующихъ  стихахъ: 

и  тотъ,  че&  острый  уиъ  тебя  и  постегать, 
Въ  угоду  ииъ  тебя  лукаво  порицалъ? 

Ч^мъ  именно  въ  12*мъ  и  цосл'Ьдующихъ  годахъ  опи- 
чился  отъ  многихъ  храбрыхъ  А.  П.  Ёрмоловъ,  швхе  подвиги 
выводить  его  впередъ  изъ  густой  толпы  Русскихъ  генераловъ? 
Что  сд'Ьлалъ  онъ,  чего  не  ум'Ьли  д'блать  друпе?  Накоиецъ, 
будущ1й  историБъ  дастъ  отв'Ьтъ  и  на  этотъ  вопросы  систеиа 
устрашен1я,  которую  прилагалъ  на  Кавказе  А.  П.  Ёрмоловъ» 
была  ли  точно  прямой  дорогой  къ  ц'Ьли  и  точно  ли  нужно, 
точно  ли  полезно  государству,  занимающему  важное  нкто 
между  просвещенными  народами,  заботиться  о  внушеши  ухаса 
своимъ  сос^дямъ,  хотя  бы  это  были  и  дик1е  и  варвары? 
Усп'Ьхъ  въ  этомъ  случа-Ё  не  бываетъ  ли  причиной  страшвыхъ 
заблужден1й,  не  даетъ  ли  повода  употреблять  удачное  сред- 
ство при  другихъ  разнообразныхъ  явлен1яхъ  и  не  отра- 
жается ли  печально  на  внутренней  жизни  народовъ?  Не  спо- 
собствовала ли  эта  система  тому  раздраженхю,  не  питала  ли 
той  глухой  злобы,  которая  наконецъ  разразилась  въ  неслн- 
ханномъ  фанатизме  и  потокахъ  крови? 

Все  дто  объяснится,  скажется  громко,  подкрепится  до- 
казательствами. 

Мы,  съ  своей  стороны,  считаемъ  обязанностью  почтить  да* 
мять  человека,  который  былъ  на  поляхъ  Бородина  и  Кульиа, 
а  потомъ  посреди  насъ  отживалъ  свой  в^къ  въ  безд^йствш. 
Мы  рады  бросить  и  лишн1с  лавры  на  его  могилу,  хотя 
грустно  подумать,  что  судъ  потомства  можетъ  не  принять  въ 
соображеше  теплоты  нашего  чувства**  ^"). 

Нааисанное  объ  Ермолове,  какъ  В.  О.  Коршемъ,  такъ  и 
Н.  Ф.  Павловымъ  возмутило  Погодина  и  онъ  писалъ  къ  Ше- 
выреву:  „В.  Коршъ  и  Н.  Ф.  Павловъ  написали  статью  объ 
Ермолове  и  зам'&чан1я.  Просто  хочется  плюнуть  въ  рожу'  ^^% 

О  томъ  же  писалъ  Погодинъ  и  князю  П.  А.  Вяземскому: 
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„Разсердилъ  меня  еще  Павловъ  своими  чопорными  выход- 
ками объ  Ермолов']^!  а  Московскгя  Вгьдомости  есть  просто  ка- 
кая-то отвратительная  тля,  моль,  и  сл'Ьпое  начальство  до- 
пускаетъ  подобное  безобразхе  въ  университетской  газет*"  ^^^)! 

Князь  Вяземск1й  отв'Ьчалъ  Погодину:  „Я  также  очень  не 
одобряю  статьи  Павлова  о  Ермолов'^.  Мы  привыкли  вид'Ьть, 
что  наши  журналисты,  съ  журнальной  скамейки  своей,  реген- 
тируютъ  весь  М1ръ  и  свысока  м']^рятъ  историческ1я  лица  и 
авторитеты  на  свой  вершокъ,  потому  что  въ  вихъ  и  у  нихъ 
даже  и  аршина  н'Ьт'ь.  Но  я  не  ожидалъ  этого  отъ  Павлова. 
На  нашемъ  безлюд1и,  какъ  не  дорожить  Ермоловымъ!..  По- 
жалуй, были  у  него  свои  недостатки  и  немощи.  Но  на  нихъ 
ли  сл'1дуетъ  прежде  всего  бросаться  и  выставлять  ихъ  на 
показъ  народу,  чтобы  утешить  посредственность?  Тутъ  даже 
недостатокъ  такта.  Ермоловъ,  какъ  строго  ни  суди  его,  все 
долженъ  для  насъ,  современниковъ,  быть  лицемъ  прежде  всего 
возбуждающимъ  сочувствхе  и  уважеше.  А  критика  и  судъ 
придутъ  поел*!.  Павловъ  же  началъ  съ  того,  что  въ  св'Ьжую 
могилу  его  швырнулъ  несколько  закрашенныхъ  катышковъ. 
Во  имя  какого  мн'Ён1я,.  какого  принципа?  Скажу  бол'&е:  по 
какому  праву?  Онъ  не  военный  челов'&къ,  онъ  не  государ- 
ственный челов'Ькъ.  Онъ  Ермолова  зналъ,  какъ  и  мы  вс*,  со 
стороны,  по  газетамъ,  по  сплетнямъ.  Жизнь  нашихъ  прави- 
тельственныхъ  лицъ  не  довольно  публична,  чтобы  посторон- 
нему челов'Ьку  можно  было  составить  о  ней  приблизительно 
ясное  понят1е. 

Неужели  одинъ  Б&кинскхй  у  насъ  лицо  неприкосновен- 
ное? А  въ  друпя  лица  можно  см'1ло  и  безнаказанно  кидать 
свои  подозр'Ён1я  И  нарекан1я.  Статья  о  Ермолов*  очень  меня 
огорчила,  разумеется,  не  за  него,  а  за  Павлова.  Можете  со- 
общить ем]  мое  впечатл'&ше  и  мой  отзывъ. 

Посылаю  вамъ  изданный  Академ1ею  мой  юбилей.  Про- 
дается онъ  въ  пользу  кассы  нуждающихся  литераторовъ. 
Если  хотите  гд-Ь-нибудь  перепечатать  р4чь  и  послаше  мои, 
передаю  ихъ  въ  ваше  распоряжеше. 
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Въ  БОнцЪ  мая,  ножетъ  быть,  увидимся  въ  Москвг]^.  По- 
трудитесь узнать  отъ  молодого  Хомякова,  получилъ  ли  онъ 
мое  письмо.  При  семъ  экземпляръ  Павлову,  другой  Лон- 
гинову". 

Въ  Дневникгь  своемъ,  подъ  27  ноября  1861  года,  Пого- 
динъ  запнсалъ:  „Переписалъ  и  устронлъ  стать1о  объ  Ёрио- 
лов'Ь.  Посладъ  къ  Авсакрву  и  получилъ  навадъ,  какъ  не- 
принадлежащую  по  предмету  въ  современной  газегЬ.  Честь 
была  предложена,  а  отъ  убытка  Богъ  нзбавилъ.  Но  н^^тъ  ли 
какого  запрета  моему  имени?  Богъ  съ  ними^. 

Аксаковъ  возвратилъ  Погодину  его  статью,  при  следую- 
щемъ  письм*]^:  ,,У  меня  всего  одинъ  разсыльный,  котораго  я 
посылалъ  всЬ  эти  дни,  то  въ  Типографш,  то  за  Москву-р^^ку 
къ  цензору,  и  котораго  посылать  на  Д'Ьвичье  Поле  было  невоз- 
можно. Вамъ,  какъ  живущему  на  краю  св'1та,  необходимо 
им'^&ть  лишняго  человека  въ  дом%,  собственно  для  разсылокъ 
и  для  исполненк  вашихъ  коммис1й.  А  пробавляться  оваз1Дми 
невозможно,  при  сп'^^шности  и  (^очности  д'Ьла.  Относительно 
статьи  объ  Ермолове  у  меня  былъ  заготовленъ  къ  вамъот- 
в-^^тъ  такого  содержашя:  Никакого  запрета  н'^&тъ,  равно  ни- 
какихъ  севретныхъ  распоряжешй  и  д'Ьйств1й.  Ловгиновъ  и 
ко  мн^  вовсе  не  '1здитъ,  и  я  посл'Ь  послЪдняго  дас'Ьдан1Я  его 
и  не  видалъ.  В'Ьрно  онъ  ч^мъ-нибудь  занять  или  озабоченъ. 
Я  уб']^жденъ,  что  вамъ  теперь  надо  выступить  въ  публику  съ 
какимъ-нибудь  серьезнымъ  трудомъ,  съ  д']&льной  статьей,  а  не 
съ  легкими,  по  памяти  записанными  воспоминатями  объ 
Ермолов'^,  котораго  половина  Московской  публики  знала  ближе 
и  короче,  ч^мъ  вы.  Если  бъ  это  еще  была  та  книга,  о  которо! 
вы  упоминаете  и  которая  затеряна,  это  было  бы  другое  д^о. 
Въ  настоящую  минуту,  такъ  много  важныхъ  обществеяннхъ 
вопросовъ,  что  отвлекаться  отъ  нихъ,  ради  Ермолова,  не  ста- 
нутъ.  Газета  же  посвящена  этимъ  вопросамъ  преимуществен- 
но... Вы,  говоря  объ  Ермолове,  вступаете  на  очень  скользшй 
путь,  на  которомъ  никакъ  не  удержитесь^  непрем']&нно  зах^^- 
нете  того  или    другого:    объ    Ермолов*    тогда  можно  будеть 
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писать,  и  тогда  дто  писаше  будеть  интересно,  когда  можно 
будетъ  разсказать  всю  истор1ю  его  съ  Николаемъ  Павло- 
вичемъ.  Если  мтЛ  придется  вычеркнуть  что-либо,  ради  цен- 
зурныхъ  или  редакторскихъ  соображешй,  такъ  вы  станете 
сердиться.  А  в^дь  это  бываетъ  иногда  нужно,  Михаилъ  Пе- 
тровичь.  И  такъ,  повторяю:  статью  объ  Ермолове  я  нахожу 
теперь  несвоевременною  и  неинтересною  для  публики,  а 
прянности,  которыми  бы  можно  было  ее  приправить,  опасны 
подъ  вашимъ  перомъ,  имЪющимъ  возбудительное  свойство. 
Зат^мъ,  всякой  серьезной  вашей  статье  я  буду  очень  радъ. 
Вотъ  вамъ  мое  откровенное  объясненхе*  "'). 

ЬХУ. 

23  декабря  1860  года,  В.  М.  Ундольсюй  писалъ  А.  Н. 
Попову:  „Вчера  въ  Обществе  Любителей  Росс1йской  Словесно- 
сти, на  м%сто  покойнаго  А.  С.  Хомякова,  избранъ  г.  Погодинъ. 
Да  здравствуетъ  Русская  Словесность!  Оставя  новую,  обра- 
щусь къ  старой.  Правда  ли,  что  Румянцовск1й  Музей  пере- 
ведутъ  къ  вамъ,  въ  Москву"  ^**)? 

Вскоре  посл'Ъ  кончины  председателя  Общество  Любите- 
лей РоссШской  Словестности  А.  С.  Хомякова,  Погодинъ  на- 
писалъ 'В.  И.  Ламанскому  письмо,  въ  которомъ  вьфазилъ  со- 
чувств1е  къ  мысли  его  о  торжественномъ  отпразднованш  сто- 
л4тняго  юбилея  Ломоносова. 

Ламансшй  отв'Ьчалъ:  „Вы  пишете  же%:  Пришлглте  пред- 
лооюенге  &ь  Обгцество  Любителей  Рошйской  Словесности,  а 
мы  пустимъ  его  въ  ходъ.  Вашъ  сов-Ьтъ,  Михаилъ  Петровичъ, 
я  непременно  исполню,  но  едва  ли  раньше  декабря,  когда  я 
надеюсь  быть  въ  Москве.  Теперь  я  приготовляю  къ  издан1ю 
сборникъ  имеющихся  у  меня  матер1аловъ  о  Ломоносове,  ко- 
торые я  намеренъ  бнлъ  доставить  А.  И.  Кошелеву  для  ны- 
нешней книжки  Бестьды.  Мне  совестно,  что  не  успелъ  еще 
оправдаться  передъ  нимъ.  Намерен1я  своего  отдать  Бестьдть 
мои  матер1алы  я  не  переменилъ,  но  работа  моя  съ  ними  еще 
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досел']^  не  кончена,  ибо  поныне  нахожу  еще  довольно  инте- 
ресныя  вещи.  Съ  будущей  недели  я  начну  готовиться  къ 
публичнымъ  левщямъ  о  Ломоносове,  воторыя  нанЪренъ  про- 
честь въ  ноябр']^  въ  пользу  восвресныхъ  школъ.  На  послед- 
ней левщи  я  изложу  свою  мысль  о  необходимости  пригото- 
вить, Бъ  апр'Ьлю  1865  г.^  полное  собраше  сочинешй  Ломо- 
носова съ  б10рраф1ею  и  отврнть  ему  памятникъ  по  народное 
подписЕ'Ё  на  Басильевскомъ  острову,  между  Авадем1ею  и  Уни- 
верситетомъ.  Эти  левц1и,  н'^^свольво  видоизм'Ьненныя  и  распро- 
страненный, вм^сгЬ  съ  сборнивомъ  матерхаловъ,  я  предлогу 
Бесгьдгь]  не  захочетъ,  отдамъ  въ  другой  журналъ.  То,  что  вы 
мн^  пишете,  Михаилъ  Петровичъ,  объ  авадемичесвомъ  из- 
дан1и  Ломоносова,  мн*!  предлагали  въ  разговоре  и  н']&воторне 
изъ  членовъ  Второго  Отд4лен1Я.  Я  вамъ  признаюсь  откро- 
венно, что  считаю  своимъ  граждансвимъ  долгомъ  напасть  на 
Авадем1Ю  тавъ  отврыто,  вавъ  тольво  позволитъ  Цензура.  Рл- 
домъ  съ  работою  надъ  Ломоносовымъ,  я  занимался  и  Истор1ею 
Авадем1и  вообще,  и  см'Ьло  могу  свазать,  что  мой  сборнивъ 
оффищальныхъ  ея  довументовъ  изъ  Аннинсваго,  Елисаветин- 
сваго  и  Ёватерининсваго  времени  едва  ли  им^етъ  себ*!  рав- 
наго.  Я  нам-Ьренъ  его  издать  отдельно  въ  будущемъ  году. 
Прошу  васъ  проб'Ьжать  мою  статью  объ  Авадем1и  въ  первонъ 
том%  Энцивлопедичесваго  Словаря.  Приступить  въ  изданш 
этого  сборнива  теперь  мн^  м^шаетъ  приготовляемый  мною  въ 
св*тъ  П  томъ  Записокъ  Археологическаю  Общества]  тамъ 
будутъ  любопытныя  вещи  изъ  Государственнаго  Архива,  гд^ 
богатства  страшныя.  Еще  недавно  сысвалъ  я,  неЬжиданво, 
отличное  подметное  письмо  царя  Алевс&я  Михайловича,  въ 
сожал'Ьнхю,  безъ  года.  Читали  ли  вы,  Михаилъ  Петровичъ,  въ 
Чтенгяхъ  Бодянсваго  №  2,  сообщенныя  мною  (впрочемъ,  по 
севрету)  подметное  письмо  и  доношен1е  одного  дьява.  Вообще 
теперь  р-Ьдой  день  не  узнаешь  чего-нибудь  особенно  инте- 
реснаго  изъ  Руссвой  Истор1и  ХУ1П  в.  Въ  левц1яхъ  и  стать- 
яхъ  о  Ломоносове  я  воспользуюсь  моими  матер1алами,  напр., 
для  харавтеристиви    Бироновсваго  времени.   Унасъ  еще  не- 
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давно  повторили  дикое  зам:6чан1е  Щербатова  о  томъ,  что  время 
Анны  было  легче  для  народа,  чЪнъ  Елисаветинское.  Я  ставлю 
въ  заслугу  покойному  Хомякову  и  то,  между  прочимъ,  что 
онъ  чуть  не  первый  указалъ  на  значен1е  царствованхя  Ели- 
саветы,  которую  во  многомъ  напрасно  оболгала  Екатерина. 
Эта  барыня  для  Россхи  совершенный  Лудовикъ  XIV.,.  Елиса- 
вета...  вообще  была  добрая,  искренно  любившая  Россш,  ува- 
жавшая человеческое  достоинство  изъ  простоты  души  своей 
гораздо  больше  Екатерины,  которая  была  только  деликатн'бе 
въ  обращеши...  Сердитесь  на  меня,  пожалуй,  Михаилъ  Пе- 
тровичъ,  но  Шлецеръ  представленъ  мною,  какъ  челов'Ькъ, 
драннымъ  пролазою  —  проходимцемъ,  нахаломъ.  Я  умЪю 
ценить  его  заслуги,  хотя  нахожу,  что  въ  отношен1и  къ 
Русской  Истор1и  он*!  не  въ  м^ру  преувеличены.  Впро- 
чемъ,  Шафарикъ  (кажется,  умершхй  для  науки  и  Славян- 
ства), уже  высказалъ  в'Ьрное  о  немъ  зам^^чанхе.  О  ха- 
рактере Шлецера  я  составилъ  себе  такое  заключен1е  изъ 
изучен1я  и  снесен1я  неопровержимыхъ  данныхъ,  который 
приведутъ  къ  тому  же  взгляду  каждаго  безпристрастнаго  чело- 
века. Я  говорю  о  немъ,  какъ  онъ  действовалъ  въ  Росс1И. 
Для  меня  то  и  любопытно,  что  въ  Герман1и  онъ  былъ  сме- 
лымъ  гражданиномъ.  Не  думайте,  ради  Бога,  что  я  поддаюсь 
руссопетству.  Я  покажу  достоинства  другихъ  Немцевъ,  у 
насъ  не  оцененныхъ  и  заслуживающихъ  нашего  уважешя. 
Бъ  декабре,  я  надеюсь  непременно  быть  въ  Москве.  Хо- 
чется несколько  порыться  въ  вашихъ  архивахъ  и  столковаться 
съ  Московскими  учеными  и  литераторами  всехъ  парт1й  безъ 
исключен1я,  относительно  Ломоносова  и  также  дружной  атаки 
сообща  на  Петербургскую  Академхю.  Тогда  же  я  представлю 
вамъ,  Михаилъ  Петровичъ,  мою  записку  для  Общества.  Одо- 
брите ее,  и  я  передамъ  ее  въ  полное  ваше  распоряженхе. 
Нетъ  ли  у  васъ,  Михаилъ  Петровичъ,  Штелина  б10граф1И 
Ломоносова.  Бъ  ней  или  при  ней  находятся  стихи  (Немецкхе) 
на  Ломоносова,  которые  въ  Москвитянинть  не  были  напе- 
чатаны целикомъ.  Мне  особенно   хочется    познакомиться    съ 
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Любимовыкъ  и  потолБовать  съ  дииъ  о  Ломоносов^^,  я  ик'1ю 
сообщить  ему  много  интереснаго.  Это,  кажется,  челов^въ  та- 
лантливый''. 

Я,  К.  Гротъ  представлдетъ  Погодину,  тавъ  сказать,  отчетъ 
о  своемъ  классическомъ  издаши  творенШ  Деракавина. 

Гротъ  писалъ:  „Искренно  благодарю  васъ  и  за  учаспе,  съ 
которымъ  вы  прочли  такъ  скоро  мои  матерхалы  къ  б1ограф1Е 
Державина,  и  за  доброжелательный  вашъ  отзывъ  объ  этомъ 
труд-Ь.  ВсЬ  зам'Ьчан1я  ваши  нахожу  справедливыми  и  вос- 
пользуюсь ими.  Вполн'б  согласенъ  также  съ  вашимъ  общинъ 
взглддомъ  на  мою  работу;  чувствую,  что  въ  такомъ  вид&  ова 
не  годится  для  большой  публики,  и  потому-то  я  самъ  въ 
маленькомъ  вступлен1и  оговорился  и  замЪтилъ,  что  для  т^^хъ, 
которыхъ  не  интересуютъ  веб  частности  д'Ьла,  изложу  эту 
эпоху  гораздо  короче. 

Я  уже  и  занялся  теперь  совершенною  перед'Ьлкою  ея, 
нашедши  много  новыхъ  матерхаловъ  въ  зд^шнихъ  архнвахъ. 
Планъ  моего  труда  надъ  бюграфхей  поэта  состоитъ  въ  тоиъ, 
что  я  каждый  пер10дъ  ея  обработываю  сначала  въ  вид'Ь  сырнхъ 
матер1аловъ  и  потомъ,  дополнивъ  ихъ  по  возможности  новыми, 
даю  изложешю  болЪе  самостоятельную  и  отд'Ьланную  форму. 
При  обил1и  матер1аловъ,  считаю  такой  двойной  трудъ  неиз- 
б'Ъжнымъ. 

Что  касается  до  плана  Сочиненхй  Державина,  то  думаю 
ра8Д']&лить  его  на  сл']&дующ1е  отделы: 

I.  Стихи: 

а)  Отд'&льныя  стихотворен1я  лирическ1я  и  др.  въ  хроно- 
логическомъ  порядк*]^. 

*  б)  Эпиграммы,    надписи    и  т.  п.  и  басни  (время  сочиве- 
шя  не  обо  всЁхъ  изв']^стно). 

в)  Драматическ1я  сочинен1я  (какъ  вы  думаете,  вс(  ля 
неизданныя  сочинения  по  втимъ  тремъ  отд^ламъ  печатать? 
О  юношескихъ  уже  р'бшено:  они  пойдутъ  въ  приложен1я  къ 
б10граф1и). 
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II.  Проза. 

1)  Отд'1льныя  мелкш  статьи. 

2)  Д'Ьловыа  бумаги. 

3)  Записки. 

4)  Объяснешя. 

5)  Письма. 

6)  Бштрафхя. 

7)  Библ10графичесв1е  и  друпе  указатели. 

Я  могъ  бы  уже  начать  печатать,  но  л^Ьло  остановилось 
за  рисунками,  которые  еще  не  всЬ  готовы  (найденные  въ 
рукописяхъ;  они  д']&лаются  на  дерев'Ь). 

Если  имеете  как1я- нибудь  зам']&чан1я  на  этотъ  планъ 
И8дан1я,  не  поскучайте  сообщить  мн^  и  ихъ.  Я  очень  до- 
рожу вашимъ  мн'1н1емъ  и  каждое  зам^чаше  приму  съ  благо- 
дарностью*. 

ЕХУ1. 

Вступая  въ  должность  председателя  Общества  Любителей 
Росс1йской  Словесности,  Погодинъ  пожелалъ,  чтобы  отслу- 
жена была  панихида  по  А.  С.  Хомяков'Ё,  К.  С.  Аксакове 
и  Б.  В.  Ганк'Ь;  но  секретарь  Общества  М.  Н.  Лонгиновъ 
ему  писалъ:  „Разр^шеше  попечителя  и  согласхе  Серпев- 
скаго  *)  есть  ли  посл'^завтра  появится  публикащя  въ  Вгьдо- 
мостяхь.  Она  (т.-е.  панихида)  будетъ  заключать  въ  себ'Ь 
одно  имя  Константина  Аксакова,  а  именъ  Хомякова  и  Ганки 
не  будетъ.  Вотъ  причины  тому.  Называть  всЁхъ  трехъ  вм'ЬсгЬ 
можно  было  бы  не  иначе,  какъ  въ  приглашенхи  прямо  отъ 
имени  Общества.  Но  это  обязало  бы  насъ  служить  постоянно 
панихиды  по  ъскжъ  умирающимъ  членамъ,  изъ  которыхъ 
одинъ,  напр.,  и  теперь  налицо  (Нечаевъ).  Притомъ  же  Ганка — 
католикъ  и  заран']&е  публиковать  его  имя  значитъ  навлечь 
истор1ю  со  стороны  Филарета  и  пр.,  а  для  Хомякова  трудно 


*)  Лрото1ерей  Николай  Александровичъ.  Н.  Б, 
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мотивировать  панихиду  по  немъ,  ибо  она  уже  была  и  сде- 
лать это  можно  было  бы  только,  если  бы  изв^щенге  было 
прямо  отъ  Общества,  чтЬ  по  вышеизложеннымъ  причинаиъ  не- 
удобно. Обо  всемъ  этомъ  Сергхевскхй  увЬдомленъ  еъ  прось- 
бою поминать  съ  Еонстантиномъ  и  АлексЬя,  а  если  онъ  не 
найдетъ  препятств1й,  то  и  Вячеслава.  И  тавъ,  вотъ  какъ  ре- 
шено д'&ло  по  сов']&щаши  съ  И.  С.  АЕсавовымъ.  Заупокойная 
обедня  и  панихида  будутъ  въ  воскресенье,  въ  10  часовъ 
утра"  ''% 

4  февраля  1861  г.,  состоялось  въ  первый  разъ  засада- 
Н1е  Общества  Россхйской  Словесности  подъ  председатель- 
ством'^ М.  П.  Погодина.  На  этомъ  вас^данш  присутствовали: 
С.  А.'  Масловъ,  Д.  П.  Ознобишинъ,  А.  М.  Еубаревъ,  А.  Ф. 
Томашевск1й,  А.  3.  Зиновьевъ,  И.  С.  Аксаковъ,  П.  А.  Без- 
соновъ,  В.  М.  Ундольсшй,  П.  И.  Бартеневъ,  Г.  Н.  Геннади, 
А.  М.  Жемчужниковъ,  В»  А.  Елагинъ  и  секретарь  М.  Н. 
Лонгиновъ.  Председатель  выразилъ  Обществу  признательность 
свою  за  избран1е. 

Въ  томъ  же  засЬданш  А.  М.  Кубаревъ  прочелъ  вторую 
часть  сочинен1я  своего,  о  публичныхъ  чтен1яхъ  у  древнихъ 
Римлянъ,  подъ  заглав1емъ:  Почему  въ  республиканскомъ  Римп 
не  существовало  публичиьюсъ  чшенщ  и  какой  родъ  Лит^т- 
туры  въ  немг  господствовалъ. 

26  февраля  1861  г.,  происходило,  подъ  предсЬдатель- 
ствомъ  Погодина,  публичное  засЬдаше  Общества,  на  которонъ 
присутствовали:  С.  А*  Масловъ,  А.  3.  Зиновьевъ,  И.  С. 
Аксаковъ,  е.  Б.  Миллеръ,  Ю.  0.  Самаринъ,  П.  А.  Безео- 
новъ,  В.  М.  УндольскШ,  П.  И.  Бартеневъ,  Г.  Н.  Геннади, 
А.  М.  Жемчужниковъ,  князь  В.  А.  Черкассый,  А.  Н.  Пле- 
щеевъ,  А.  А-  Майковъ,  И.  А.  Елагинъ,  Б.  И.  Ордынски, 
М.  П.  ПолуденскШ,  М.  И.  Лонгиновъ  и  многочисленные 
посетители  и  посЬтительницы "®). 

Зас'Ьдан1е  открылъ  Погодинъ  следующею  р']^чью  о  дея- 
тельности, предстоящей  Обществу  Любителей  РоссШской  Сло- 
весности: 


.] 
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„Принимая  на  себя  обязанность  председателя  Общества 
Любителей  РоссШской  Словесности,  которую  членамъ  угодно 
бало  возложить  на  меня,  сознаюсь  откровенно  въ  своихъ  опа- 
сен1яхъ — смогу  ли  я,  не  говорю  уже  зам'Ьнить  незам'Ьнимаго, 
незабвеннаго,  любезнаго  нашего  Алексея  Степановича  Хомя- 
кова, но  даже  и  приблизиться  сколько-нибудь  къ  оставлен- 
ному имъ  образцу;  предметъ  занят1й,  которымъ  посвящена 
была  вся  моя  жизнь,  есть  Истор1я^ — а  Словесность,  собственно 
такъ  называемая,  относится  къ  ней  только,  какъ  необходи- 
мое средство  и  дополненхе. 

Но  мы  живемъ  въ  такое  время,  что  ни  одинъ  порядоч- 
ный челов^къ  РусскШ  не  долженъ  отказываться  ни  отъ  ка- 
кого м^ста,  куда  бросить  его  судьба  или  обстоятельства:  на 
всякомъ  жЬстЬу  съ  доброю  волей,  можно,  кажется,  нын']^  при- 
носить пользу,  можно  двигаться  впередъ,  расширяя  законно 
Бругъ  своей  деятельности. 

Правда,  мы  заняты  теперь  важнейшими  политическими 
и  граждансками  вопросами,  которые  охватываютъ  весь  нашъ 
быть  и  касаются  коренныхъ  его  основашй.  —  Словесность, 
въ  настоящемъ  смысле  этого  слова,  отошла  на  второй  планъ, 
и  на  возд4лан1е  искусства  для  искусства  курсъ,  по  употре- 
бительному выражен1ю  текущаго  времени,  упалъ  очень  низко, — 
но  такое  настроен1е  продлится  в^дь  недолго.  Проповедники 
его  скоро  убедятся  сами,  что  они  недостаточно  выразумели 
положен1е:  искусство  для  искусства.  Занимаясь  искусствомъ 
для  искусства,  занимаются  вместе  для  души^  для  духа;  а 
душа  и  духъ,  смею  думать,  пригодны  на  все,  прилагаются 
во  всему,  на  достиженхе  какихъ  вамъ  угодно  частныхъ  це- 
лей, правительственныхъ  и  общественныхъ,  ученыхъ  и  нрав- 
ственныхъ.  Образуется  душа,  возвысится  духъ,  умягчится 
сердце,  изощрятся  умы — и  вы  можете  смело  приступить  къ 
действ1ю  на  какомъ  вамъ  угодно  поприще,  и  можете  быть 
уверены  въ  успехе.  Вотъ  задача  Словесности,  задача  искусствъ, 
который  на  выразительномъ  языке  древности  названы  Ниша- 
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шога,  какъ  содМствуюпця  преимущественно  въ  развитш  въ 
людяхъ  челов']&чностЕ. 

Если  гд-Ь,  то  7  насъ  въ  Росс1и  должно  въ  особенности 
стараться  о  распространети  этйхъ  мыслей  о  Словесвости, 
объ  ея  ДОСТОИНСТВЕ,  положительной  польз'Ь  искусства  для 
искусства.  Что-бъ  мы  ни  говорили,  и  вавъ  бы  мы  ни  хвали- 
лись, а  Словесность  не  вошла  еще  въ  нашу  жизнь,  потреб- 
ность ВЪ  наслажден1яхъ  слова,  языка,  не  сд'блалась  нашею 
насущною  потребностью,  и  искусство  пользуется  еще  не  пол- 
нымъ  правомъ  гражданства  въ  нашемъ  обществ'Ё.  Въ  н'Ько- 
рыхъ  сферахъ  писатель  считается  существомъ  весьма  дву- 
мысленнымъ,  подозрительнымъ,  неопред^леннымъ,  или,  по 
крайней  м^р*]^,  неспособнымъ  къ  положительной  деятельности. 
Много-много,  если  къ  нему  им'Ьютъ  снисхождеше,  терпятъ, 
какъ  неизб']&жное  зло,  щадятъ,  или  въ  высшей  ыЪрЬ  удостой- 
ваютъ  иногда  ободрительной  улыбки.  Чиновники,  занимаю- 
Щ1еся  Словесностью,  хотя  для  собственной  забавы,  вместо 
картежной  игры,  попадаютъ  часто  на  дурное  зам^чанге  на- 
чальства. Въ  чин*]^,  сколько-нибудь  высокомъ,  считается  узе 
унизительнымъ  принимать  даже  учаспе  въ  д^лахъ  ученнхъ, 
а  подписать  подъ  статьей  своей  имя  —  о,  на  это  нужно  много 
храбрости,  я  Что  за  удовольствхе  водиться  съ  этимъ  наро- 
домъ.  Охота  ему  пускаться  въ  эту  толкотню!  Тамъ  в*дь 
только  замараться  можно.  Что  изъ  этого  выйдетъ^!  Воть 
как1я  сужден1я  о  себ']^  приходится  слышать  такимъ  см&1ь- 
чакамъ. 

Эти  судьи  наши  не  знаютъ  и  какъ  будто  знать  не  хо- 
тятъ,  что  въ  самую  минуту  прознесешя  ими  такихъ  грозныхъ 
приговоровъ,  въ  Англ1и,  министръ  Финансовъ  Гладстонъ 
иэдаетъ  изследован1е  въ  н']&сколькихъ  томахъ  о  Гомер'Ь  и  его 
времени;  министръ  Иностранныхъ  Д'^^лъ,  лордъ  Россель,  на- 
печаталъ  сочиненхе  друга  своего  Мура  съ  своимъ  предисло- 
В1емъ;  министръ  Юстищи  Брумъ  готовитъ  полное  собраше 
своихъ  сочннен1й,  томовъ  въ  двадцать,  чуть  ли  не  по  ъсЬжь 
отраслямъ  наукъ;  а  министръ  Болон1й  Бульверъ  даритъ  пуб- 
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дик^  ВСЯВ1Й  годъ  по  роману  бъ  двухъ  или  трехъ  частяхъ. 
Не  говорю  уже  о  безпрерывныхъ  р'Ьчахъ  семидесятнпятил']Ьт- 
няго  лорда  Палысерстона,  то  въ  обществе  ремесленномъу  то 
въ  обществ'^  фермеровъу  то  въ  обществ'^  избирателей, — р'Ьчахъ, 
ддл  которыхъ  нужно  и  обра80ван1е  литературное  и  исто- 
рическое, справки  и  ораторск1е  пр1емы. 

Эти  почтенныя  занят1я  нисколько  не  уменьшаютъ  блеска 
ихъ  гербовъ,  неуступающихъ,  разумеется,  въ  древности  на- 
шимъ,  нисколько  не  м'бшаютъ  усп'Ьху  ихъ  государствениыхъ 
занят1й. 

Это  въ  Англ1и,  а  во  Францш,  кром^  Гизо  и  Вильмена, 
работавшихъ  въ  одно  время  и  въ  парламент']^  и  на  каеедр'Ъ, 
и  въ  Литературе,  укажу  на  Тьера,  который  предсбдатель- 
ствовалъ  въ  Сов^т^  министерствъ,  писалъ  вместе  Истор1ю 
Революц1И,  Консульства  и  Имперш,  въ  тридцати  томахъ;  на 
Баранта,  который  занималъ  должность  посла  при  Россхйскомъ 
Дворе  и  написалъ  Истор1ю  Бургундскихъ  герцоговъ  и  Исто- 
рш  Конвента;,  на  Шатобргана,  который  въ  одно  время  былъ 
главою  литераторовъ  и  главой  управлешя;  на  Токвиля,  по- 
хшценнаго  недавно  смертью  у  Науки,  столько  же  славнаго 
въ  области  политики,  какъ  и  въ  Литературе. 

Въ  Герман1и  истинные  государственные  люди  были  вместе 
и  образованными  людьми  своего  времени — укажу  на  Штейна, 
Гумбольдта,  Бунсена  и  многихъ  другихъ. 

Словесность,  во  всехъ  Европейскихъ  государствахъ,  до- 
ставляетъ  право  на  уважеше  и  вместе  составляетъ  необхо- 
димую принадлежность  образован1я,  безъ  коей  нельзя  по- 
явиться въ  общество.  Что  же  это  за  исключительная  страна 
Росс1я,  где  возможно,  не  стыдно,  где  позволительно  было 
(а  можетъ  быть,  оборони  Боже,  и  есть),  для  некоторыхъ 
высокихъ  сановниковъ  не  только  не  иметь  понятхя  о  Сло- 
весности, но  даже  не  знать  Грамматики,  не  различать  е  и  е, 
и  въ  выражен1и  въ  середу^  спрашивать  иногда,  какъ  писать 
предлогъ  въ:  чрезъ  е  или  ф?  Разбирая  свои  бумаги,  я  не- 
давно нашелъ  письмо  къ  Пушкину  одного  сильнаго,  во  время 
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оно,  лица;  я  могу  дая&е  назвать  его  по  имени,  ибо  письму 
прошло  больше  тридцати  л'Ьтъ,  т.-е.,  больше  трехъ  граждан- 
скихъ  давностей, — графа  Бенкендорфа,  письмо,  щЪ  онъ  со- 
общаетъ  приговоръ  н^^которымъ  стихотворенхямъ  Пушкина, 
и  подписывается  съ  грубМшими  грамматическими  ошибками. 
Пушкинъ  получилъ  это  письмо  при  мн*]^,  и  подарилъ  его 
мн'Ё  на  память,  какъ  знаменитую  р1ёсе  ^а8иГ^са(^Vе  къ  на- 
шему времени.  Можно  066*6  представить,  каково  было  поэту 
слышать  себ*]^  судъ  изъ  устъ  подобнаго  знатока. 

Преследовать  такое  невежество,  подвергать  его  стыду, 
осуждать  дерзкое,  наглое  пренебреженхе  къ  отечественному 
языку — и  вместе  возбуждать  подобающее  почтен1е  къ  Сло- 
весности и  ея  представителямъ,  есть  всеобщая  потребность 
для  нашего  времени.  Частными  усил1ями  не.1ьзя  достигнуть 
ц^ли.  Общество,  подобное  Обществу  Любителей  Росс1йской  Сло- 
весности при  Московскомъ  Университете,  Общество,  подобное 
Отд'Ьленхю  Русскаго  языка  при  Академхи  Наукъ,  должны 
выступить  на  сц^ну,  и,  среди  прочихъ  обличен1б,  возгреметь 
во  всеуслы1пан1е,  что  нельзя,  непозволительно,  въ  такомъ  госу- 
дарстве, какъ  Росс1я,  имеющая  семдесятъ  милл10новъ  жителей, 
и  занимающая  пространство  более  всей  Европы,  нельзя 
браться  ни  за  какое  важное  дело,  не  зная  Русской  грамоты. 
Если  же  кому  изъ  высокихъ  деятелей  не  случилось  достичь 
до  этой  премудрости,  то,  по  крайней  мере,  они  должны  сми- 
ренно сознавать  свое  невежество,  обливать  его  горькими 
слезами  покаяшя  и  смотреть  съ  достодолжнымъ  почтешемъ 
на  людей,  обрекшихъ  себя  на  возделанхе  высшей  человече* 
ской  способности,  которою  человекъ  отличается  отъ  живот- 
ныхъ,  т.-е.,  слова,  на  людей,  которые  будутъ  учить  ихъ  д4- 
тей  сделаться  Европейскими,  въ  полномъ  смысле  этого  слова, 
гражданами,  а  не  оставаться  Азхатскими  дикарями  въ  мод- 
ныхъ  фракахъ. 

Такова  первая,  настоятельная,  по  моему  мненш,  обязан- 
ность Общества  Любителей  Росс1йской  Словесности.  Мы  поста- 
раемся достигать  этой  благородной  цели  публичаымп  заседа- 


г- 
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шлми,  по  крайней:  м']&р'6,  по  разу  въ  м'1слцъ;  зд'Ьсь  будемъ 
выбирать,  для  чтенхя,  произведен1я  въ  стихахъ  и  проз'Ь,  пре- 
имущественво  способный  возбуждать  любознательность,  обра- 
зовать вкусъ,  познать  уваженге  къ  Наук'Ь  н  Искусству,  какъ 
лучшимъ,  высшимъ,  благороднМшимъ  занят1янъ,  доставляю- 
щимъ  наслажден1е,  выше  вс^хъ  баловъ,  раутовъ,  де]епиегз 
•Лап8ап(;  и  ГоПез  зоигпёез. 

Въ  частныхъ  нашихъ  собрашяхъ  намъ  нужно,  я  думаю, 
заботиться  объ  опытахъ  критики,  основательной,  безпристраст- 
ной,  утвержденной  на  в^ковыхъ  правилахъ  здраваго  смы- 
сла в  вкуса,  а  не  на  прихоти  критиковъ,  или  такъ  называе- 
мыхъ  рецензентовъ;  критики,  въ  которой  особенно  ощущается 
у  насъ  недостатокъ,  всл']Ьдств1е  разд^лешя  д'Ьйствующихъ  ныя'Ь 
лицъ  на  поприщ'6  Отечественной  Словесности  по  прнходамъ 
и  кружкамъ.  Всё  они  стараются,  одни  передъ  другими,  под- 
нимать своихъ  фетишей,  теряющихъ  впрочемъ,  увы,  съ  каж- 
дьшъ  годомъ,  напускное  обаяше,  условный  свой  лажъ. 

Общество  наше,  долженъ  я  заявить  теперь  предъ  публи- 
кой, вм'Ьнило  себ^  въ  обязанность  собирать  св'6д'1в1я  б1огра- 
фическ1я  и  библюграфическ1я  о  нашихъ  прежнихъ  классиче- 
скихъ  писателяхъ,  и  гЬмъ  возобновить  нить  предан1я,  идущую 
отъ  основателя  и  отца  нашей  Словесности,  Ломоносова,  нить 
прерванную  въ  посл'Ьднее,  или,  в-брн^е  сказать,  въ  предпосл'Ьд- 
нее  время,  опрометчивыми  и  легкомысленными  на'бздниками,  и 
удалыми,  но  не  удйлыми  молодцами  Русской  Словесности. 

Съ  этою  ц'ЬльЮу  одинъ  изъ  нашихъ  членовъ,  В.  И.  Ла- 
манск1й,  занимается  собранхемъ  матер1аловъ  для  изданхя 
полнаго  собран1я  сочинешй  Ломоносова,  вм'бст^  съ  подроб- 
нымъ  описашемъ  его  жизни,  подобно  тому,  какъ  Я.  К.  Гротъ 
предпринялъ  это  въ  отношен1и  къ  Державину.  П.  И  Барте- 
невъ  готовить  полное  жизнеописан1е  Пушкина.  М.  Н.  Лон- 
гиновъ  занимается  собран1емъ  матерхаловъ  для  нздан1Я  сочи- 
нен1Й  Баратынскаго,  къ  коему  введенге  вы  сейчасъ  услышите. 
С.  Д.  Полторацк1й,  Г.  Н.  Геннади,  Лонгиновъ  приготовля- 
вотъ  матер1алы  для  издан1я  сочинен1й  князя  Вяземскаго. 
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НаЕОнецъ  на  яасъ  лежитъ  священная  обязанность— 
издать,  Бавъ  можно  свор']&е,  сочинев1я  нашихъ  знаменитыхъ 
покойнивовъ,  вонхъ  потерю  оплакиваетъ  Словесность,  и  Оте- 
чество: Сергея  Тимовеевича  Аксакова,  творца  Семейной  Хро- 
ники, Записокг  ружейнаю  охотника^  Дгьтскиосъ  годоеъ  Ба- 
гро$а\ — Ивана  Васильевича  Кир']&евскаго,  начинавшаго  новый 
пер1одъ  ъъ  Исторхи  Руссваго  мышлетя; — Алексея  Степано-» 
вича  Хомякова,  оставившаго  большое  историческое  сочинеше, 
множество  разсужден1й  богословскаго  и  философскаго  содер- 
жан1я, — и  сочинешя  Константина  Сергеевича  Аксакова,  ко- 
тораго  грамматическ1я  изсл'6дован1я  возбудили  такое  учаспе 
во  всбхъ  друзьяхъ  нашего  образован1я. 

Работы,  прхуготовленныя  по  всЬмъ  симъ  ивдан1ямъ,  на- 
чаты, а  н^которыя  приближаются  къ  концу. 

Могу  еще  нын-Ь  довести  до  св^д'Ён1я  публики,  что  мону- 
ментальный, многол'Ьтшй  Словарь  живого  Русскаго  языка, 
собранный  Владим1ромъ  Ивановичемъ  Далемъ,  печатается, 
благодаря  пожертвован1ю  почтеннаго  нашего  сочлена  А.  И. 
Бошелева,  хотя  не  такъ  быстро,  всл'Ьдств1е  затруднешй  ти- 
пографскихъ.  Первый  выпускъ,  состоящ1й  язъ  пятнадцатв 
листовъ,  выйдетъ,  кажется,  великимъ  постомъ.  Пословицы 
этого  же  неутомимаго  деятеля,  числомъ  до  тридцати  тысячь, 
печатаются  въ  Чтешяхъ  Историческаго  Общества. 

Другой  монументальный  трудъ — это  есть  собран!е  п4сенъ 
Петра  Васильевича  Кир']^евскаго:  второй  выпускъ  вышелъ  въ 
св'Ьтъ,  трет1й  печатается.  Мы  приложимъ  всевозможныя  ста- 
рашя  ускорить,  по  возможности,  издан1е  четвертаго,  н  въ  этомъ 
отношен1и  надеемся  на  неутомимую  д'бятельность  нашего  по- 
чтеннаго сочлена  П.  А.  Безсонова,  принявшаго  на  себя  трудъ 
пздан1я. 

Зам^тимъ,  что  наше  издан1е  нашло  посл'Ьдователей:  въ 
Петербург*  вышелъ  сборникъ  народныхъ  стиховъ;  еще  поа- 
н'Ьйш1й  и  богат-^^йшхй  готовится  самимъ  Безсоновымъ.  Печа- 
тается сборникъ  историчеекихъ  п'бсень,  независимо  отъ  сбор- 
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ника  Кир']^евскаго,  присланный  Рыбниковымъ,  изъ  Олонца,  хго- 
койному  А.  С.  Хонавову. 

Изъ  прочихъ  трудовъ  могу  довести  до  св'6д^Н1Я  публики 
о  перевод^Ь  Мильтонова  Потеряннаго  рая^  преднринятаго  А.  3. 
Зиновьевымъ,  и  изсл'Ьдованги  по  источниваиъ  о  публичной  Ли- 
тератур* въ  Ризсб,  А.  М.  Кубарева. 

Вотъ,  милостивые  государи,  краткое  очертанге  нашихъ 
занят1й^  предположенныхъ  нами  въ  нын'Ьшнемъ  году. 

Мн'б  остается  сказать  въ  заключенхе,  что  я  почту  себя 
счастлнвымъ,  если  могу  какъ-нибудь  содМствовать  ихъ  усп'бш- 
ному  исполнешю"  "')• 

Въ  Русской  Р1ъчи  писали:  „Лица,  съ'бхавшщся  утромъ 
26  февраля,  въ  засЬдаше  Общества  Любителей  Российской 
Словесности,  не  могутъ,  конечно,  никакимъ  образомъ  сказать, 
что  они  убили  время  даромъ.  Мы  затрудняемся  указать  на 
какое-либо  изъ  прежнихъ  зас%дан1й  Общества,  которое  могло 
сравниться  съ  нимъ  по  занимательности  и  разнообразш.  За- 
с^даше  открыто  было  р^чью  воваго  президента  М.  П.  По- 
година. Не  страшась  прибегнуть  къ  казенной  фраз^,  мо- 
жемъ  сказать,  что  р'бчь  эта  была  прослушена  съ  удоволь- 
ств1емъ  именно  потому,  что  почтенный  академикъ  усп'Ьлъ 
изб'Ёгнуть  въ  ней  ткхъ  странныхъ  выходокъ,  безъ  которыхъ 
р^Ьдко  можетъ  обойтись  его  краснор4ч1е"  ^^% 

ЬХУП. 

27  апреля  1861  года,  въ  засЬданги  Общества  Любите- 
лей Росс1йской  Словесности,  бывшемъ  подъ  предс4датель- 
ствоиъ  М.  П.  Погодина,  было  прочитано:  „Въ  уваженхе  за- 
слугь  и  дарован1я  стариннаго  своего  члена  князя  П.  А.  Вя* 
земскаго,  и  желая  выразить  свое  сочувствхе  къ  недавно  от- 
празднованному въ  Академш  Наукъ  юбилею  пятидесятилет- 
ней литературной  его  д-Ьятельности,  положено:  статью  М.  Н. 
Лонгинова,  о  заслугахъ  князя  П.  А.  Вяземскаго,  прочесть  въ 
публичномъ  засЬданхи"  ^^% 
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Самъ  Погодинъ  писалъ  князю  Вяземскому:  , Написана 
статья  большая,  подробная  и  сильная  противъ  Петербург- 
скихъ  мародеровъ,  съ  обозр']&Н1емъ  всей  вашей  литературной 
деятельности.  Въ  четвергъ  я  увижу  ее.  Мы  сд'Ёлаемъ  пуб- 
личное засЬданхе  въ  Обществ*  Любителей  Россхйской  Словес- 
ности и  прочтемъ  ее  торжественно,  если  она  окажется  удовле- 
творительною. Над'Ьюсь.  что  н'^&которые  изъ  молодыхъ  лите- 
ратовъ  ночестн^Ье  подадутъ  свой  голосъ". 

Въ  другомъ  письм-^Ь  своемъ  къ  князю  Вяземскому,  Пого- 
динъ писалъ:  ,, Статья  оказалась  не  столь  значительною,  какъ 
предполагалось  сначала.  Ее  написалъ  Лонгиновъ.  Впрочемъ, 
хорошая  и  полезная.  Начало  ее  журнальное  и  напечатаетсл 
въ  Русскомъ  Втьстникть^  а  вторая  половина,  обозр'Ьн1е  ва- 
шихъ  сочинен1й,  прочтемъ  въ  воскресенье,  въ  публичномъ  8а(гЬ- 
дан1и  Общества  Любителей  Росс1йской  Словесности"  "®). 

Наконецъ,  7-го  мая  1861  года,  состоялось,  подъ  пред- 
с^дательствомъ  М.  П.  Погодина,  публичное  зас']&дан1е  Обще- 
ства Любителей  Росс1йской  Словесности,  въ  которомъ  присут- 
ствовали: С.  А.  Масловъ,  А.  Ф.  Томашевсшй*,  А.  3.  Зи- 
новьевъ,  И.  С.  Аксаковъ,  П.  А.  Безсоновъ,  0.  В.  Миллеръ. 
В.  М.  Ундольсшй,  П.  И.  Бартеневъ,  И.  С.  Тургеневъ,  Г.  Н. 
Геннади,  9.  В.  Чижовъ  и  многочисленные  посетители  и  по- 
сЬтительницы". 

Въ  этомъ  зас^данхи,  М.  Н.  Лонгиновъ  прочелъ  о  зас17' 
гахъ  князя  П.  А.  Вяземскаго.  Бром']^  того,  Погодинъ  прочелъ 
О  кончить  Димитргя  царевича\  а  И,  С.  Аксаковъ — стихо- 
творен1е  Шевырева  Откликъ'^^^). 

На  другой  день  посл^  этого  зас']&дан1я,  Погодинъ  песалъ 
князю  Вяземскому:  „Пре1фасно!  Вм'Ьсто  первой  половины 
статьи,  Лонгиновъ  прочелъ  краткое  вступленхе,  которое  вн- 
шло  очень  хорошо:  и  р']^ко,  и  эффектно!  Было  выслушано 
съ  большимъ  сочувств1емъ,  а  стихи  ваши,  приведенные  во 
второй  половин'Ь,  вс!  были  покрыты  рукоплескан1ями:  Я<^ 
еый  снплъ,  ВолШу  Палестина  и  Досланге  т  Северину.  Въ 
посл']&днемъ,  я  боялся,  чтобы  упоминовеше  о  Б^линскомъ  не 
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вызвало  внаковъ  неудовольствхя  отъ  молодежи-студентовъ,  ко- 
торыхъ  было  въ  8ас^дан1и  до  пдтидеслти,  но  н'Ьтъ;  Посла- 
нге  все  сполна  было  принято  отлично.  Статья  кончена  была 
стихами  Тютчева:  противъ  фельетонной  оценки  представили 
оценку  поэта  поэтомъ,  и  финалъ  нашъ  удался  вакъ  нельзя 
лучше.  Хочется  теперь  вступлея1е  пропустить  чрезъ  Мое- 
ковскгя  Вгьдомости^  но  трудно:  он^  въ  Б0]1пан1и  съ  издате- 
лями Б'блинскаго.  Если  не  удастся,  то  пришлемъ  въ  Петер- 
бургскгя  Вгьдомости.  Я  очень  радъ.  Что  ни  говорятъ,  а  въ 
Москв'Ь  все-таки  любятъ  Словесность  чище,  ч^мъ  въ  Петер- 
бурге. Въ  Послати  я  желалъ  бы,  чтобъ  двусмысленности  о 
Гарибальди  было  меньше.  Собранхе  было  у  насъ  многолюдное. 
За  билетами  не  было  отбою  ^  ^). 

Вотъ  стихи  въ  Послати  князя  Вяземскаго  къ  Д.  П.  Св- 
веринуу  за  которые  боялся  Погодинъ: 

...  Въ  сей  в^къ,  свободы  в^къ,  терпимость  не  терпима. 
Ты  Гарибсмьди  чтя,  а  папу  вонь  изъ  Рима!.. 
Писатель  я,  иль  н'Ьтъ?  о  томъ  идетъ  вопросъ; 
Съ  другими  прочини,  на  дняхъ,  и  онъ  возросъ. 
По  сл^дственннмъ  д^ламъ  журнальнаго  судища, 
И  гЬнь  Епммскаю  призвавъ  нзъ-за  кладбища, 
Диктаторъ  вс^хъ  живыхъ,  вс1хъ  мертвыхъ  суд1я, 
Б^два-ль  не  порушить,  что  самозванецъ  я  ^. 

Мы  вид&ги,  что  Погодинъ,  въ  зас']&дан1и  Общества  Лю- 
бителей Р0СС1ЙСК0Й  Словесности,  посвященномъ  князю  П.  А. 
Вяземскому,  прочелъ  свое  изсл'6дован1е  о  контмгь  Дгшгипргя 
Царевича.  Желая  знать  о  впечатл'Ьн1и,  производимомъ  на  слу- 
шателей его  чтен1емъ,  писалъ  къ  н'бкоему  {Л.  В.):  „Прошу 
васъ  черкнуть  два  слова  о  впечатл'6н1и  статей,  прочтенныхъ 
мною  въ  Обществе.  Мн'6  интересно  знать,  для  моихъ  сообра- 
жен1й,  поддергивается  ли  внимаше  и  въ  какой  степени. 
Прошу  объ  искренности — потому  что  мн4  нужны  не  по- 
хвалы, а  верный  зам'бчашя''. 

А.  В.  со  всею  искренност1ю  отв'Ьчалъ  Погодину:  „По 
требован1ю  вашему  быть  съ  вами  откровеннымъ,  скажу  вамъ, 
что  читанная  вами  въ  посл']^дн1й  разъ  статья  произвела  впе- 
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чатл'1в1е  пе  совсЪмъ  хорошее:  безвонечные  разговоры  народа 
и  прибаутки  утомили  публику  и  результатъ  статьи  не  со- 
отв^Бтствовалъ  ожидан1Ямъ,  гд'Ь  над'Ьдлвсь,  что  вы  навовете 
уб1йцу  царевича  Дииитр1я.  Простите  ною  откровенность'. 

Заправилой  по  канцелярской  части  въ  Обществ!^  Люби- 
телей Р0СС1ЙСЕ0Й  Словесности  во  время  председательства  По- 
година, былъ,  кажется,  И.  С.  Авсаковъ,  что  можно  заключить 
изъ  сл^дующаго  собственноручнаго  письма  его  къ  Погодину: 
„Посылаю  вамъ  листочка  три  оффиц1альной  бумаги.  Впро- 
чемъ^  предупреждаю  васъ:  на  такой  бумагЬ  не  годится  пи- 
сать собственной  рукой,  —  а  рукой  писаря.  Теряется  важ- 
ность и^  такъ  сказать,  ея  отвлеченность  (При  этомъ  за* 
м^чан1и  Погодинъ  отм^тилъ:  вгьрно,  тонко).  Бумага  стано- 
вится ч'бмъ  то  жнвымъ  и  менФе  формально-обязательннмъ. 
Подписавши  письма  къ  Бенардаки  и  къ  Шиповымъ,  при- 
шлите ихъ  мн']^.  Да  послали  ли  вы  письмо  къ  Блудову? 
Если  изм']&нен1я  вапщ  не  ослабятъ  смысла  писемъ  и  не 
отдалятъ  достижен1е  ц'бли,  то  я  буду  имъ  очень  радъ;  если 
же  ослабятъ,  или  же  наложатъ  слишкомъ  личный  вашъ  соб- 
ственно характеръ,  то  это  не  годится.  Самое  лучшее,  изм^нивъ, 
пришлите  все  жя%  для  переписки,  или  прикажите  ихъ  пере- 
писать Голубеву,  но  мн^^  пришлите  во  всякомъ  случа'Ь  для 
отправки.  Будьте  послушнымъ  предсбдателемъ — и  доверьтесь 
моему  практическому  такту". 

Въ  это  время  одинъ  изъ  д'Ьятельныхъ  членовъ  Общества 
Любителей  Росс1йской  Словесности,  П.  А.  Безсоновъ,  печаталъ 
свой  многол%тн1й  трудъ  собрате  духовныхъ  стиховъ  Еалынъ 
Перехожихь. 

Печатанхе  этого  монументальнаго  издан1я  Безсоновъ  про- 
изводилъ  на  свои  скудныя  средства. 

Посылая  Погодину  (21  августа  1861)  трети  выпускъ, 
издатель,  писалъ  ему:  ,  Прошу  вашей  помощи,  т.-е.  мудрмхъ 
сокбтовъ.  Издаше  трехъ  выпусковъ  обошлось  мн'Ь  около  ты- 
сячи пятьсотъ  руб.  сер.,  част1ю  занятыхъ,  часпю  вынутьпъ 
изъ   обихода...    Больше    тратить   не   могу;   при    посл^днекь 
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внпуск']^  не  хватило  даже  на  отпечатку  готовыхъ  нотъ.  Про- 
дано на  пдтьсотъ  руб.  сер.  Вообще  книга  идетъ  довольно 
хорошо  и  въ  теченге  года  каждый  выпускъ  можетъ  окупиться. 
Но  пускаться  на  четвертый  выпускъ,  какъ  сказано,  при  моихъ 
средствахъ  уже  нельзя.  А  между  т&мъ,  прочтите  предислов1е 
къ  третьему  выпуску:  матерхалу  пропасть,  еще  на  пять  вы- 
пусковъ,  притомъ  все  новаго,  неизв*стнаго.  Матерхалъ  хо- 
роши и  ценный,  добытый  пятнадцатью  л^тъ  собиран1д,  важ- 
ный въ  настоящее  время  вымирав1я  старины  и  возникновен1я 
простого  народа  къ  жизни  новой. — Цензура,  которая  духов- 
ныхъ  стиховъ  прежде  не  пропускала,  теперь  пропускаетъ, — 
Силъ,  ум-Ьнья  издать,  ревности  —  у  меня  теперь  довольно. 
Жаль  бросить  это  д'Ьло...  На  все  издаше  никто  не  пожер- 
твуетъ.  Если  бы  мн4  достать  еще  на  два  выпуска^  то-есть 
до  тысячи  р.  сер.^  тогда  бы  отъ  продажи  пяти  выпусковъ 
хватило  и  на  выпуски  остальные.  Зх^съ  и  посов']^туйте:  къ 
кому  изъ  лицъ  или  обществъ  обратиться?  Демидовская  и  Ува* 
ровская  прем1И  существуютъ  для  изданнаго,  конченнаго,  а 
не  издаваемаго,  не  половиннаго,  не  будущаго;  при  томъ  тамъ 
не  принимается  издан1е  матер1аловъ,  а  изсл'Ьдован1я;  я  же  из- 
€Л'Ьдован1е  могъ  бы  дать  только  вчерн*!  и  отрывкахъ.  Да 
го&ъ  нужно  ждать  р']&шен1я.  Посоветуете  ли  попытаться?  Вы, 
можетъ  статься,  знаете,  нельзя  ли  просить  Академ1Ю  Наукъ 
о  подобномъ  вспомоществовав] и?  Въ  Общество  для  пособ1я 
нуждающимся  литераторамъ  и  ученымъ  боюсь  обратиться:  оно 
сердито  на  Любителей  РоссШской  Словесности,  которому  по- 
священо мое  издан1е  и  въ  отказе  котораго  я  участвовалъ 
(касательно  устройства  чтен1й  со  сборомъ).  Или  и  тутъ  по- 
пытаться? Къ  частнымъ  лицамъ:  но  существуютъ  ли  нын'Ь 
так1Я  при  всеобщемъ  безденежье.  Солдатенкова  спрашивалъ 
я  года  два  назадъ:  онъ  отстранился,  уклонился.  Еще  заметить: 
Воспоможен1е  я  разумею  заимообразное,  съ  тЪмъ,  чтобы  данныя 
деньги  возвратить  по  первой  распродаже  экземпляровъ  изъ  по- 
ловинной суммы,  или  если  бы  помогло  учреждеше  казенное,  то 
могло  бы  взять  экземплярами  съ  уступкою  продажныхъ  процен- 
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товъ.  Пособите  8д1|сь:  гд*]^  можно,  замолвите  словечкомъ;  гдЪ 
нужно,  научите  или  посов']&туйте;  а  будете  писать  Бому  во 
глав4  учреждетй  и  обществъ,  то  потрудитесь  спросить,  можно 
ли  жеЬ  рискнуть  съ  просьбою,  чтобъ  це  получить  афронта? 
Извините,  что  безпокою  васъ:  д&ю  не  лишено  обществен- 
наго  интереса.  У  меня  естественное  чувство  страха:  при 
медленности,  вогда  отложишь  изданхе,  не  повторилось  бы  съ 
моимъ  собран1емъ  въ  маломъ  вид^^  то  же,  что  со  Сборникомъ 
П.  В.  Кир'бевсваго  еп  дгапд''. 

Наконецъ,  Безсоновъ  решился  обратиться  за  помощьк^ 
къ  Академ1и  Наувъ,  и  вм'бсто  помощи,  получилъ  изъ  Авадеши 
отношен1е,  отъ  4-го  ноября  за  №  63,  за  подписью  П.  А. 
Плетнева,  съ  ув^домленхемъ  объ  отказ'Ь  во  вспоможешя. 

Авадем1я  Наукъ  основывала  свой  отвазъ  помочь  Безсо- 
нову,  по  издан1Ю  его  Каликь  П^ехожихь^  на  мн'Ьнги  аваде- 
миковъ  Срезневсваго  и  Билярсваго,  воторое  заключается  въ 
сл']^дующемъ:  1)  Отд'Ьленхе  не  нашло  вазможности  отделить 
часть  своихъ  суммъ  на  предпр1ят1е  стороннее. 

Безсоновъ  зам'Ьчаетъ:  Изданге  драгоцтьннгьйшихь  помят- 
никовь  народнаю  творчества^ — стороннее  для  Отд1ьлен%я  Рус- 
екаю  языка  и  Словесности  въ  Академги  Наукъ. 

2)  „И  притомъ  не  вполне  согласное  съ  планомъ  и  ме- 
тодою, которыхъ  Отд']&леше  считало  бы  необходимымъ  дер- 
жаться въ  подобномъ  труд'Ь". 

Безсоновъ  зам'бчаетъ:  Этою  плана  и  эпюй  методы  до 
сихъ  поръ  ни  кто  не  видалъ  въ  издангяхъ  Отдтьленгя;  <ш 
стиховъ  не  издавало.  И  прочгя  есть  издангя  онаю  Отдгьле- 
«гя,  ограничивались  доселгь  безпорядкомъ^  расположеньемь  п 
видгь  кучи  одною  стиха  за  другимъ.  Въ  первый  разъ  пло!^ 
и  метода^  кате  бы  ни  были,  прилажены  къ  издангю  Безсо- 
нова.  До  крайности  любопытно  бы  знать  различгя  во  взглядгь 
Отдп>ленгя.  Со  времени  своею  существовангя^  оно  напечатало 
народныхъ  памятниковъ  во  сто  рагъ  ментье,  чп>мъ  Безсоновъ 
въ  одинъ  юдъ  послтьднгй. 

На  сов'бты  Авадем1и  представить   изданге    на   Демидов- 
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СК1Й  вонвурсь,  Безсоновъ  8ам'^^здетъ:  „  Сделать  это  могъ  Без- 
соновъ  и  безъ  сов^товъ,  по  собственному  праву.  Ждать  пре- 
мш — годъ:  а  прошеше  было  для  того,  чтобы  не  прерывать  на- 
чатаго**. 

Но  и  для  конкурса  Отд'Ьлен1е  постановило  Безсонову  не- 
одолимыя  преграды:  1)  д,  Переслать  въ  Отд'Ьленхе  рукопись 
второй  части  его  издашя^. 

Безсоновъ  зам'Ьчаетъ:  ,Кто  не  знаетъ,  что  устные  народ- 
ные памятники  записываются  на  клочкахъ  и  тетрадкахъ,  сп'Ьшно 
за  пою1Цимъ  и  большею  част1ю  карандашемъ?  Переписать  ихъ 
въ  рукопись  въ  одну  для  Отд1^летя,  стдило  бы  гораздо  бо- 
л-Ье,  ч-Ьмъ  можетъ  ссудить  оно  въ  прем1ю.  А  послать  всЬ 
клочки  и  тетрадки  да  рукописи  древнхя,  —  это  сокровище, 
едва  ли  можно  бы  подвергать  опасности,  хоть  бы  ради  всего 
Отд^лен1Я.  Эти  вещи  не  пересылаются  заочно  въ  чуж1я  руки". 

2)  „Переслать  тотъ  отд']&лъ  его  изсл']&дован1я,  который  ка- 
сается стиховъ  первой  уже  изданной  части". 

Безсоновъ  зам'бчаетъ:  „Изсл'Ьдованге^  касающееся  стиховъ, 
также  точно  состоитъ  въ  курс%  выписокъ  и  зам'бтокъ.  Начало 
его  переписано,  но  оно  вовсе  не  касается  стиховъ,  а  лицъ 
Еаликъ  Перехооюихъ^  о  чемъ  ясно  и  подробно  объяснено  было 
въ  прошеши  Безсонова.  Явно  хот-Ьли  только  выставить  затруд- 
нен1я.  И  кто  же  пов'Ьритъ  рукописное  изсл^дованхе  въ  т'б 
руки,  которые  заявляли  уже  несогласное  съ  планожъ  и  ме- 
тодою, какъ  препятств1е  къ  вспоможен]ю"? 

Безсоновъ,  получивъ  отъ  Академ1и  Наукъ  отказъ,  2 1  ноября 
1861  года,  писалъ  Погодину:  „Отказъ  обрываетъ  вс^  мои 
ванят1я  по  издашю  и  изсл']^дован1ю  памятниковъ  народной 
Словесности,  а  нравственно  д'Ьйствуетъ  на  меня  разрушительно. 
Не  воруя  по  служб'Ь  и  содержа  семейство  изъ  одиннад- 
цати человЬкъ  (съ  постоянною  надбавкою  пр1'Ьзжихъ  Сла- 
вянъ),  я  дополнялъ  прежде  свое  жалованье,  скудное  сравни- 
тельно съ  ныв'Ьшней  дороговизной,  уроками  или  статьями. 
Полтора  года  тому  назадъ,  напалъ  я  на  предметъ,  искони 
для  меня    любим'Ьйш1й:    полтора  года    я    отдалъ   народнымъ 
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памлтнивамъ,  Шснлмъ  П.  В.  Кир']&евсБаго  и  Рыбникова,  сдЪ- 
лалъ  зд^сь  не  меньше  всей  Академш  П-го  Отд&1ен1я  н  сд(* 
лалъ  безкорыстно.  Избытки  противу  жалованья,  нужные  на  со* 
держан1е,  я  над'Ьялся  получить  не  изъ  этихъ  изданШ,  а  отъ 
Каликъ,  И  получилъ  бы:  но  это  издаше  прервано*  Прежде,  чЬжъ 
отъ  продажи  трехъ  выпусковъ,  по  нынешней  плохой  тор- 
говле, получу  я  барыши,  нужно  будетъ  еще  заплатить  не- 
которые долги  по  издан1ю.  А  впереди — продажа  неокончен- 
ной книги,  со  вс^мъ  не  та,  что  полной.  И  такъ,  зачатые 
труды  я  вынужденъ  бросить.  Кончивъ  четвертый  выпускъ  Ш- 
сень  Кир^евскаго,  при  которомъ  намеренно  указываю  теперь 
весь  планъ  и  всё  прхемы  подобнаго  издашя,  я  откажусь  отъ 
продолжен1я.  Второй  томъ  П^сень  Рыбникова,  совс^мъ  отде- 
ланный къ  печати  и  частш  отданный  уже  въ  наборъ,  оста- 
новленъ  мной:  извещаю  о  томъ  Рыбникова.  За  симъ,  по 
прежнему,  даю  уроки  и  пишу  журнальный  статьи,  чтобы 
выручить  скорейшую  плату.  Это  переломъ  нравственный, 
который  не  могъ  не  отозваться  во  мне.  Хотя  отказа  Акще- 
М1и  я  легко  могъ  ожидать,  но,  когда  онъ  последовалъ,  ато 
все-таки  данныя,  освещающ1я  положеше  дела:  чего  можно 
ожидать  съ  продолжен1емъ  моихъ  занят1й  такого  рода.  Две- 
надцать летъ  собиралъ  я  стихи:  собран1е  мое  конечно  пер- 
вое и  лучшее  въ  Росс1и.  Такъ  же  давно  ожидалъ  я  и  цен- 
зурной возможности:  она  настала,  издаше  нач^о  лучше  быв* 
шихъ  доселе, — и  вотъ  последств1я.  Не  шутя  и  безъ  увели- 
чен1я,  я  готовъ  бы,  передавши  куда  либо  старыя  рукописи  сти- 
ховъ,  собран1е  устныхъ  уничтожить:  такъ  грустно  мне  глядеть 
на  нихъ  и  видеть  ихъ  все  въ  томъ  же  сундуке,  и  чувство- 
вать матер1альное  безсилхе  справиться  —  при  силахъ  духов- 
ныхъ.  Нужно  бы  выжидать,  нужно  бы  выискивать  новыя  сред- 
ства: но  есть  ведь  разделевхе  труда;  я  собиралъ,  записы- 
вал ъ,  отыскивал ъ^  перетратилъ  пропасть  силъ,  времени  и  де- 
негъ;  *воспиталъ  и  образовалъ  достаточныя  силы  для  издан1Я, 
показалъ  опыты;  я  не  виноватъ,  если  при  этомъ  Богъ  еще 
не  далъ  мне  способности  отыскивать  деньги  на  издаше;  я  я 
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не  знаю  тавихъ  людей  и  обществъ,  не  бываю  въ  свФт^,  работаю, 
работаю  въ  комнат']^.  Въ  васъ  всегда  а  знаю  довольно  горячности, 
чтобы  принять  подобныя  д^^ла  къ  сердцу.  Ваыъ  они  несторонтя; 
вы  опытны,  знаете  много  \  людей,  имеете  иного  связей.  Не  за- 
будьте же  моего,  а  вм^ст^  вашего  и  народнаго  дЪла:  если 
откроется  возможность,  вспомните  о  какомъ  челов'ЬвФ  или 
обществ*,  откуда  могло  бы  быть  пособ1е,  встретитесь,  услы- 
шите или  разговоритесь,  —  прошу  васъ  всЬии  силами  души, 
утрите  поту.  Если  д^ло  >  благоугодно  Русскому  Богу,  онъ  по- 
иожетъ". 

Участ1е  въ  судьбе  трудовъ  Безсонова  принялъ  И.  С.  Ак- 
савовъ,  и  26  января  1862  года,  писалъ  въ  графин'Ь  Блу- 
довой:  «Я  къ  вамъ  съ  просьбою  отъ  Безсонова.  Онъ,  бед- 
ный челов^въ,  издаетъ,  вакъ  вы  знаете,  драгоц^нн'Ьйшхе  па- 
иатники:  духовные  стихи  {Колики  Дерехооюге).  Онъ  желалъ 
поиощи  некоторой  (рублей  пятьсотъ)  отъ  Академ1и  Наукъ,  но 
Авадем1я  отв'Ъчала,  что  такое  дЪло  ей  чужое.  Разум'Ьется^ 
графъ  Дмитрхй  Николаевичъ  и  не  знаетъ  о  такомъ  р'Ьшенш. 
Теперь  онъ  обратился  съ  письмомъ  къ  Головнину:  въ  случа']^ 
отказа  онъ  броситъ  изданхе.  Сд*Ьлайте  милость,  скажите  Го- 
ловнину, что  Безсоновъ  (чего  онъ  в^рво  не  знаетъ)  челов'Ькъ 
весьма  известный  и  съ  авторитетомъ  въ  ученомъ  М1р%,  и 
пр1ятель  Самарина,  Черкасскаго  и  пр.  Только.  Я  над'Ьюсь, 
что  Головнинъ,  которому  надо  возстановить  свою  репутащю, 
послЪ  слишкомъ  усердныхъ  распоряженШ  по  Цензуре,  восполь^ 
зуется  этимъ  случаемъ". 

Посмотримъ  теперь  какъ  относилась  Академ1я  Наукъ  къ 
другимъ  капитальнымъ  издан1ямъ  Общества  Любителей  Рос- 
С1ЙСК0Й  Словесности. 

Въ  одномъ  письме  своемъ  въ  Погодину,  академикъ  Срез- 
невск1й  писалъ:  „Въ  свободныя  минуты  разсматриваю  Сло- 
варь Даля.  Еое-что  не  такъ,  какъ  бы  хог]^лось  вид']&ть;  но  за 
то  сколько  и  прекраснаго.  Особенно  дороги  народныя  выра- 
жетя  и  синонимы.  Авось  либо  хоть  въ  этотъ  Словарь  ста- 
нутъ  заглядывать  наши  писатели''. 
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А  когда  Погодинъ  предложилъ  Далю  цредставить  свой 
Словарь  на  Демидовскую  прем1ю,  то  Даль  отв-бчаль:  „На  Де- 
мидовскую награду,  Словаря  не  попхлю,  Х'-е)  потому  что  за 
недоконченную  вещь  ничего  не  дадутъ;  2-е)  что  мнгь  въ  осо- 
бенности ничего  не  дадутъ;  внг  вид'&1и  по  предисловш  къ 
пословицамъ,  какъ  Академ1Я  ко  мн%  расположена.  Впрочемъ, 
каждому  академику,  если  не  ошибаюсь,  предоставлено  обра- 
щать вниманхе  Академхи  на  сочннешя,  не  представленныя,  но 
СТ0ЮЩ1Я  наградъ;  стало  быть,  есл^  захотятъ,  то  дадутъ  и 
безъ  моихъ  поклоновъ;  но  этого  не  будегь.  А  потому  удо- 
вольствуйтесь т^мъ,  что  вы  первый  виновникъ  появлен1Я 
Словаря  въ  печати;  безъ  вашихъ  настоян1Й — неизв^тно  н 
весьма  сомнительно,  чт5  бы  было^  ^^). 

Посл']^  л^тнихъ  каникулъ,  Погодинъ  открылъ  зас']&дан1е  Об*- 
щества  Любителей  Росс1йской  Словесности  следующею  р'Ьчью: 
„Открывая  засЬданхя  Общества  Любителей  РоссШской  Сло- 
весности въ  новомъ  академическомъ  году,  я  считаю  долгомъ 
обратить  вниман1е  членовъ  на  мысль  о  критике,  предложен- 
ную мною  еще  въ  первомъ  нашемъ  собраши.  Никогда,  но- 
жетъ  быть,  не  настояло  такой  нужды  въ  основательной,  без- 
пристрастной,  чуждой  всякихъ  постороннихъ  ц^лей,  критике, 
какъ  теперь,  когда  Литература  наша  столь  р^зко  д&[ится  на 
разные  приходы,  которые  поютъ  и  вошютъ  каждый  по  сво- 
имъ  нотамъ,  читаютъ  каждый  по  своимъ  книгамъ,  и  молятся 
только  тельцамъ  доморощеннымъ,  знать  не  хотятъ  ни  о  ва- 
кихъ  каноническихъ  святцахъ.  Дедушка  Крыловъ  разсказалъ 
намъ  исторхю  двухъ  добрыхъ  людей,  слушавшихъ  проповед- 
ника: 

Когда  изъ  Божьяго  ихряне  выш1и  дому, 
„Каков  пр1дтннй  даръ"! 
Изъ  слушателей  тутъ  сказалъ  одинъ  другому: 
„Кавад  слаюстьу  жаръ! 
Какъ  сильно  онъ  влечетъ  къ  добру  сердца  народа! 

А  у  тебя,  сос^^дъ,  знать  черствая  природа, 
Что  на  теб-Ь  слезинки  не  видать? 

Иль  ты  не  понималь*^?  —  „Ну,  какъ  не  понимать! 
Да  плакать  мн^&  какая  стать: 

В'Ьдь  я  не  зд'Ьшняго  прихода*'. 
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Новые  наши  прихожане  оставили  за  собою  далеко  басню. 
Равнодуш1е,  безучастхе,  можно  бы  еще  перенести:  в.Ьть,  они 
безъ  зазр%н1я  еов'Ьсти  принимаются  ругать  и  поносить  чу- 
жую проповедь,  какими  бы  достоинствами  она  ни  отлича- 
лась. Каждый  журналъ  спрашиваетъ  у  насъ  прежде  всего  объ 
имени  сочинителя  и  его  формулярномъ  списк'б:  какого  онъ 
Б^роиспов'Ьдантя,  куда  приписанъ,  чт5  онъ  говорилъ  тогда-то, 
и  чт5  онъ  думаетъ  о  томъ  нынче.  Нашъ  онъ  есть  Исак1& — 
тогда  мы  поднимемъ  его  до  небесъ:  онъ  философъ,  эстетикъ, 
публицистъ.  И  морочится  публика,  и  приводится  въ  за* 
блуждеше  покол^нхе,  н  останавливается  Наука  въ  своемъ 
ра8вит1и! 

ЕромЬ  пристрастныхъ  разборовъ,  вы  встречаете  общ1я 
м'кта,  изложен1Я,  извлечен1я.  Мы  можемъ  указать  несколько 
примЪчательныхъ  сочинешй,  вышедшихь  въ  посл-Ёднее  время, — 
а  критики  ни  одной.  Одна  парт1я,  завладевшая  сценою,  шу- 
митъ  о  Белинскомъ,  но  где  же  статья,  которая  показала-бъ 
его  значеше,  объяснила  бы  его  достоинства  и  недостатки, 
растолковала-бъ,  что  имъ  пущено  въ  ходъ,  что  остановлено, 
чему  дана  жизнь.  Следовательно,  о  своемъ  Магомете  эти  го- 
спода не  умеютъ  сказать  ничего  дельнаго,  а  о  прочихъ  и 
п5готову! 

При  самомъ  основан1и  нашего  Общества,  я  вастаивалъ 
на  необходимости  критики.  Повторяю  то  же  и  теперь.  Мы 
до  сихъ  поръ  исполнили  преимущественно  одну  часть  нашей 
задачи  —  публичныя  заседан1я,  которыя  такъ  благосклонно 
приняты  Московскою  публикою:  мы  не  успевали  нагото- 
вить билетовъ,  изъ-за  которыхъ  происходили  ссоры.  Ни 
одного  пустого  места  не  оставалось  никогда  въ  нашей  обшир- 
ной зале.  Чтеи1я  происходили  всегда  среди  тишины,  смею 
сказать,  благоговейной,  и  выражен1я  благодарности  раздава- 
лись неумолчно  после  всякаго  собрантя.  Все  это  происходило 
предъ  лицемъ  всей,  такъ  сказать,  Москвы,  и  между  темъ 
нашлись  вестовщики,  которые,  не  обинуясь,  разглашали  все 
навыворотъ.    Привожу  этотъ  разительный   примеръ  въ  дока- 
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зательство  вышесказанныхъ  словъ  моихъ  о  приходахъ  ж  междо- 
усобной ненависти. 

Критика  спокойная,  ученая,  благородная,  не  отъ  одного 
лица,  а  отъ  лица  Общества,  принеста-бъ  несомненную  пользу, 
сод%йствовала-бъ  къ  исправлен1Ю  общественнаго  жа^тя^  къ 
водворешю  вкуса,  къ  возстановлешю  здравыхъ  понят1й  о 
Наук']^.  Вм^ст^— она  представляла-бъ  много  случаевъ  поднимать 
как1е  угодно  новые  вопросы. 

По  моему  мн'Ён1ю,  Общество,  въ  частныхъ  своихъ  зас^^* 
даи1яхъ,  разсуждая  о  новыхъ  прим^чательныхъ  явлев1ягь 
Словесности,  должно  большинствомъ  голосовъ  препоручать 
ихъ  разборы  ^:^1лъ  изъ  своихъ  члёновъ,  кто  преимуществеЕно 
занимался  предметами,  къ  нимъ  относящимися,  и  по  литера- 
турнымъ  отношен1ямъ  можетъ  разсуждать  о  нихъ  свободнее, 
безпристрастн^е. 

Въ  нын-Ёшнее  зас']&дан1е,  мы  получили  первый  выаускъ 
Толкоеаю  Словаря  Даля,  и  я  им-Ью  честь  предложить — про- 
сить нашихъ  членовъ,  профессоровъ  Русской  и  Славянской 
Словесности:  Шевырева,  Буслаева,  Срезневскаго,  Бодянскаго 
и  прочихъ,  чтобъ  они  сказали  свое  мн^нхе.  Им^ю  честь  еще 
указать  на  одного  воспитанника  Московскаго  Университета, 
бывшаго  учителя  Гнмназ1и,  Лавдовскаго,  который  много  зани- 
мался по  этой  части. 

Прим'^^чательн'Ёйшимъ  издан1емъ  прошлаго  года  должно  по- 
честь Очерки  и  Христоматгю  Буслаева.  Въ  Виблютекп»  для 
Чтеигя  пом']&щенъ  д'Ьльный  разборъ  Т.  И.  Филиппова,  но  это 
такой  трудъ,  о  которомъ  мнопе  могутъ  еще  найти  сказать 
много. 

Деватый  томъ  Исторги  Соловьева  любопытенъ  по  обна- 
родован1ю  новыхъ  документовъ,  запертыхъ  досел'Ь,  о  пат- 
рхарх']^  Никон'6.  Знатоки  необходимо  должны  рассмотреть,  въ 
какой  степени  авторъ  ими  воспользовался  для  объяснен1Я 
этой  важной  личности,  т'Ьмъ  бол']&е,  что  вторая  часть  Запи* 
сокъ  Археологическаго  Общества  представляетъ  еще  новня 
важныя  дополнешя. 
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Наше  время  неблагопр1ятно  для  Словесности^  собственно 
такъ  называемой.  Вниманхе  публики  обращено  совершенно 
въ  другую  сторону,  и  ее  занимаютъ  совс'1^мъ  иные  вопросы. 
Словесность  отходить  на  задн1Й  планъ.  Обязанные  однако  же 
по  уставу  продолжать  свои  заняпя,  мы  постараемся  выбрать 
средину  и  представить  вамъ  так1я  статьи,  которыя  бол']&е 
или  мен']&е  им^ютъ  отношенхе  къ  современнымъ  обстоятель- 
ствамъ.  Я,  съ  своей  стороны,  беру  предметомъ  разбора  сочи- 
нен1е  барона  Корфа  о  жизни  Сперанскаго^  и  въ  настоящемъ 
случа*  представлю  его  вритическгй  разборъ''  ^'^). 

ьхуш. 

Еще  въ  1856  году,  Погодинъ  писалъ  барону  Корфу:  „По- 
слушайте меня,  затворника,  который  давно  уже  смотритъ  на 
М1ръ  изъ  глубины  своей  уединенной  кельи  и  проводить  жизнь 
въ  размышлен1яхъ  о  судьб'Ё  царствъ,  народовъ  и  людей  (мв'Ь 
уже  56  лЬтъ).  Есть  дв^  Россш:  одна  внешняя,  оффищаль- 
ная,  назовемъ  ее  хоть  Петербургскою.  Другая— внутренняя. 
Он%  идутъ,  кажется,  порознь,  своими  дорогами...  Та  и  дру- 
гая  им'Ьетъ  своихъ  д'&ятелей.  Вамъ  выпалъ  жребШ  дМство- 
вать  въ  об-Ьихъ.  Внутренняя  Росс1я  ожидаетъ,  требуетъ  отъ 
васъ  б1ограф1и  Сперанскаго''. 

Это  ожиданхе  исполнилось  и  требованхе   удовлетворилось. 

Въ  1861  году,  въ  С.-Петербург*,  съ  высочайшаго  соиз- 
волешя,  баронъ  М.  А.  Еорфъ  выпустилъ  въ  св^ть  многолет- 
нее сочинен1е  свое  Жизнь  графа  Сперанскаго. 

Въ  предислов1И  къ  этой  книг*,  мы,  между  прочимъ,  чи- 
таемъ:  „Л^тъ  за  пятнадцать  или  бол']&е,  тому  назадъ,  мы  за- 
думали одинъ  большой  трудъ  (впосл'Ьдств1и  неосуществив- 
шШся),  для  котораго  собрали,  между  прочимъ,  и  матерхалы 
къ  жизнеописашю  Сперанскаго...  Характеръ  простого  пове- 
ствователя мы  старались  сохранить  въ  продолженхе  всего  на- 
шего труда,  и  если,  за  вс:Ьмъ  т']&мъ,  въ  немъ  высказались,  не- 
вольно, н'Ькоторыя  наши  личный  впечатл'Ьнхя    и   мн'Ьн1л,    то 
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никогда  мы  не  думали  предрешать  ими  будущШ  судъ  Исто- 
рш...  Ей,  а  не  намъ,  —  близвимъ  современникамъ,  следова- 
тельно судьямъ  не  беэстрастнымъ,  —  принадлежать  будетъ 
опред^ленхе  истиннаго  мФста,  которое  долженъ  занять  Спе- 
ранскШ  въ  летописяхъ  Русской  государственной  жизни,  его 
вл1ян1е  на  нашъ  общественный  организмъ  и  степень  его  учаспя 
въ  развипи  нашихъ  политическихъ  идей.  Бывъ  свидетелемъ  и 
нередко  участникомъ  событхй  того  времени,  собиратель  и  ре- 
дакторъ  настоящихъ  матер1аловъ  некогда  служилъ  подъ  на- 
чальствомъ  Сперанскаго,  мног1е  годы  работалъ  подъ  его  ру- 
ководствомъ,  потомъ  оставался  частнымъ  его  собеседнивомъ 
и,  до  самой  смерти,  къ  нему  близкимъ.  Эти  благопр1Ятныя 
услов1я  дали  возможность  узнать  разныя  драгоц^нныл  под- 
робности, которыя,  при  другихъ  обстоятельствахъ,  могли  бы 
остаться  неизвестными"  ^). 

До  печати  баронъ  Еорфъ  счелъ  долгомъ  представлять 
свое  сочинен1е  въ  тетрадяхъ  на  разсмотр^нге  ученика  Спе- 
ранскаго, императора  Александра  П-го. 

26  1ЮНЯ  1861  года,  Корфъ  писалъ  А.  в.  Бычкову:  .Го- 
сударь^ уезжая  вчера  изъ  Царскаго  Село  въ  Петергофъ,  из- 
волилъ  мне  сказать,  что  никакъ  не  успелъ  еще  удосужиться 
прочесть  мои  тетради,  но  надеется  сделать  это  на  наступив- 
шей неделе". 

Вскоре  после  того,  баронъ  Корфъ  сообщилъ  Бычкову,  что 
Государь  „пишетъ,  что  прочелъ  все  съ  любопытствомъ  и  не 
встречаетъ  никакого  препятств1я  къ  напечатан1ю^  кроме  двухг 
небольшихъ  выносокъ  въ  статье  объ  Аракчееве,  которыя  при- 
казываетъ  исключить.  Эти  две  выноски  суть  первый  во  вое1 
статье*,  одна — письмо  Карамзина  къ  его  брату;  другая  —  о 
сарказме  бтьсъ  вместо  безъ^. 

Вотъ  эти  выноски:  1)  „Говорять**, — писалъ  Карамзина, — 
„что  у  насъ  теперь  только  одинъ  вельможа:  графъ  Аракчеевъ. 
Богъ  съ  нимъ  и  со  всеми!  Не  будетъ  ничего  безъ  воли  Про- 
виден1я^.  2)  Девизъ,  который  былъ  пожалованъ  въ  гербъ 
Аракчееву,  еще   въ    его   молодости,   императоромъ    Павюхъ 
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(безъ  лести  преданг\  Русск1й  безпощадный  сарказмъ  уже 
тогда,  церем-Ьною  двухъ  буквъ  (вместо  безъ — бтьс»)  далъ  дру- 
гой смыслъ  этому  девизу,  никогда  не  оправданному  д'Ьйствкмц 
хитрагв  честолюбца". 

Государь  противъ  этихъ  вынособъ  отм-ётиль  (въ  Петер* 
гоф^,  29  1ЮНД  1861  года):  Два  эти  примгьчангя  совершенно 
излишнгя  и  ихь  печатать  не  слгьдуетъ. 

2  1юля  1861  года,  баронъ  Борфъ  писал ъ  Бычкову:  „Отсы- 
лая къ  его  величеству  последнюю  мою  главу,  я  взялъ  осто- 
рожность написать  докладную  записку,  и  вамъ,  любезный  Аеа- 
нас1й  ведоровичь,  в^рно  пр1ятно  будетъ  увид'Ьть,  съ  какими 
подписями  она  возвратилась".  Императоръ  Александръ  II 
написалъ  (въ  Петергоф'Ь,  1  шля  1861  г.)  следующее:  Ха- 
рштеристику  Сперанскаго  нахожу  весьма  беспристрастною 
и  справедливою''  ^^''). 

Среди  печаташя  своего  сочиненхя,  28  шля  1861  года, 
баронъ  Борфъ  на  несколько  дней  отправился  въ  Москву. 
Тамошн1е  почитатели  барона  Борфа  задумали  устроить  въ 
честь  его   об^дъ,  а  Погодинъ  приготовилъ  следующую  р!&чь: 

„Царства  созидаются  и  падаютъ,  конститущи  пишутся  и 
стираются,  права  и  преимущества  прюбр^таются  и  утрачиваются. 
Сколько  крови,  сколько  слезъ  пролито  при  разыгрыванхи  драмъ 
историческихъ!  А  по  биржамъ,  на  как1д  хитрости  поднимаются 
алчные  банкиры,  чтобъ  натаскать  къ  себЬ  въ  подвалы  по- 
больше золота,  и  провести  олуховъ,  особенно  сЬверныхъ!  На 
поприщ'Ь  службы,  чего  ни  готовъ  бываетъ  сд'Ьлать  иной  често- 
любецъ,  чтобъ  украситься  лентою  покрасив']&е,  поголуб']&е, 
или  надеть  себ'Ь  на  шею  гоголевскаго  Владимхра  3*й  степени. 
Бак1е  труды,  заботы,  суеты  и  хлопоты.  Богъ  съ  ними!  Что 
намъ  до  этихъ  вольныхъ  мучениковъ  и  страдальцевъ  —  лю- 
бителей. То  ли  д^ло  наша  деятельность,  наши  удовольств1я, 
наслаждешя,  радости,  и  даже  наши  горести.  Найдется  посл-Ь 
многол^тнихъ,  усиленныхъ,  настойчивыхъ  трудовъ,  неизв-Ьст- 
ная  библхографамъ  первопечатная  книга,  шсипаЪп1а,  чистая, 
пблистая,  съ  выходнымъ  листомъ,  предисловхемъ  и  посл']&сло- 
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В1емъ — кто  возьмется  оиисать  чувства  охотника!  А  харатейная 
рукопись  Хи,  а  можеть  быть  и  XI  в^ка,  въ  которой  подъ 
Кирилловскими  начертав1лми  мелькаютъ  сл^щ  Глагодиты, 
столько  вздорожавшей,  благодаря  безкорыстнымъ  трудамъ^-на8. 
Да  одннъ  юсъ — какой  сладостный  трепетъ  произведетъ  въ  сердце, 
юсъ,  зам%няющ1й  собою  я,  е,  ю,  и  выражающхй  носовые  звуки: 
анъ,  енъ,  онъ,  достигшШ  славы  чуть  не  иероглифа,  съ  не* 
посредственными  отношенхямн  къ  Санскриту,  съ  которымъ  на 
бЪ^у  такъ  коротко  познакомились  наши  филологи. 

Сколько  же  такихъ  сокровищъ,  редкостей  и  единствен- 
ныхъ  образчиковъ,  собраны  барономъ  М.  А.  Корфомъ,  въ  нро- 
должеши  своего  управлее1я,  на  радость  и  ут^^шете  охотни- 
ковъ  и  знатоковъ!  Какъ  устроена  его  Библтотека  —  вы  сами 
зваете.  Ни  одно  Европейское  заведенхе  въ  этомъ  род*!  не 
можетъ  состязаться  съ  нею.  Книги  сами  скачутъ  съ  полокъ 
въ  руки  читателей,  да  еще  съ  коврижками;  листовъ  пере- 
ворачивать вамъ  не  надо;  чернила,  бумага,  перья  самопишу- 
Щ1Я,  къ  вашимъ  услугамъ;  стулья,  съ  мягкими  подушками, 
двигаются  около  столовъ,  и  самъ  князь  Владишръ  бедоровичъ 
Одоевск1й  долженъ  отказаться  отъ  мысли  прибавить  что-либо 
къ  зд^шнимъ  удобствамъ.  Остается  только  придумать  машину 
для  сод4йств1я  читателямъ  къ  уразум4н1Ю  того,  что  они  чи- 
таютъ, — машину,  о  которой  уже  думаютъ.  Ну,  какъ  выдумаетъ 
и  ее  благопромыслительное  начальство! 

Да  продлятся  же  дни  такого  безприм'^рнаго  управлев1Я 
въ  безконечность.  Да  найдетъ  баронъ  Корфъ  об^  Краковсш 
Тргоди  съ  первымъ  листомъ,  Венещанск1й  Часослов?^  1493  года, 
напечатанный  Андреемъ  (1е-ТЬоге8ап18,  и  ЦетинскШ  Молиш- 
еенникь  вм^ст'Ь  съ  Московскимъ  Евателгемъ  Ивана  бедорова, 
Гастунскаго  дхакона.  Да  дополнится  имъ  мое  Венец1ансхое 
собран1е,  поступившее  вм4ст4  съ  прочими  въ  Петербургскую 
Библштеку,  до  назначеннаго  Шафарикомъ  числа  44,  и  даже 
перейдетъ  эти  столбы  Геркулесовы. 

Горько,  тяжело  мн4  было  разстаться,  скажу  зд4сь  кстати, 
съ  моимъ  Древлехранилищемъ,  которое  собиралъ  я  л'Ьтъ  трид- 
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цать, — и  только  мысль,  что  оно  поступаетъ  въ  таия  руки, 
подъ  такое  просвещенное  и  зоркое  наблюденхе,  избавляясь 
отъ  опасности  деревяннаго  дома,  гд^  пом'Ьщалось  прежде, 
меня  утешала  и  останавливала  мои  горяч1я  слезы. 

Да  здравствуетъ  другъ  книжнаго  д4ла,  баронъ  Модестъ 
Андреевичъ  Еорфъ!  Провозглашая  его  здравицу,  я  приношу 
въ  даръ  Библютеки  древн1й  драгоценный  замбкъ,  съ  означе- 
шемъ  1643  года,  прюбр^тенный  мною  недавно,  благодаря 
усерд1ю  моего  д^ятельнаго  коммисс10нера,  Деменпя  Васильева 
Пискарева. 

Вотъ  онъ,  мм.  гг.,  полюбуйтесь  имъ!  Я  надеюсь,  что 
никакая  кр'Ьпость,  Бобруйская,  Динабургская,  Брестская,  не 
им^етъ  права  на  него  бол'Ье  той  горницы,  гд'6,  по  мысли 
барона  Борфа,  на  ц^пяхъ  содержатся  Европейск1е  зачатки 
типографскаго  искусства. 

Пусть  этотъ  замокг  послужить  символомъ  и  вм^сгЬ  за- 
логомъ,  охраною,  той  ц'Ьлости, — которая  вм^ст^  съ  искусство мъ 
умножать  и  дополнять — составляетъ  главное  достоинство  би- 
бл1отечнаго  управлен1я. 

Мм.  гг.  Мног1я  л'Ьта  знаменитому  библшфилу,  библюману 
и  библютекарю,  барону  Модесту  Андреевичу  Корфу**  ^*®)! 

По  возвращеши  нзъ  Москвы,  утромъ,  22  апр^л:»  1861  года, 
баронъ  Еорфъ  пос^^тилъ  В.  А.  Муханова  и  посл^дшй  за* 
писалъ  въ  своемъ  Днееникгь:  ^Баронъ  М.  А.  Корфъ  возвра- 
тился изъ  Москвы  не  съ  благопр1ятными  впечатл'Ьшями.  Онъ 
находнтъ,  что  тамъ  на  каждомъ  шагу  несообразности:  Арбат^ 
СК1Я  и  Тверсшя  ворота,  а  воротъ.  н'Ьтъ;  Кузнецшй  мостъ,  а 
моста  н'Ьтъ.  Властей  также  не  оказывается:  генералъ-губер- 
наторъ,  граждански  губернаторъ,  оберъ-полищймейстеръ— не 
люди,  а  как1я-то  т'^^ни.  Шоххя  мостовыя,  на  которыхъ  эки- 
пажъ  нзъ  одной  ямы  падаетъ  въ  другую;  духовенство,  кром^ 
небольшого  числа  священниковъ,  пользующихся  уважен1ем'ь  и 
заслуженною  репутащею,  ниже  посредственности.  ПосЬщеше 
самого  митрополита  не  удовлетворило  барона  Еорфа.  Ка- 
жется, оба  они  не  хотели   высказываться,   оставались   другъ 
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противъ  друга  на  страже  в  разговоръ  такииъ  образомъ  между 
ними  не  им'Ёлъ  ничего  значительнаго.  И  митрополиту  оть 
пр!'Ьзжаго  пришлось  узнать,  что  въ  Шев^  отпусвъ  при  овон- 
чанш  Богослуженш  происходить  при  закрытыхъ  царскихъ 
вратахъ,  и  что  на  митрахъ  въ  томъ  же  город^Ь  изобрагенъ 
крестъ." 

ЬХ1Х. 

По  свид'Ьтельству  А.  О.  Бычкова,  въ  средин-Ь  сентября 
1861  года,  печатан1е  книги  Жызнь  графа  Операискаю  было 
окончено. 

я  Не  знаю, — писалъ  баронъ  М.  А,  Борфъ  А,  в.  Бычкову,— 
цакая  участь  ожидаетъ  мою  книгу  и  со  стороны  будущихъ 
ея  читателей,  если  так1е  наймутся,  и  со  стороны  критики^ 
особенно  при  ныв^шнемъ  ея  направленш  и  тон'Ь;  точно 
также  недоум'&ваю  о  томъ,  что  ожидаетъ  автора,  сколько 
ояъ  ни  старался  оградить  себя  всевозможными  гарантхями, 
но  по  крайней  уАр1^  въ  собственныхъ  моихъ  глазахъ,  напи- 
савъ  и  издавъ  эту  книгу,  я  прожилъ  на  св'ктЬ  не  совеФжъ 
безполезно  и,  думаю,  совершилъ  вмФсг!  и  подвигъ  гразкдан- 
скаго  мужества,  ибо  легко  себ^  представить,  какъ  возошеп 
камарилла  и  длинный  ея  хвостъ.  Еаменгемб  побгютг — какъ  го- 
варивалъ  СперанскШ.  А  передовая  парт1я  все-таки  тоже  бу 
детъ  недовольна — за  умолчан1я  и  за  выставку  на  показъ 
императора  Николая**   ^^^).,. 

„Я  объ'Ьлся  Сперанскимъ", — писалъ  Лонгиновъ  Пего- 
дину   п. 

Никитенко,  въ  Диебникть  своемъ,  подъ  15  октября  1861  г., 
ч)тм']&тилъ:  „Борфъ  написалъ  книгу  Жизнь  Сперанском.  Се- 
годня я  слышалъ  отъ  одного  умнаго  человека  такое  о  яе1 
суждеше:  Подлая,  скверная  книга. — Отчего, — спросилъ  я,— 
такое  немилостивое  сужденхе?  Строгхй  суд1я  решительно  ни 
одного  слова  д^ьнаго  не  сказалъ  о  ея  недостаткахъ,  а  только 
общ1я  м'^&ста,  что  книга  не  полна,  что  СперанскШ  быль  ве- 


—  401  — 

шчайлий  чвлов^къ  и  пр.  Книга,  конечно, — СЕазадъ  я, — имЪетъ 
и  даже  значительные  недостатки.  Но  чтобы  назвать  ее  поддо10 
и  скверною,  надо  прочесть  ее  съ  предвзятымъ  на1гЬрен1емъ 
найти  ее  такою  **   "*). 

Позваконивпшсь  съ  книгою  Корфа,  А.  О.  Россети  писадъ 
своей  сестре  А.  О.  Смирновой:  „Я  вполне  согдасенъ  съ  т^иъ, 
что  говоришь  о  кннгЬ  Корфа,  но  общее  мн'Ён1е  противъ  Спе- 
ранскаго.  Корфъ  ужклъ  и  надолго  очернить  память  Сперан- 
скаго.  По  моему  книга  дурна,  а  поступокъ  еще  хуже". 

Въ  бытность  свою  въ  ]У[оскв^,  В.  А.  Мухановъ,  при  сви- 
данщ  съ  митрополитомъ  Филаретомъ  бесбдовалъ  съ  нимъ  о 
книг^  барона  Корфа.  Вдадыко  говорилъ,  что  „не  одна  за- 
висть служила  поводомъ,  что  подозр']&вали  Сперанскаго,  и  въ 
прим'Ёръ  приводилъ  князя  А.  Н.  Голицына*. 

По  возвращеши  въ  Петеркургъ,  В.  А.  Муханова  пос*]^- 
тилъ  графъ  Д.  А.  Толстой  и  тоже  бес']&довалъ  съ  нимъ  о 
внигЬ  Корфа.  Сперанскаго  графъ  Толстой  „сильно  подозр'Ь' 
ваетъ  въ  изм'^н^'^. 

Погодннъ  писалъ  Шевыреву:  „Въ  Литературе  новостей 
прим^чательныхъ:  Жизнь  Сперанскаго,  Корфа.  Прочелъ. — 
Исполненная  всякихъ  интересовъ  книга;  увлекся  и  пишу  о 
ней  статью,  но  не  для  печати,  отъ  которой  отказался.  Про- 
чее—вздоръ.  Журналы  и  газеты  пусты.  Русскгй  Вгьстникь^ 
опустился  до  нельзя  да  и  Современная  Лгьтопись  очень 
скучна*' '''). 

М.  А.  Максимовичу  Погодинъ  писалъ:  „А  въ  Литература- 
то  какая  дребедень!  Только  и  услышишь  порядочное  слово, 
что  отъ  стариковъ.  А  вы,  новые  и  молодые,  ну-тка!..  Жизнь 
Сперанскаго  гальванизировала  меня  въ  последнее  время,  а 
то  я  совсЬмъ  было  съ  досады  осов'&иъ!  Теперь  опять  при- 
нялся за  работу,  и  за  ушами  пищитъ!  А  ты,  братъ,  л*нивъ — 
воля  твоя.  Ну,  что  же  ты  не  пишешь  своихъ  воспоминанШ! 
В'Ьдь  сколько  любопытнаго  и  поучительнаго  ты  усп&Еъ  бы 
сказать  тутъ.  Засучи-ка  рукава!  Мн*  надо  порушить  съ  Древ- 
ней Русской  Исторхей,  а  то  и  я  примусь*    "^). 
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Кокоревъ,  узнавъ,  что  Погодинъ  восхищается  книгою  ба- 
рона Еорфа,  писалъ  ему:  „Что  вы  такое  нашли  въ  живни 
Снеранскаго?  Что  это  насъ  тамъ  вдохновило?  И  неужели 
какой-нибудь  баронъ,  а  т^мъ  бол^е  Еорфъ,  можетъ  вдохно- 
вить! Я  не  читалъ  книги  и  потому  пишу  эти  строки,  говоря 
коротко,  безъ  разума"   ^^^). 

О  ход%  работъ  Погодина  надъ  книгою  Еорфа  свид'^тель- 
ствуетъ  его  Дневиикъ:. 

Подъ  7  октября  1861:  .Прочелъ  первую  часть  Снеран- 
скаго и  проглотилъ.  Взр']&лись  мысли". 

—  8  —  — :  „Письмо  къ  Корфу.  Прочелъ  второй 
томъ  Сперанскаго  и  думалъ". 

—  9  —  —  :  „Весь  день  писалъ  о  Сперанскимъ  въ 
волвеши,  и  радъ  былъ  ему". 

—  10  —  —  :  „Перебралъ  вторую  часть  Сперанскаго, 
и  думалъ  и  мечталъ". 

—  11  —  — :  „Перебиралъ  первую  часть  и  выписы- 
валъ.  Думалъ  о  жизни  и  жизнлхъ*. 

—  13  —  — :  я  Писалъ  о  Сперанскомъ  и  пишетсл. 
Устанавливается  отлично". 

—  14  —  — :  „ОбгЬдалъ  у  Давыдова.  О  Сперавсхомъ. 
Драгоц%нн^йш1я  ЕВвЬстгя.  Поутру  писалъ  о  Снеранскохъ. 
Мечталъ". 

—  15  —  —  :  ^Надъ  Сперанскимъ,  но  меньше.  Мнаъ 
писать  разборъ  длл  Демидовской  прем1и.  Мечталъ". 

—  16 :    „Работалъ  надъ  Сперанскимъ". 

—  17  —  —  :  „  Работал ъ  довольно  хорошо  о  Сперан- 
скомъ и  довелъ  до  свиданья". 

—  18  —   —  :    „Надъ  Сперанскимъ". 

—  30  —  —  '  „Хоть  утро  прошло  такъ,  но  все-таки 
ввечеру  д'Ьло  наладилось  и  я  обработалъ  очеркъ,  и  приво- 
ди лъ  окончанхе". 

—  3^3  —  —  :    „Пишется,  но  вяло". 

—  33  —  —  :    „Пишется,  но  туго". 
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—  24  —  —  :  ^Пйсалъ  Сперанскаго.  Письмо  еъ  Де- 
Сангдену". 

—  25  —  —  :    „Надъ  Сперанскимъ''. 

—  26  —  —  :  „  Къ  Мамонтову  и  р&шился  остаться. 
Игралъ  съ  Мамонтовымъ.  Вы'бхалъ  со  страхомъ  уже  въ  12  часу. 
Заждались  меня  дома  и  было  совестна' . 

—  27  -^  —  :  ^Кончилъ  очервъ  Сперансваго.  Всталъ 
поздно  и  въ  непргятномъ  располозев1и  духа  посл'Ь  правднаго 
дня". 

—  28  —  —  :  „Об4далъ  въ  Клуб*.  Не  помню  что. 
Къ  Де*Саиглену,  и  разспрашивалъ  его  о  Сперансвомъ^ . 

—  2^  ноября  1861  г.    „Обработалъ   обвинешя  Сперан- 

^.Писалъ  о  СперансБомъ^. 

^Пвсалъ  о  Сперанскомъ''. 

я  Писал ъ  еще  о  Снерансвомъ^. 

уНаписалъ  и  устроилъ.  Пермь  и  Велиао- 

—  1  декабря  —  :  ^Кончилъ  Пензу  съ  затруднен1емъ  н 
отхваталъ  Сибирь''. 

—  5 :    „ Обработал ъ  Сперансваго^. 

Но  статья  Погодина  о  Саерансвомъ,  написанная  въ 
1861  году,  появилась  въ  св'Ьтъ  тольво  черезъ  десять  л^Ьтъ, 
я  для  огражден1я  статьи  своей  отъ  цензуры  того  времени, 
Погодинъ  напнсалъ  въ  ней  следующее  вступлеше:  „Можно  ли 
говорить  свободно  о  тавой  внигЬ,  гд%  главную  роль  играетъ 
императоръ  Алевсандръ  I,  и  гд']^  главный  предметъ  соста- 
вляютъ  высшге  государственные  вопросы?  Можемъ  ли  мы  су- 
дить о  времени  императора  Алевсавдра  1-го,  и  произносить 
свой  приговоръ  д'6йств1ямъ  его  министра,  сл'Ьдственно  и  его 
собственнымъ  дМствхямъ? 

Еслибъ  предложить  такой  вопросъ  за  границею,  въ  Англш, 
Герыан1и,  Франщи,  всЬ  слушатели  разразились  бы  громвимъ 
хохотомъ:  вавое  сомн'6н1е  можетъ  быть  въ  прав'Ь  разсуждать 
о  лиц%)  подобномъ  императору  Алевсандру,  принадлежащемъ 
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Исторхи?  Какое  сонн']&н1е  можетъ  бить  въ  прав^  говорить 
объ  ЕвропейсБихъ  событ1яхъ,  которымъ  минуло  слишвомъ 
пятьдесятъ  л4тъ? 

А  если  Англичане,  Щнцы,  Французы,  могутъ  говорить 
и  писать  объ  императоре  Александр^^  I  и  его  министрах!», 
то  Русскхе  Больми  паче;  потому  что  только  Русскхе  им^ютъ 
средства  оц'Ьнить  вс']^  обстоятельства;  только  Руссше  видятъ 
вс^  посл']^дств1Я;  испытывая  на  себ'Ь  ихъ  влхяше;  только  они 
знаютъ  почву  событхй,  ощущаютъ  воздухъ,  могутъ  догадн- 
ватьсяу  откуда  дулъ  в'Ётеръ,  могутъ  поймать  неуловимые  для 
другнхъ  оттенки.  Русскхе  только  могутъ  доставить  иностран- 
цамъ  матерхалы  для  ихъ  соображенШ  и  умозаключешй,  для 
Науки. 

Безъ  Русскихъ  въ  этомъ  случа'б  иностранцы  шагу  сту- 
пить не  могутъ,  обреченные  на  вранье,  которое  мы  безпре- 
станно  и  слышимъ,  когда  р^чь  зайдетъ  о  Росс1и  и  ея  от- 
ношешяхъ. 

Ч^мъ  же  мы  можемъ  остановить  ихъ  вранье? 

Доставленхемъ  имъ  в^рныхъ  св'Ёд^нхй.  А  если  мы  бу- 
демъ  молчать,  такъ  откуда-жъ  имъ  взять  истины,  и  ч^иъ 
они  будутъ  виноваты?  Виноваты  будемъ  мы  передъ  лицемъ 
Науки,  Истор1и,  передъ  лицемъ  Европы,  передъ  лицемъ  чело- 
в'Ьческаго  образован1я,  развит1я,  если  будемъ  продолжать 
молчать,  въ  виду  мнимыхъ  опасностей,  то  есть,  в^треинихъ 
мельницъ,  на  другой  сторон'Ь,  ч^мъ  Донкихотовы,  построенныхъ. 

Достоинства  и  заслуги  императора  Александра  въ  Рус- 
ской, и  еще  бол'Ье  въ  Европейской  Исторхи,  такъ  велики  и 
обширны,  что  ему  и  его  почитателямъ  нечего  опасаться  за 
его  славу,  а  горяч1е  сл'Ьды  свид'Ьтелъства  очевидцевъ,  раз* 
сужден1я  современниковъ,  нич'бмъ  заменены  быть  не  могутъ 
и  наоборотъ,  нев'&рныя  показан1я  ихъ  изъ  в'бка  въ  в^къ  сде- 
лаются источникомъ  ошибокъ. 

Сл']&довательно,  не  только  мы  им']&емъ  право,  но  им^енъ 
священную  обязанность  говорить  и  судить  объ  императоре 
Александре  I,  и  наше  робкое  сомн']^н1е  есть  логически  поп- 
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веп8,  повторяемый  нами  безъ  всякаго  основашя,  по  при- 
вычв'Ь;  есть  самый  жесток1й  приговоръ  прежней  системе, 
оставившей  ташя  болФзненныя  впечатл'Ьнхя;  есть  навонецъ 
нравственная  гражданская  проказа,  отъ  которой  мы  должны 
всЬми  средствами,  хоть  подъ  исходъ  тысячел'Ьт1я,  исц'Ьляться. 

Графъ  Аракчеевъ  зав'бщалъ  сумму,  которая  должна  воз- 
расти до  милл10на  рублей  къ  назначенному  сроку,  за  сочи- 
нен1е  лучшей  Истор1и    императора  Александра  I. 

Онъ  думалъ  т^мъ  отблагодарить  своего  несравненнаго 
благод-Ьтеля  за  полученныя  благод'Ьян1Я,  воздвигнуть  ему 
прочный  монументъ,  засвид'Ётельствовать  предъ  лицемъ  св^та 
свое  неограниченное  къ  нему  благогов^н1е.  Публика  Русская 
и  иностранная  удивилась  такой  безприм^рной  наград'6. 

Ёслибы  графъ  Аракчеевъ,  вм'бсто  этого  милл10на,  оста- 
вилъ  простыя  записки  о  своей  жизни,  и  нскренн1й  древникъ, 
в^Ьрный  отчет'ь  о  своихъ  разговорахъ  съ  императоромъ*  Але- 
ксандромъ,  безъ  всякихъ  украшешй,  безъ  всяки1ъ  притяза- 
Н1Й  на  искусство,  то  Истор1я  была  бы  ему  гораздо  благодар- 
нее, а  потомство  готово  было  бы  заплатить  ему  за  нихъ 
лучше  свой  собственный  милл10нъ  заднимъ  числомъ,  ч^мъ 
получить  отъ  него.  Что  будетъ  делать  Исторхя  съ  Аракчеев- 
свимъ  мвлл10номъ,  если  ей  останется  почерпать  для  своихъ 
показан1й  только  изъ  современныхъ  газетъ  и  реляц1й,  въ  ко- 
торыхъ  до  правды  добраться  трудно? 

Такую  или  подобную  услу17,  могли-бъ  оказать  Александру 
и  друг! я  лица,  къ  нему  близк1я:  Волковск1й,  Голицынъ,  Ко- 
чубей, Новосильцовъ;  но  никому  изъ  нихъ,  кажется,  и  не 
приходило  того  въ  голову,  за  недостаткомъ  политическаго 
гражданскаго  развит1я,  хоть  и  толковали  они  много  о  своей 
привязанности,  и  клялись  часто  о  своей  преданности! 

Есть  еще  люди  теперь,  которые  могли  бы,  если  не  вос- 
полнить, то,  по  крайней  м^р'б,  сколько-нибудь  заменить  этотъ 
недостатокъ:  Нессельродъ,  Меншиковъ,  Закревск1й. 

О,    еслибъ    эти  строки    могли    побудить  кого-нибудь  изъ 


—  406  — 

нихъ  взяться  за  перо,  или  передать  свои  св'Ьд%н1Я  доверен- 
вымъ  днцамъ! 

Повторяю,  мы  не  только  ивтЬемь  право,  но  им^емъ  обя- 
занность писать  и  судить  объ  император'Ь  Александре.  Мол- 
чан1е  есть  преступлеше  предъ  Исторхею  и  гр'Ьхъ  предъ  его 
памятью. 

На  этихъ  основан1яхъ,  приступаю  къ  разбору  важнаго 
историческаго  сочиненхя,  обогатившаго  нашу  скудную  въ 
этомъ  род^  Литературу.  Долженъ  прибавить,  что  разборъ 
этотъ  для  меня  прхятенъ  въ  особенномъ  отношен1и.  Въ  Исто- 
р1и  Русской  и  Всеобщей,  есть  много  ваясныхъ  вопросовъ,  въ 
коихъ,  по  недостатку  св^д^нхй,  должно  прибегать  къ  догад- 
камъ  и  предположешямъ,  а  пров']&рить  ихъ  неч^мъ.  Баровъ 
Корфъ,  безъ  сомн'6н1я,  знаетъ  гораздо  больше,  нежели  сколько 
написалъ.  По  особеннымъ,  в'^^роятно  уважительвымъ  причи- 
намъ,  онъ  не  досказалъ  многаго;  онъ  долженъ  былъ  умадчн* 
вать,  а  критикъ  им'Ьетъ  полное  право  догадываться,  предпо- 
лагать, и  сл']&довательно,  критикъ  занимаетъ  въ  дтомъ  отно- 
шен1и  положен1е  гораздо  выгоднее  автора.  Критикъ  не  от- 
в'Ьчаетъ  за  верность  своего  предположешя  или  объясвен1&, 
всегда  почти  условнаго,  между  т'бмъ,  какъ  авторъ  долженъ 
говорить  положительно,  чего  по  времени,  обстоятельствамъ, 
по  м-Ьсту,  ему  можетъ  быть  нельзя.  Я  буду  им^ть  честь  пред- 
ложить свои  соображен1я  на  судъ  автора,  съ  просьбою  произ- 
нести имъ  приговоръ,  такъ  или  иначе,  на  основаши  изв^ст- 
ныхъ  ему  данныхъ.  Въ  д']&л'1  исторической  критики  узнать 
причину  своей  ошибки  бываетъ  прхятно,  а  угадать  еще  прхят- 
н*е^ 

Главнымъ  источнйкомъ  для  критической  статьи  Погодина 
послужили  св^д'Ьн1я,  полученныя  *  имъ  отъ  Якова  Ивановича 
Де-Санглена,  которому  Погодинъ  посылалъ  свою  статью  те- 
традями, какъ  хорошо  знакомому  со  всЬми  обстоятельстваии 
десятыхъ  годовъ  прошлаго  Х1Х-го  столЬтхя  и  просилъ  его 
д'блать  свои  зам'Ьчан1я. 

По    свид-Ьтельству   Погодина,    Яковъ    Ивановичъ  Де-Сан- 
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гленъ  „служилъ  начальниБОмъ  Тайной  Полиц1и  при  министре 
Балашов'^,  бнлъ  н'^сбольбо  времени  очень  бливокъ  къ  импе- 
ратору Александру,  им'Ьлъ  отъ  него  важный  поручен1Я,  опе- 
чатывалъ  вм'Ьст^  съ  Балашовымъ  бумаги  Сперанскаго  въ 
день  его  ссылки' . 

О  своихъ  личныхъ  отношен1яхъ  къ  Де-Санглену  Пого- 
динъ  Ейшетъ:  „Восьмидесятишестил'Ьтшй  старецъ,  разбитый  па- 
раличемъ,  не  смотря  на  свои  л'Ьта  и  бол'Ьзни,  сохранилъ  до 
Еонца  живни  св^ую  память,  теплое  сердце,  и  принималъ 
живое  учаспе  въ  политик*!,  какъ  внешней,  такъ  и  внутренней. 

Я  познакомился  съ  нимъ  передъ  тридцатыми  годами,  въ 
дом^  Московскаго  попечителя  А.  А.  Писарева;  онъ  полю- 
билъ  меня  и  сохранйлъ  ко  мв'6  съ  т^хъ  поръ  неизм'Ьнно 
доброе  расположеше,  принимая  участ1е  во  всЬхъ  моихъ  изда- 
шяхъ,  начиная  съ  Урати  1826  года, — въ  Московскомг  Втьст- 
никть  и  Москвитянинть. 

Яковъ  Ивановичъ  де-Сангленъ  казался  мн'Ь  челов']&комъ 
честнымъ  и  благороднымъ,  сколько  я  могъ  заметить  въ  продол- 
жен1И  сорокал'Ьтняго  знакомства,  не  им'Ья  съ  нимъ  впрочемъ 
никакихъ  д'Ьлъ,  кром']^  бес&дъ  и  литературныхъ  сношешй. 
Бе8корыст1е  его  доказывается  тЪмъ,  что  онъ  кончилъ  жизнь 
почти  въ  бедности,  пользуясь  только  какою-то  ничтожной 
пенсхей.  Жилъ  онъ  л^тъ  десять  одинъ-одинешенекъ  въ  двухъ^ 
трехъ  низенькихъ  комнатахъ,  на  дач^,  въ  Брасномъ  Сел% 
(Московскомъ),  питаясь  въ  день  чашкою  кофе  и  тарелкою 
супа  съ  кускомъ  жаркаго.  Туда  заЬзжалъ  я  къ  нему  раза 
по  два  въ  годъ,  по  пути  на  железную  дорогу  и  въ  Соколь- 
ники, и  заставалъ  всегда  съ  кучею  газетъ,  присылаемыхъ  къ 
нему  его  пр1ятелемъ,  Московскимъ  губернаторомъ  И.  6. 
Капнистомъ''. 

Просьбу  Погодина  де-Сангленъ  исполнилъ  и  присылалъ 
ему  при  письмахъ  зам^чанхя  на  всякую  тетрадь,  прося  усильно, 
чтобъ  Погодйнъ  содержалъ  все  втайн*!  и  не  оглашалъ  его 
вмени,  которое,  говорилъ  онъ,  можно  узнать  по  тЬжь  или 
другимъ  признакамъ.  „Начальникъ  некогда  Тайно  б  Полицш",— 
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пишетъ  Погодинъ, — ,онъ  пикакъ  не  могъ  освободиться  оть 
того  страха,  который  прежде  наводилъ  на  другихъ,  н  боялся, 
чтобъ  не  попасть  въ  б4ду,  хотя  въ  за1г]&чан1яхъ  его,  говоря 
вообще,  не  было  вовсе  ничего  опаснаго.  Я,  разуи'Ьется,  дать 
ему  слово,  и  свято  сохранялъ  при  его  жизни.  Теперь  смерть 
его  сняла  съ  меня  слово,  и  я  печатаю  его  зам']&чатя,  вром'б 
н'Ькоторыхъ  личныхъ  мн'Ьнхй,  не  им^ющихъ  важности  для 
публики.  Чтобъ  судить  о  его  зам']&чан1яхъ,  я  должевъ  приба- 
вить, что  де-Сангленъ  былъ  н'бсколько  любочестивъ,  и  по- 
тому быль  очень  недоволенъ  книгою  барона  Корфа,  можетъ 
быть  и  потому,  что  баронъ  Корфъ  о  немъ  почти  не  упоми- 
наетъ.  Ему  казалось,  что  одинъ  онъ  знаетъ  дЬло  лучше 
вс^хъ,  между  т^мъ  память  въ  н']^которыхъ  случаяхъ  явно 
ему  изм'Ьняла,  или  онъ  не  хот^лъ  открыться  вполн*!.  Онъ 
думалъ,  что  баронъ  Корфъ  хочетъ  во  чтобы  ни  стало  про- 
славить Сперанскаго,  и  это  несправедливо.  Онъ  думалъ,  что 
подозр%н1е  въ  донос^^  на  Сперанскаго  падало  и  было  обра- 
щаемо умышленно  на  него,  чего  никакъ  въ  книг^  барона 
Борфа  неприм'Ьтно,  разв*]^  для  него  одного,  и  ему  хотелось 
доказать  противное.  По  духу  прежней  своей  службы  продол* 
жалъ  онъ  видеть  интриги  тамъ,  гд^  ихъ  не  было,  и  проч. 
Все  это  должно  им']&ть  въ  виду  при  разсужден1и  о  в'1вото- 
рыхъ  его  зам^чан]яхъ,  которыя,  во  всякомъ  случа'Ь,  полезно 
обнародовать,  чтобъ  вызвать  новыя  соображенгя  и  разсужде- 
Н1Я,  коими  объяснилось  бы  сколько-нибудь  темное  до  сихъ 
поръ  д'Ьло". 

По  получен1и  отъ  Погодина  тетрадей,  де-Сенгленъ,  13  фе- 
враля 1862  года,  писалъ  ему:  „Я  получилъ  неожиданно 
письмо  ваше,  и  при  итьъЛ  три  тетради.  Удивляюсь  вашей 
торопливости  и  заботливости  восп']&ть  благодарность,  по  словамъ 
вашимъ,  богатому  сочиненхю  барона  Корфа,  или,  какъ  ва  въ 
другомъ  м'бст^  сказали,  почтенному  историческому  сочинешю. 

Что  вы  хотите  произоесть  своими  тетрадями?  Печатать 
ихъ?  Рано,  рано!  Руссо  правъ:  1е  1етрз  е8(  1П€[18репзаЫе  ропг 
1е  1потрЬе  де  1а  уёп(;ё. 
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Да  и  осторожность  нужна.  Наронъ  Еорфъ  писалъ  подъ 
эгидою  правительства.  Тавъ  тому  и  быть.  Мы  не  въ  Англ1и, 
гд4  Герцену  позволяется  говорить,  чтб  ему  въ  голову  при- 
дется. 

Надо  выжидать  и  держать  въ  портфелдхъ,  пока  насту- 
пить время. 

М'бра  Аракчеева  о  сочиневхи  Исторхи  императора  Але- 
ксандра I  чрезъ  сто  л-Ьтъ — благоразумная.  Страсти  утихнутъ, 
злоба,  зависть  скроются  въ  ущелья  свои,  и  правда  восторже- 
ствуетъ. 

Истина  святая  проложить  себ*]^  путь  къ  правд'Ь. 

Штъ  тайны,  которая  не  была  бы  явна. 

Ье  1;еи1р8  Лоппе  й  1ои1  1е  топтетеп^  е1  Гё(ге.  Попытай- 
тесь сравнить  Александра  I  съ  Людовикомъ  ХУ,  съ  кото- 
рымъ  первый  въ  характере  им'Ёетъ  большое  сходство,  е1  уопз 
уеггег  се  диЧ!  еп  зега.  Эти  тайны  обнаруживаетъ  время, 
которое  не  всегда  готово  насъ  удовлетворять. 

Вы  думаете,  что  н^тъ  Записокъ?  Ошибаетесь. 

23  ноября  1861  г,,  ^  ЛитаХ  йе  81.  Рё1егзЬоигд,  на- 
печа1:ано  объявленхе  о  сочиненхи  барона  Корфа.  Журналъ 
этотъ  оффиц1альный:  на  него  опираются  вс']^  наши  Русск1е 
журналы.  Вотъ  что  тамъ  сказано:  «Оп  гешагдае  Ыеп  ^ие1^пе8 
1асапе8  дапз  сейахпев  рагИез  де  Гопуга^е,  ша13  11  пе 
&а1  раз  оаЪИег,  яие  Зрегапзку  а  уеси  ^  ипе  ёродие  реп 
е1о1^ёе  Ле  поиз,  е(  раг  соп8е^аеп(,  с1е8  соп81(1ёга1;10ПЗ,  дп'И 
п'ёЬяН  раз  регш18  &  Гап^еиг  дс  тёсоппа11;ге  оп(  дн  1е  Гогсег 
Ае  еИззег  зиг  д1бРёгеп1з  дё(а11з.  Сеие  оЪзесИоп  зе  гарроПе 
ргшс1ра1ешеп(;  к  Гёро^ие  йе  1а  (Из^гасе  еЬ  ГёхИ'^. 

Отличное  аУ13  аи  1ес(еиг,  и  откровенное  сознан1е  въ  не- 
достаткахъ  творенхя  барона  Корфа.  Зач^мъ  вводить  общество 
въ  заблужден1е?  Изъ  всего  этого  вывожу  я  заключеше — мол- 
чать, молчать  и  молчать!  Рано!  Идетъ  ли  направленхе  снизу 
или  сверху,  все  равно  молчать,  молчать **   ^^^)! 


ЬХХ  *). 

Служеше  Николая  Васильевича  Исакова  въ  должности 
попечителя  Московскаго  Учебнаго  Округа  ознаменовалось 
учрежден1емъ  въ  Москв-Ь  Московскаго  Публичнаго  и  Румян- 
цовскаго  Музеевъ. 

Къ  осуществлешю  этого  предпр1ят1я  послужило  печальное 
состоян1е  находившагося  въ  Петербурге  Румянцовскаго  Му- 
зеума. 

29  апр-Ьля  1860  года,  директоръ  Публичной  Библ10теки 
баронъ  М.  А.  Корфъ  писалъ  министру  Императорскаго  Двора: 
„Помощникъ  мой,  зав']^дывающ1й  Румявцовскимъ  Музеумомъ, 
гофмейстеръ  князь  Одоевсйй,  им-Ья  въ  виду,  что  вашимъ  С1Я- 
тельствомъ  требуются  ныв*  же  соображен1я  по  см'&тамъ  рас- 
ходовъ,  представилъ  мн*  конфиденцхальную  записку  о  со- 
СТ0ЯН1И  здан1й  Румянцовскаго  Музуема,  о  поддержаши  и  охра- 
неши  которыхъ  онъ  ходатайствовалъ  еще  съ  1847  года,— 
каковое  ходатайство  осталось  тщетнымъ,  по  обстоятельствамъ 
отъ  Управлен1я  Императорской  Публичной  Библхотеки  не  за- 
вис^^вшимъ.  Очевидно,  что  въ  течен1и  тринадцати  л'Ьтъ,  не 
смотря  на  вс^  старан1я  князя  Одоевскаго  поддержать  и  охра- 
нить С1И  здан1я  посредствомъ  столь  скудныхъ  средствъ  Му- 
зеума,  всЬ  коренные  недостатки  здан1Я  не  могли  не  усилиться 
въ  значительной  степени.  Разд']^ляя  вполне  опасен1я  князя 
Одоевскаго,  изложенныя  въ  его  конфиденщальной  записк'6,  при 
сеыъ  прилагаемой,  я  им-Ью  честь  соображешя  его  о  спосо- 
бахъ  вывести  наконецъ  Музеумъ  изъ  его  затруднительнаго 
положен1я,  представить  на  благоусмотр^нхе  вашего  С1ятельства". 

Въ  записк'Ё  своей  князь  В.  6.  Одоевсшй  яркими  красками 


*)  Эта  и  сл'Ъдующая  главы  просмотрены  и  дополнены  Хранителехъ 
РуЕОПисей  МосковсЕаго  Публичнаго  н  Румянцовскаго  Музеевъ  Семеномъ 
Осиповичемъ  Долговымъ.  Л.  Б. 
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рисуетъ  намъ  мрачную  картину  разрушешя  храмины,  посвя- 
щенной Благому  Просвгыцеигю. 

яВъ  1847  году,"~писадъ  онъ,— „вскор-Ь  по  вступлеши  моеиъ 
въ  должность  зав^дывающаго  Румянцовскимъ  Музеумомъ,  я 
по  вннмательномъ  осмотр'Ё  его  8дан1й,  и  понимая  всю  важ- 
ность неоц'1нимыхъ  совровищъ,  въ  Музеум^  хранящихся, 
счелъ  долгомъ  представить  начальству  о  горестномъ  и  опас- 
номъ  положен1и  всего  музеумскаго  строен1я,  съ  первыхъ  поръ 
построеннаго  небрежно,  въ  продолжен1и  двадцати  л^тъ  осно- 
вательно не  ремонтированнаго,  и  тогда  уже,  въ  1847  году, 
во  вс^^хъ  частяхъ  обветшавшаго. 

Въ  то  же  время  я  ходатайствовалъ  о  средствахъ,  воими 
можно  было  бы  достигнуть,  между  прочимъ,  сл^дующихъ 
ц4лей: 

1)  Обезопасить  Музеумъ  отъ  опасности  пожара,  коей  онъ 
по  своему  устройству  ежедневно  подверженъ. 

2)  Уменьшить  потреблен1е  дровъ  лучшею  системою  ото- 
плен1Я. 

3)  Отдаваемыя  въ  немъ  квартиры  улучшить  такъ,  чтобы 
он*!  приносили  высш1й  доходъ. 

Такое  мое  представленхе  обратило  на  себя  особое  вниманхе 
тогдашняго  министра  Ыароднаго  11росв'Ьщен1я,  а  впосл'Ьдств1и 
и  князя  П.  М.  Волконскаго,  министра  Императорскаго  Двора. 
Въ  концЬ  1849  года,  былъ  образованъ  особый  Комитетъ  изъ 
архитекторовъ,  который,  осмотр']&въ  в&к  здашя  Музеума  въ 
подробности,  не  только  подтвердилъ  всЬ  сд'Ьланныя  мною  за- 
м^чашя,  но  присоединилъ  мног1я  друг1я,  столь  жеважныя  и 
указалъ,  кашя  именно  исправлен1я  оказывались  неизбежными 
и  настоятельными. 

Въ  видахъ  образован1я  средствъ  для  такихъ  исправлен1й, 
я  указалъ  на  возможность  продать  одинъ  изъ  домовъ  Музеума, 
В0СЯЩ1Й  назван1е  малаю  дома. 

ВсЬ  обстоятельства  сего  д*ла  изложены  подробно  въ  пред- 
ставлены директора  Библ1отеки  г.  министру  Императорскаго 
I,  отъ  3  марта  1850  года,  за  №  83. 
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Продажа  малаго  дома,  по  предложенной  низкой  ц^^н^^,  не 
состоялась. 

Между  т^мъ,  С1е  д-бло  восходило  и  до  высочайшаго  св*- 
д']&шя;  въ  Боз*]^  почивающШ  государь  императоръ  Николай 
Павловичъ  самъ  удостоилъ  меня  разговоромъ  о  семъ  пред- 
нет*!,  и,  шутя,  изволилъ  мн*]^  сказать:  „Ты  денегъ  просишь; 
проси  чего  хочешь,  а  денегъ  у  меня  н'Ьтъ". 

За  симъ,  я  не  см'^лъ  уже  бол'Ье  настаивать  о  пособ1И  со 
стороны  казны,  а  старался  охранить*  Музеумъ,  сколько  то 
было  возможно  человеческой  предусмотрительности,  посред- 
ствомъ  деннаго  и  ночного  надзора,  а  между  т-Ьмъ  усиливать 
доходы  Музеума  посредствомъ  устройства  новыхъ  наемныхъ 
квартиръ,  распространен1емъ  прежнихъ  и  возвышенхемъ  на- 
емной платы. 

Мн'Ь  посчастливилось  постепенно  возвысить  доходъ  Муэеума 
отъ  прежняго  въ  4622  р.  56  к.  до  5422  р.,  что  съ  по- 
лучаемыми изъ  Государственнаго  Казначейства  2227  р. — 44  к., 
образуетъ  7649  р. —  44  к.,  вм-Ьсто  прежнихъ  6850  руб.  По- 
средствомъ сего  небольшаго  усилен1я,  были  производимы  мало- 
по-малу  неизб'Ьжныя  поправки,  преимущественно  по  часта 
печей,  вн'Ьшняго  благообраз]я  и  улучшен1я  наемныхъ  квар- 
тиръ для  удобн-Ьйшаго  ихъ  сбыта. 

О  другихъ  суп^ественныхъ  исправлен1яхъ  нельзя  было  и 
помыслить. 

Въ  течен1и  тринадцати  л-Ьтъ  д^йстихе  коренныхъ  недостат- 
ковъ  здан1я  обозначилось  въ  крайней  степени;  ветшаетъ  все: 
кровля,  потолки,  полы,  сгбны,  печи.  Возвышающаяся  дорого- 
визна на  всЪ  предметы,  въ  особенности  на  дрова,  истощаготь 
въ  конецъ  вс'Ь  небольш1я  сбережен1я  Музеума  до  того,  что 
въ  нын^шпее  л-Ьто,  я  даже  недоум'Ёваю,  какимъ  образомъ, 
безъ  особаго  счастливаго  случая,  я  произведу  заготовку  дровъ.— 
Между  т4мъ,  надъ  начальствомъ  Музеума  виситъ  постоянно, 
какъ  Дамоклесовъ  мечъ,  пом'Ьщенхе  залъ  коллекцШ  между 
жилыми  квартирами  (сверху  и  снизу),  обветшавш1я  печи  вну- 
три самихъ  залъ,    пространство  въ  полтора    аршина   между 
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потолкоиъ  залъ  н  поломъ  верхнихъ  Жилыхъ  ввартиръ,  гд-Ь 
воаиожрую  трещину  въ  дымовыхъ  трубахъ  никакая  челов^^- 
ческаа  прозорливость  предвид'бть  не  можетъ. 

Если  донын'Ь  охранились  коллекц1и  Мувеума  отъ  пожара, 
то  это  должно  отнести  къ  особой  Божхей  милости,  вс^  стара* 
Н1Д  человека  зд^ь  тщетны. 

Очевидно,  что  и  при  еще  большемъ  воавышен1и  дохода 
съ  наемныхъ  квартиръ  Музеума,  всякое  коренное  исправление 
было  бы  невозможно;  но,  къ  сожал^шю,  при  нын'Ьшнемъ  по- 
ложеши  Музеума,  нельзя  ожидать  и  сколько  нибудь  вначи- 
тельнаго  возвышен1я  сего  дохода,  ибо  для  сего  надлез^ало  бь< 
перестроить  вс^  наемный  квартиры  и  поставить  ихъ  въ  уровень 
съ  лБвартирамн  другихъ  сос^днихъ  домовъ,  но  для  сего  также 
нужна  затрата  капитала,  коего  Музеумъ  не  им'Ёетъ! 

Невыносимо  тяжко  мн'6  вид'1ть  вверенное  мн'Ь  учрежден1е, 
находящееся  въ  столь  безвыходвомъ  ,состоян1и;  еще  прискорб- 
нее бы  мн^  было  обезсмертить  свое  имя  т^мъ,  что  въ  мое 
управлен1е  сгор']&ли  неоценимый,  нигд^  бол^е  ненаходимыя 
сокровища  для  Отечественной  Истор1я,  а  это  можетъ  случиться 
каждый  день,  и  потому  решаюсь  еще  разъ  представить  на 
благоусмотрен1е  начальства  н^которыя  предположешя,  по* 
средствомъ  коихъ  Музеумъ  могъ  бы  быть  выведенъ  изъ  его 
настоящаго  состоянхя,  а  именно: 

1)  Все  здан1я  Музеума  продать,  на  вырученную  сумму 
пр1обрести  домъ  въ  Москве  (если  нельзя  будетъ  получить 
казениаго)  и  изъ  коллекцхй  Музеума  образовать  первое  осно- 
ван1е  для  «Московской  Императорской  Публичной  Библ10теки^. 
Должно  сознаться,  что  С1и  предположен1Я  будутъ  неблаго- 
видны, по  крайней  мере  для  публики,  по  отношенхю  къ  вол'е 
завещателя. 

2)  Передать  здашя  и  коллекц1и,  словомъ  весь  Музеумъ, 
въ  полномъ  его  составе,  и  съ  сохраненхемъ  его  и  назвашя 
и  надписи  на  фронтоне, — одному  изъ  Ученыхъ  Обществъ, 
какъ,  напр..  Географическому  или  Археологическому,  если  они 
изъявятъ  на  то  свое  согласхе,  или  наконецъ, 
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3)  ассигиовать  заимообразно  нужную  сумму  съ  обязан- 
ностш  для  Музеума  уплатить  ее  въ  течен1и  н^^сольквгь  лФтъ. 
Это  предположеше  основано  на  огромномъ  пространстве  Му- 
зеумсБОй  земли,  составляющей  нын^  въ  значительной  часта 
своей,  мертвый  капиталь,  на  м'&стности  зданШ  Музеума,  вы- 
ходящихъ  на  три  параллельныя  улицы,  на  возможности  устроить 
въ  сихъ  здан1яхъ  (отд'Ьливъ  для  воллевц1й  единственно  часть 
дома,  выходящую  на  Англхйскую  набережную)  множество  ве- 
большихъ  наемныхъ   квартиръ,  съ  надлежащими   удобствами. 

Въ  отдаче  съ  найма,  кавъ  во  всявомъ  коммерческомъ 
д^л'б,  нельзя  принять  на  себя  онред'Ьлительной  отв^тствен- 
ности,  но  я  им'&ю  полное  уб']&жден1е,  что  при  хорошо  раз- 
считанномъ  устройств'6  наемныхъ  ввартиръ,  Музеумъ,  въ  течев1й 
15  л^^тъ  и  мен^Ье^  возвратить  стотысячный  капиталъ. 

Вс^  С1И  предположен1я,  для  удобя^йшаго  обозр^нхя,  пред- 
ставлены въ  ихъ  общемъ  вид*]^,  но  еслибы  высшему  началь- 
ству благоугодно  было  одобрить  одно  изъ  нихъ,  хотя  условоо, 
то  тогда  могъ  бы  быть  образованъ  особый  Комитетъ  для  про- 
И8веден1я  вс^^хъ  предварительныхъ  разсчетовъ  и  числовыхъ 
увазан1й,  для  овснчательнаго  завлючен1я  по  сему  вопросу, 
нужныхъ^. 

ЬХХ1. 

Основываясь  на  изложенныхъ  въ  записв^^  внязя  В.  6. 
Одоевсваго  данныхъ,  Н.  В.  Исавовъ,  7  девабря  1860  года, 
представилъ  министру  Народнаго  Просв'Ьщен1я  записву  объ 
устройств'^  въ  Мосвв^  Публичной  Библ10теви  и  Музея. 

11р<едставдяя  эту  записву,  Н.  В.  Исавовъ,  между  прочииъ, 
писалъ  министру  Народнаго  Просв^щешя:  „См^ло  передаю 
записву  въ  ваши  руви...  для  исполнен1я  вами  же  задумавной 
мысли  и  вполне  над'&юсь,  что  вы  не  отважете  въ  усиленное 
ходатайств'^,  веобходимомъ  для  ея  осуществлен1я...  Теперь 
представляется  тавой  случай,  воторымъ  не  воспользоваться 
^ыло  бы  гр-Ьшно   и  стыдно.  Что  васается  меня,  то  я  не  от* 
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ставу  отъ  нед  до  т'Ёхъ  поръ,  пока  не  подучу  уб^ден1д,  что 
лица,  отъ  воихъ  навбол^  зависитъ  исподнен1е,  систематически 
этому  противод'бйствуютъ.  Такую  же  записку  я  представлю 
графу  В.  е.  Адлербергу.  И8вдечен1е  ивъ  этой  записки  я 
прецроводилъ  государыне  императрице^  которой  я  им^лъ 
счаст1е  лично  объяснять  всю  важность  и  справедливость  этого 
д&ю.  Ковать  только  можно  горячее  железо  ^. 

Въ  самой  же  записке  мы,  между  прочимъ,  читаемъ:  ,,По- 
дожеше  Музея  повойнаго  графа  Н.  П.  Румянцова  въ  С.-Пе- 
тербурге невольно  приводитъ  къ  мысли  о  возможности  осу- 
ществить давно  уже  всеми  сознанную  необходимость  учре- 
жден1я  Публичнаго  Музея  и  Библхотеки  въ  Москве. 

Въ  Москве  до  сихъ  поръ  нетъ  публичнаго  учреждсн1л, 
подобнаго  Императорской  Библ1оте&е  и  что  въ  Москве  есть 
Увиверситетъ,  четыре  гимваз1и  и  множество  другихъ  учебныхъ 
заведешй... 

Въ  Москве  классъ  людей,  занимающихся  Наукою,  не  будучи 
развлеченъ  никакою  административною  деятедьност1ю,  воз- 
растаетъ  съ  каждымъ  годомъ...  Нельзя  ни  на  минуту  усо- 
мниться, что  въ  Москве  всякое  учрежден1е,  развивающее  наклон- 
ность и  любовь  къ  Науке  и  искусствамъ,  совмещаетъ  въ  себе 
вполне  и  виды  Правительства  и  потребность  общества.  А 
потому  если  бы  устройство  Публичной  Библ10теки  и  Музея 
въ  Москве»  требовало  отъ  Правительства  серьезныхъ  по- 
жертвован1й,  то  и  тогда,  по  самымъ  простымъ  политическимъ 
соображен1ямъ,  нельзя  было  бы  останавливаться  предъ  ними, 
но  если  удовлетворен1е  одной  изъ  самыхъ  главныхъ  потреб- 
ностей столицы  возможно  безъ  всякихъ,  можетъ  быть,  издер- 
жекъ  для  Правительства,  то  лишать  ея  долее  этого  благоде* 
тельнаго  учрежден1я,  было  бы  совершенно  несправедливо... 

Вотъ  почему,  если  взять  все  вышесказанное  въ  соображен1е 
и  присоединить  предстоящую  возможность  положить  всему 
дтому  основан1е  въ  Москве,  перенесешемъ  учрежден]я  никому 
более  въ  Петербурге  не  нужпаго  и  безполезваго,  то  самыя 
слова  графа  Н.  П.  Румянцова  на  благое  Просвгьщенге  не  могутъ 


—  416  — 

не  отвергнуть  мысли,  чтобы  пользованхе  его  даромъ  было  за^ 
ключено  Еъ  гбсвую  раму  одного  города...  Чья  предсмертная 
мысль  не  была  бы  ут'Ьшена,  нредвидл,  что  основаше,  заложен- 
ное имъ  на  берегахъ  Невы,  разраотетса  со  временемъ  въ 
храмы  Просв^щен1я  до  отдаленнымъ  м^ктамъ  Отечества... 

Москва  иж'кетъ  средства  достойно  принять  такое  собр1Ш1е^ 
кавъ  Румянцовсв1й  Музей,  сохраняя  ненреложено  желав1е 
зав'Ьщателя  о  его  нера8Д']&льности  и  имени  жертвователя, 
Москва  легко  можетъ  сд^^лать  бзъ  него  бассейнъ,  въ  который 
потекутъ  съ  разныхъ  сторонъ  приношенхя. 

При  первой  мысли  объ  устройств*!  Публичной  Библ10теки 
въ  Москве,  когда  им^ось  въ  виду  управлен1ю  ея  дать  форму 
Коми;гета,  то  членами  его  вызывались  быть  люди,  могупце 
внести  значительный  пожертвованхя:  1)  С.  А.  Соболевсв1й 
изъявилъ  желайте  пом^^стить  свою  Библ10теку  въ  общемъ 
зданш  на  общее  пользоваше  подъ  своимъ  имевемъ;  2)  А.  И. 
Кошелевъ  заявилъ  тогда  же  желаше  пожертвовать  пятьдесятъ 
тысячь  рублей  или  свой  собственный  домъ;  3)  можно  сказать 
бол'Ье  ч^мъ  наверно,  что  всЬ  редакторы  Московскихъ  жур- 
наловъ,  давно  вызывая  такое  близкое  вхъ  д'1лу  учреждеше, 
не  отказались  бы  прибавить  на  каадаго  подписчика  В  или  4 
процента.  Можно  указать  также  на  графа  Строгонова,  изъя- 
вивгааго  желайте  при  устройстве  Публичной  Ёибл10теви  въ 
Москв'6,  дать  до  шести  тысячь  томовъ  изъ  своихЪ  внигъ. 

Если  во  глакЬ  вс^хъ  могущихъ  сбыться  предположев1йу 
поставить  надежду,  что  Государю  благоугодно  будетъ,  по 
чувствамъ  своего  неуклоннаго  попечентя  о  пользахъ  общества, 
отд&[ить  отъ  Эрмитажей  Библштеки  и  отъ  библ1отекъ  заго- 
родныхъ  дворцовъ  части,  то  таковыя  средства  могутъ  доста- 
точно убедить,  что  безъ  пожертвован1й  со  стороны  Правитель- 
ства, устройство  такого  прекраснаго  вс^и  съ  нетерп^шех'ь 
ожидаемаго  учрежден1я,  не  только  справедливо,  но  совершенна 
возможно. 

Но  при  вс^хъ  данныхъ  существующихъ  уже  для  начала, 
можно  сказать  даже  роскошнаго  устройства  Публичной  Библ10- 
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текн  и  Музея,  они  не  будутъ  полны,  если  не  присоединить 
къ  нимъ  коллеБЦ1и  по  одной  изъ  главн^йшихъ  отраслей 
обра80ван1я,  икенно  коллекщипредметое^  Изящныхъ  Искусстеъ. 

Известный  художниБЪ  Бруни,  при  жизни  покойнаго  импе- 
ратора Николая!,  подавалъ  мысль  основать  въ  Москв^^  не- 
большую Картинную  Галлерею  изъ  картннъ  древнихъ  школь, 
не  вошедшихъ  въ  составь  галлерей  Эрмитажа.  Покойный 
государь  принялъ  благосклонно  эту  мысль  Бруни.  Для  такого 
составлен1Я  есть  отд'Ьленныя  изъ  Эрмитажа  картины,  хранящ1яся 
въ  кладовыхъ  Таврическаго  Дворца.  Подобное  пр1обр%тен1е 
положило  бы  драгоценное  основаше  Московской  Галлерей... 
Около  положеннаго  такимь  образомъ  основан1я,  тотчасъ  сгру- 
пируются  картины,  принадлежащ1я  частнымь  лицамъ  въ 
Москве.. 

Всевозможныя  усил1я  для  осуществлен1я  такого  плана 
будутъ  справедливы  въ  отношеши  столицы,  до  сихъ  поръ 
лишенной  одного  изъ  лучшихъ  и  благороднМшихъ  своихъ 
украшешй,  котораго  не  лишены  мнопе  второстепенные  го- 
рода Запада...  Эти  усил1я  своевременны  теперь,  въ  виду  при- 
ближен1я  празднован1я  тысящел^пя  Росс1И,  древн'Ьйшая  сто- 
лица которой,  ради  однихъ  только  своихъ  воспоминан1й  уже 
им^еть  право  не  отставать  оть  нихъ  въ  образоваши". 

Записка  И.  В.  Исакова  была  разсмотр'&на  въ  Комитет'^ 
Министровъ,  и  Комитетъ,  „выслушавь  и  сообразивь  во  вс^хъ 
подробностяхъ  обстоятельства  настоящаго  д'бла,  усматривалъ, 
что  разр'1шев1ю  его  подлежать  три  вопроса:  1)  содержать 
ли  въ  себб  акты,  относящ1еся  до  учрежденья  Румянцовскаго 
Музеума,  непрем'Ьнную  волю  завещателя  о  всегдашнемь  ос- 
тавлен1и  этого  учрежден1я  въ  С.  -  Петербург-Ь,  и  можеть 
ли  быть  допущено  перенесенхе  онаго  въ  другое  м^сто; 
2)  можеть  ли  быть  признано  удобоисполнимымь  и  согла- 
снымъ  съ  цел1ю  учредителей  Румянцовскаго  Музеума,  выра- 
женное въ  записк']^  попечителя  Московскаго  Учебнаго  Ок- 
руга свиты  его  императорскаго  величества  генералъ-махо- 
ра  Исакова    предположенхе    о    переводе    сего    Музеума  въ 
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Москву,  въ  домъ  тамошней  4-й  Гвнназхи,  въ  совокуп- 
ности съ  другимъ  предположен1емъ,  объ  учрезкдевш  въ 
Москв']^,  въ  томъ  акедом'Ь*  Публичной  Библютеви  и  Музеума; 
3)  на  сколько  денежвня  средства^  коихъ  пр1обр^тен1е 
имеется  въ  виду  посредствомъ  продажи  зданШ  Музеума,  иля 
ожидается  изъ  другихъ  источниковъ,  могутъ  быть  признаны 
обезпечивающими  исполненхе  означенныхъ  предположешй,  безъ 
ущерба  въ  рсновномъ  фощЬ  Музеума,  исключительно  пред* 
назначенномъ,  волею  учредителей,  на  его  содержав1е  и  даль- 
нМшее  умножеше  его  коллекщй? 

Относительно  перваго  пункта^  внимательное  ра8Смотр^в1е 
актовъ,  сопровождавшихъ  учрежден1е  Румянцовсваго  Музе- 
ума, а  именно:  всеподданнМшаго  письма,  отъ  3  ноября 
1827  г.,  графа  Сергея  Петровича  Румянцова,  исполнявшаго 
волю  учредителя  Музеума,  брата  своего  покойнаго  государ* 
ственнаго  канцлера  графа  Николая  Петровича  Румянцова; 
высочайшаго  рескрипта  на  имя  его^  отъ  3  января  1828  г., 
и  именнаго  указа  Правительствующему  Сенату  по  сему 
предмету,  отъ  22  марта  того  же  года, — привело  Еомитетъ  къ 
единогласному  заключен1ю,  что  по  буквальному  смыслу  этихъ 
актовъ,  въ  нихъ  не  видно  непрем'1ннаго  услов1я,  чтобы  прн- 
наддежащ1Я  Музеуму  коллекц1и  были  неразрывно  связаны  съ 
самыми  здан1ями  онаго,  равно  о  всегдашнемъ  оставлеши 
того  Музеума  въ  С.  Петербург*,  а  потому  и  переводъ  онаго 
въ  другое  м'Ёсто,  можетъ  быть  признанъ,  по  мнению  Комитета, 
не  противор'Ьчащимъ  вол*  учредителей   Музеума. 

Что  касается  до  вшсурого  вопроса^  то  изъ  обстоятельствъ 
д*ла  обнаруживается,  что  дальнейшее  оставлен1е  Музеума 
въ  занимаемомъ  имъ  здан1и  безъ  капитальных:ь  исправлевхй, 
на  которыя  Музеумъ  не  им*етъ,  ни  запаснаго  капитала,  ни 
другихъ  средствъ,  представляется  невозможнымъ. 

Вм*ст*  съ  симъ,  переводъ  Румянцовскаго  Музеума  въ 
Москву,  въ  домъ  4-й  Гимназ1и,  на  оснаван1яхъ,  изложенныхъ 
въ  записк*  свиты  его  императорскаго  величества  генералъ- 
махора    Исакова,     и     одобренныхъ    министромъ     Народнаго 
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Просв%щен1я,  въ  совокупности  съ  предподоженхемъ  объ  учре- 
ждена въ  томъ  же  дом'Ь  Публичной  Библхотеви  и  Мувеума, 
въ  воторыхъ  ощущается  въ  Москве  столь  настоятельная  на- 
добность,  представляется  д'Ьлриъ  уи^нымъ  и  вполне  со- 
отв'бтствующимъ  ц'бли  зав-Ьщателя,  выраженной  въ  сдЪлавщейся 
историческою^  фронтонной  надписи:    На  благое  Просвтьщенге, 

По  симъ  уважен1ямъ,  Комитетъ  также  единогласно  пола- 
галъ,  по  окончан]и,  на  основанш  высочайшаго  его  импера- 
торсваго  величества  повел^Н1Я,  Строительною  Конторою  Ми- 
нистерства Иыператорсваго  Двора  ох^вки,  вавъ  домовъ  Музе- 
ума,  такъ  и  принадлежащей  онымъ  венли,  произвесть  торги 
и  означенный  здан1я  продать,  обративъ  затЬмъ  вырученную 
сумму  въ  распоряжен1е  Министерства  Народнаго  Просв^^щен1Я. 

По  отношен1ю  къ  3-му  пункту,  Комитетъ  за  исходную 
точку  своихъ  соображен1й  принималъ  слова  именнаго  высо- 
чайшаго указа  Правительствующему  Сенату,  отъ  22  марта 
1828  года,  въ  которомъ,  при  передаче  предназначенныхъ 
волею  завещателя  для  Музеума  двухъ  домовъ  въ  собствен- 
ность Министерства  Народнаго  Просвещев1Я,  выражено  усло- 
В1е,  чтобы:  (Ли  дома  и  принадлежащгя  къ  пимъ  мтьста,  а 
равно  и  есть  доходи  съ  оныхь  быт  всегда  употребляемы  ни 
на  что  иное,  какь  на  содержанге  или  умноженге  коллекщй 
Румятовскаго  Мезеума. 

Руководствуясь  точнымъ  смысломъ  сихъ  словъ,  Комитетъ, 
согласно  съ  заключен1емъ  министра  Народнаго  Просв'Ьщешя, 
находнлъ,  что  вырученный  отъ  продаз&и  домовъ  Музеума  ка- 
диталъ  долженъ  составлять  неотъемлемую  собственность 
сего  учреждешя  и,  съ  переводомъ  онаго  въ  Москву,  следовать 
за  нимъ  въ  полномъ  количеств'^.  Зат^мъ  часть  этого  капи- 
тала, въ  вознаграждеше  за  уступаемое  4-ю  Гимназхею  по- 
м^&щен1е,  можетъ  быть  употреблена  для  покупки  для  оной 
дома  съ  необходимыми,  если  встретится  надобность,  пере- 
делками и  приспособлен1ями,  равно  на  покрытхе  расходовъ 
при  перевозке  Музеума  въ  Москву  и  устройство  его  въ  но- 
вомгь  помещен1и. 

27* 
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Остальнал  затЪмъ  часть  капитала  должна  служить  нсточ- 
виконъ  для  содержан1Я  Музеума  и  умножен1я  его  воллекцШ. 

Настоящее  положенхе  Комитета  удостоено  высочайшаго 
его  императорскаго  величества  утвержден1я  21  мая  1861 
года^. 

ЬХХП. 

31  мая  1861  года,  министръ  Народнаго  Просв^Ьщенш 
довелъ  до  св%д']&н1я  попечителя  Мосвовсваго  Учебнаго  Округа, 
что  управляющ1й  делами  Комитета  Министровъ  сообщи1ъ 
ему  о  воспосл']&довавшемъ  высочайшемъ  его  императорсваго 
величества  утверждеши  положен1я  Комитета,  кавъ  о  пере- 
воде Румянцовсваго  Музеума  въ  Москву,  въ  домъ  тамошней 
4-й  Гимназш,  на  основашяхъ,  изложенныхъ  въ  записке 
Н.  В.  Исакова,  такъ  и  объ  учрежденхи  въ  томъ  же  дои^ 
Публичной  Библштекн  и  Музеума^. 

,  Радуюсь " , — писалъ  Погодинъ  Шевыреву ,  —  „  Публичной 
Библ10тек:Ь  въ  Москве  и  перенесенш  Румянцовскаго  Музея  ^ 

Съ  своей  стороны  и  И.  В.  Исаковъ,  13  шня  1861  года, 
писалъ  Погодину:  „Весьма  сожалею,  что  нездоровье  жены 
моей  лишило  меня  удовольств1я  васъ  вид'Ьть  прошедпий 
разъ. — Я  получилъ  оставленное  вами  письмо  и  приношу  за 
все  въ  немъ  высказанное  искреннюю  мою  благодарность, 
хотя  не  вполн'Ё  сознаю  за  собою  на  то  право.  Ибо  это  общее 
д^ло,  и  каждый  кладетъ  свою  лепту,  а  благодарить  слЪдуетъ 
за  то  общество,  которое  ею  воспользуется. — ^Д*ло  начато,  какъ 
начинаютъ  строить  церковь,  т.-е.,  безъ  средствъ. — Если  бы 
дожидаться  ихъ,  то  не  дождались  бы  начала.  Я  предпочелъ  пер- 
вое и  не  раскаиваюсь  и  не  буду  раскаиваться.  Какъ  бы  тихо  и 
медленно  оно  ни  подвигалось  впередъ,  найдутся  люди,  которнхъ 
увлечетъ  вашъ  добрый  прим^ръ  и  разумное  слово;  другимъ  под- 
скажетъ  сердце.  ПокорнМше  прошу  васъ  сообщить  мн%,  какъ  я 
могу  войти  въ  сношешя  съ  Кубаревымъ,  на  счетъ  его  Библ10теки, 
и  не  будете  ли  вы  такъ  добры,  чтобы  предварительно  выяснить 
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6Г0  настодщ1я  нам%рен1я. — ВжЬстЬ  съ  тЬчЪу  н'Ьтъ  ли  у  васъ 
какого  нибудь  списка  книганъ  Кокорева?  Есть  много  эабы* 
тыхъ  и  запыденныхъ  коиекщй,  къ  которымъ  влад&Еьцы  со- 
вершенно охлад:Ьли  и  которыд  бы  нужно  было  вызвать  къ 
новой  жизни.  Позвольте  мн'Ь  думать,  что  вы,  милостивый  го- 
сударЬу  не  откажетесь  пособить  общему^  давно  вами  самими 
вызываемому  учреждешю — привлечь  къ  себ'Ь  таковыя  библю- 
теки  и  собран1я  или,  по  крайней  м:Ьр^у  указать  на  нихъ  и 
на  средства,  какими  ихъ  прхобрЪсть'*. 

Въ  это  самое  время,  известный  собиратель  Русскихъ 
Древностей  Сорокинъ  завелъ  съ  Погодинешъ  переписку  о 
своей  коллекщи  древнихъ  иконъ. 

14  января  1861  года,  Сорокинъ  писалъ:  „Осм']Ьливаюсь 
еще  всеубЪдительнМше  просить  васъ  моею  всеуниженнМшею 
просьбою.  Сделайте  милость  для  меня  и  для  моего  малол'Ьт- 
няго,  но  большого  семейства, — примите  ваше  доброе  участхе 
въ  пристроен1и  къ  м'Ьсту  моего  собран1я  древнихъ  иконъ  и 
рукописей.  Ваше  учаспе  въ  этомъ  д'ЬлЪ  много  сд'1лаетъ 
успеха  потому,  что  ваше  слово  имЪетъ  вездЪ  большой  в'Ьсъ, 
а  мои  вс^  хлопоты  и  старан1я  не  восходятъ  выше  нуля.  Сд:Ь- 
лайте  милость,  не  возможно  ли  чрезъ  господина  Есипова 
предложить  о  моемъ  собраши,  сверхъ  того,  какъ  было  пред- 
положено вами,  великой  княгине  Марь^  Николаевн'1,  —  еще 
великому  князю  Константину  Николаевичу,  а  вамъ  потру- 
диться написать  объ  этомъ  письмецо  въ  Парижъ,  въ  Русское 
посольство,  графу  Алексею  Сергеевичу  Уварову;  авось,  не 
выйдетъ  ли  откуда  нибудь,  изъ  этихъ  трехъ  видовъ,  согласхя 
на  прхобр^теше  моего  собранхя.  Относительно  денегъ,  а  со- 
гдасевъ  половину  ихъ  получить,  а  половину  сколько  нибудь 
подождать.  Теперь,  когда  собраше  въ  рукахъ  у  меня,  не- 
иввФстнаго  бедняка,  то  говорятъ  объ  немъ  немногхе,  да  и  то 
въ  тихомолку  для  того,  чтобы  не  прославить  его  по  достоин- 
ству, а  купи  кто-нибудь  это  мое  собравхе,  тогда  вещан1е 
объ  немъ  изыдетъ  во  вся  концы  земли.  Мн^  очень  жалко 
раздроблять  свое  собранхе.  При  Академ1и  Художествъ,  завели 
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Древне-Христ1анск1й  Музеумъ,  почему  бы  и  въ  Москве  не  по- 
думать объ  дтомъ  предмегЬ"? 

Въ  другомъ  письм*^  (6  марта  186 1.)^  Сорокинъ  писалъ: 
»Въ  былое  время,  долго  шла  р$чь  о  уступке  моего  собрашя 
древнихъ  внигъ  и  образовъ  вамъ,  но  д'Ьло  такъ  и  осталось 
бе8ъ  желаннаго  длл  меня  овончан1я.  Посл*]^  этого,  я  свое 
собран1е  древней  иконописи  увеличилъ  и  оно  теперь  много 
улучшилось  въ  полномъ  его  объем'Ь;  а  между  т^мъ,  я  свой 
домъ  продалъ  и  ищу  м'^ста  прхютить  свое  собранхе  въ  одн'Ь 
руки  беаъ  раздробленхя.  Какъ  бы  я  радъ  былъ,  если  бы  вы 
согласились  теперь  пршбр'Ьсти  мое  собран1е  древней  иконописи 
себ'Ё  и  тогда  бы  у  васъ  было  полное  собраше  художества  ш 
религ10знаго  и  гражданскаго  портретнаго,  и  древности  и 
новины,  и  иконописи,  и  живописи.  Я  для  васъ  готовъ  усту- 
пить и  въ  тфяЪ  противъ  другихъ  прюбр^тателей.  Я  зналъ 
бы  тогда,  для  кого  сд'блана  уступка.  А  когда  мое  собран1е 
поиадетъ  въ  ваши  руки,  тогда  слава  о  немъ  изыдетъ  во  вся 
концы  земли,  и  принесетъ  вамъ  сторичный  плодъ,  за  исклю- 
чешемъ  всЬхъ  народныхъ  воскдицанхй  удивлен1я  достоинству 
собрашя.  Въ  моихъ  рукахъ  это  собранхе  не  что  иное,  какъ 
безгласная  буква.  Попали  мои  н'^Бкоторые  образа  въ  Гуслицпй 
монастырь,  и  слава  объ  нихъ  прошла  вс1а  Москву  и  вс^  ея 
окрестности,  и  явились  покупатели  съ  предложен1емъ  за  рубль, 
десять  рублей.  А  у  меня  они  лежали  подъ  спудомъ.  Я  не 
см:Ья  тревожить  васъ  лично,  нетерп'Ьливо  буду  ждать  на  это 
мое  предложен1е  вашего  снисходительнаго  отв:Ьта  по  город- 
ской почт*".  '     . 

Въ  то  же  время,  сынъ  историка  Малоросс1и,  А.  Н^  Мар- 
кевичъ,  писалъ  къ  Погодину:  „Я  получилъ  изъ  Малоросш 
И8в*ст1е,  что  тамъ  распространился  слухъ  объ  основаши  въ 
г.  К1ев*  Публичной  Библ10теки,  чему  особенно  ревнуетъ  Ко- 
коревъ,  купившШ  будто  бы  уже  съ  этой  ц^ью  домъ.  Не 
нм^я  чести  знать  лично  Кокорева,  я  решился  обратиться  ^ь 
вамЪ)  милостивый  государь,  съ  покорившею  просьбою,  из* 
в'Ьстить    Кокорева,    буде    вы  найдете    это  возможнымъ,    что 
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посл'Ь  отца  моего,  историка  Малоросс1и  Н.  А.  М&рвевича, 
осталась  прекрасная  и  систематически  составленная  Библш-* 
тева,  заключающая  въ  се&Ь  около  8/т.  томовъ,  которую  мы 
решаемся  продать.  Намъ  было  бы  чрезвычайно  прхятно,  если 
бы  Библ10тека,  стоившая  отцу  моему  много  трудовъ  въ  продол- 
жеши  всей  его  жизни,  досталась  любимой  имъ  Малороссш  и 
родному  его  городу  Ехеву.  Эта  Библхотека  находится  теперь 
въ  родовомъ  нашемъ  селЪ  Туровк'Ь,  Полтавской  губерши,  При- 
луцкаго  у^да,  въ  девяноста  верстахъ  отъ  Кхева,  и  весьма  легко 
могла  бы  быть  перевезена  къ  м^сту  своего  назначен1я,  ви^ст^ 
съ  принадлежащими  къ  ней  шкапами,  въ  которыхъ  сбере- 
гается; кстати  прибавить,  что,  за  исключенхемъ  весьма  неболь- 
шого количества,  всЬ  книги  изящно  переплетены,  чтб  дозво- 
лило бы  немедленное  публичное  пользованхе  ими.  Если  бы 
вы  изв'Ьстилн  меня  о  нам'Ьрен1Яхъ  Кокорева,  то  я  бы,  по 
вашему  или  его  требован1Ю,  немедленно  переслалъ^  находя- 
Щ1ЙСЯ  у  меня  зд'Ьсь,  подробный  каталогъ  Библютеки;  цЪва 
же  ея  до  такой  степени  ум'Ьренна,  что  покупка  ея,  со  стороны 
общества  или  частнаго  лица,  можетъ  вполн*]^  назваться  выгод- 
нымъ  прюбр'Ьтешемъ^. 

ЬХХШ. 

Одновременно  съ  Публичнымъ  и  Румянцовскимъ  Музеями, 
Москва  украсилась  Чертковскою  Библ1отекою,  в'Ькогда  про- 
цв^^тшею  подъ  управлевхемъ  Петра  Ивановича  Бартенева,  съ 
издаваемымъ  при  ней  Русскими  Архивомъ. 

Въ  Русской  Литератур'Ь  давно  уже  пользовалась  извест- 
ностью Библ1отека  покойваго  председателя  Общества  Исто* 
р1н  и  Древностей  Росс1йскихъ  при  Московскомъ  Универ- 
ситете, Александра  Дмитр1евича  Черткова.  До  преобразован1я 
Петербургской  Императорской  Публичной  Бвбл10теки,  обога- 
тившейся подъ  управлен1емъ  барона  М.  А.  Борфа  отд^ломъ 
вннгъ,  тавъ  называемымъ,  Воваьса.  Чертковское  книгохрани- 
лище было  единственнымъ  въсвоемъ  род^  собран1емъ  сочиненхй, 
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посвдщенныхъ  познашю  Россш  и  Славянства,  въ  историчесвонъ, 
археодогическомъ,  литературномъ  и  другихъ  отношешяхъ.  Со- 
биратель, въ  продолжен1е  многихъ  л^Ьтъ  жизни  (1789—1858), 
тщательно  отысвивалъ  по  преимуществу  р'Ьдв1я  и  замечатель- 
ный книги  по  этой  части,  вавъ  въ  Росс1и,  такъ  и  въ  чужихъ 
краяхъ.  Мало-по-малу  это  собрате  возросло  до  такого  количе- 
ства,  что  Чертковъ  нашелъ  полезнымъ  составить  ему  подробное 
описан1е;  которое  и  появилось  въ  печати,  подъ  заглавхемъ: 
Всеобщая  Библитека  о  Россги  или  Есталогъ  кни%б  для  шу- 
четя  нашею  Отечества  во  всгьхъ  отношеигяхъ  и  подробностях^ 
(М.  1838  г.).  Тутъ  же  (на  стр*  529 — 631)  приложено  было  и 
Первое  Прибавленхе  къ  Каталогу,  заключавшее  въ  себ^^  описа- 
Н1е  книгъ  вновь  прюбр^тенныхъ.  Чрезъ  семь  л^^тъ  появилось 
Второе  Прибавлеше,  съ  большими  прим']Ьчашями,  съ  точными  и 
подробными  указателями  и  росписями  (Москва  1845  г.).  Эти  два 
большихъ  тома  описан1я  книгъ  и  до  сихъ  поръ  могутъ  служить 
превосходнымъ  справочнымъ  руководствомъ  для  веяваго,  кто  бы 
захот'Ёлъ  заняться  изучешемъ  Росс1и,  но,  къ  сожал^нш,  они 
были  изданы  въ  небольшомъ  количеств*!  экземпляровъ,  какь 
первая  попытка  и  какъ  пробные  листы,  которые  собиратель  раз- 
давалъ  своимъ  друзьямъ  и  коммисюнерамъ  для  пополненк  и 
новыхъ  указанхй.  Нын^  каталогъ  этотъ  сд'Ьлался  редкостью, 
и  не  безъ  труда  отыскивается  любителями  отечественной 
старины.  Въ  немъ  описано  4701  сочинеше. 

Но  покойный  А.  Д.  Чертковъ  не  былъ  только  страстннмъ 
книголюбцемъ  и  собирателемъ  древностей.  Онъ  самъ  много 
трудцлся  въ  д'&к'Ь  Русско-Славянскаго  Просн6щев1я.  Одни 
печатныя  сочинения  его  служатъ  тому  доказательствомъ.  На- 
зовемъ:  Описанге  войны  Святослава  противъ  Болгарь  и  Грековь; 
изсл'Ьдован1е  о  переводе  Манассеиной  Лгьтописи;  Описанге 
древнихъ  Русских^  монетг^  удостоенное  Академ1ею  Наукъ 
Демидовской  прем1и,  и  обширныя  розыскан1я  объ  обще*Славян- 
скихъ  древностяхъ  (6рак1йск1я  племена,  о  языв'Ь  Пелазговъ, 
о  переселен1И  врак1йскихъ  племенъ  за  Дунай  и  проч.).  Со- 
бирате  книгъ  не  было  для  него  только  пр1ятаымъ  эавялемъ 


—  425  т- 

досужаго  человека  со  средствами.  Одаренный  рЪдвиыъ  талан- 
тохъ  постоянства  въ  работ'Ь^  онъ  до  конца  жизни  не  нови- 
далъ  ученыхъ  ванятШ  и  продолжалъ  обогащать  свою  Библ10- 
теку  новыми  цршбрфтешями.  Смерть  застала  его^  можно 
СБавать,  еъ  перомъ  въ  рукахъ  надъ  фол1антами,  монетами  и 
рукописями.  Онъ  не  усп^лъ  довершить  многихъ  ученыхъ 
предположен1й  и  начинанШ  своихъ;  но  когда  онъ  скончался, 
паиятникомъ  его  любви  къ  родной  старин^^  и  неутомимаго 
трудолюб1д  —  осталась  отборная  Библ1отека,  заключавшая 
въ  себ^^  слишкомъ  9500  сочинешй  (17.300  частей),  ко- 
торыя  вс1  служатъ  въ  сущности  одной  мысли  —  познанш 
Россш- 

Смерть  собирателей  часто  влечетъ  за  собою,  и  особливо 
у  насъ,  поел'Ьдств1я  гибельныя  для  нхъ  собран1Й.  Обыкно- 
венно, тотчасъ  же  начинаются  расхищешя  и  растраты.  Къ 
счаст1ю,  Чертковская  Библютека  ни  на  минуту  не  подверга- 
лась подобной  опасности.  Она  была  бережно  уложена  въ 
ящики  и  до  времени  отвезена  въ  подмосковное  село  Семенов- 
свое,  н  всл^дъ  зат'Ьмъ  приступлено  было  къ  сооруженш 
особаго  для  вея  пом'Ьщешя  при  дом^^  Черткова,  на  Мясницкой 
улиц'Ь.  Зав'Ьдыван1е  Библ10текой  поручено  было  П.  И.  Бартеневу. 
Пока  здан1е  отстраивалось,  печатный  каталогъ,  обннмавш1й 
собою  лишь  меньшую  половину  всего  собранхя,  дополнндоя 
описав1емъ  остальныхъ  книгь,  пёреводомъ  на  карточки  н  въ 
новый  общШ  азбучный  перечень.  Съ  марта  месяца  1862  года, 
въ  новоотстроенномъ  пом'Ъщенш,  началась  установка  кнегъ. 
Къ  концу  1862  года,  Библхотека  уже  была  П.  И.  Бартеневымъ 
описана,  и  разм'Ьщена  по  способу,  принятому  въ  Библаотек^ 
Брвтанскаго  Музея. 

Подобный  собран1я,  оставаясь  даже  и  частною  собствен- 
Н0СТ1Ю,  не  должны  и  не  могутъ  укрываться  отъ  общаго  вни- 
ман1я  и  любознательности.  Сознавая  это,  сынъ  собирателя 
1^игор1й  Александровичъ  Чертковъ,  съ  1863  г.,  сд^алъ  свою 
Бнбл10теку  публичною  ^^^). 


ЬХХ1У. 

Погодинъ  до  такой  степени  сроднился  съ  журвадьною 
д'Ьятельност1ю,  что  до  конца  своей  жизни  не  могъ  отъ  вея 
отр'бшиться. 

Въ  день  своего  отъ^^да  на  Кавказъ  (27  апр'бля  1860 
года),  онъ  писалъ  внязю  П.  А.  Вяземскому:  „Воротясь,  думаю 
опять  приняться  за  живое  д^о.  Надо  возвысить  голось  нашему 
повол^1Ю  и  возстановить  связь,  прерванную  сорванцами,  забхя- 
ками  и  всякою  сволочью,  съ  чистой  струей  Русской  Словес- 
ности, порЬщить  съ  анарх1ей"    ^^'). 

Хотя  Москвитяяинъ  и  прекратилъ  свое  существовав1е, 
но  в'Ькоторые,  и  въ  особенности  А.  А.  Григорьевъ,  сочувствуя 
иде^  этого  журнала,  никакъ  не  могли  примириться  съ  его 
прекращешемъ  и  всячески  подбивали  Погодина  возобновить  су- 
ществован1е  журнала.  Бъ  Григорьеву  въ  этомъ  стремлеихн  прк- 
соединился  изв'Ьстный  педагогъ  Плаксинъ,  который  (11  янв. 
1860  года)  писалъ  Погодину:  „Дэ^вво  жв'Ь  хогН^ось  съ  вашинъ 
превосходительствомъ  о  многомъ  и  очень  о  многомъ  по^ 
говорить,  побес']^довать,  поспорить,  и  дааюе  побраниться^  да^ 
даже  побраниться;  в:Ьдь  въ  эти  пять  л^тъ  иного  накн- 
п'кю  на  душ'Ь  и  хорошаго  и  дурного,  и  сладкаго  и  горькаго! 
Давно  мн'Ь  хотЬласъ  спросить,  наприм']Ьръ^  ваше  превосходи- 
тельство, о  вашемъ  тяжкомъ  гр^х!Ь,  котораго  вамъ  самъ  паоа 
не  могъ  бы  отпустить,^— зач']&мъ  вы  похоронили  несвоевременво 
Москвитянинг  въ  такое  время,  когда  намъ  были  развязаяб 
руки,  хотя  временно,  когда,  даже  теперь,  при  новыхъ  ве- 
взгодахъ  къ  старымъ  журналамъ,  наша  кастратическая  Цензура 
им^Ьетъ  большое  свисхождеше  и  значительную  долю  терпимосп; 
такъ  положа  руку  на  сердце,  скажите,  сколько  бы  вы  польвн 
принесли  съ  вашимъ  Москеитяниномь^  \ 

А.  А.  Григорьевъ,  разставшись,  по  нееогдас1ю  въ  уб&кде* 
Н1яхъ,  съ  1))сскимъ  Словомъ,  снова  обращается  къ  Погодину 
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и  уб^даетъ  его  воскресить  Москвитянинъ.  „Въ  посл'Ьдйхй 
разъ  хочу  я  говорить  съвами', — писалъонъ, — „прямо,  вакъ 
передъ  Богомъ.  Вы  должны  меня  выслушать  во  имя  нашихъ 
нрежнихъ  отношен1й — и  во  имя  того,  что^  кажется,  показалось 
ваиъ  Донкихотствомъ  (истор1я  съ  Русскимъ  Словомг),  но  что 
было  въ  сущности  только  служен1емъ  старому  принципу. 

Въ  васъ  до  сихъ  поръ  столько  8нерг1и,  что  вы  вотъ 
свачете  изъ  Москвы  биться  за  своихъ  Норманновъ,  а  не 
хотите  понять  того  простого  факта,  что  челов'Ъкъ  можетъ 
Богъ  знаетъ  кавъ  безобразничать  въ  своей  личной  жизни.. 
но  предпочитаетъ  безвыходность,  в'Ьчиые  долги,  Долговое  От- 
д^леше — потер'Ь  самостоятельности  и  чистоты  своего  взгляда, 
изи^н'Ь  старымъ  привязанностямъ  и  б'Ьрован1Ямъ...  Что  вы 
этого  не  хотите  понять,  я  прямо  умозаключаю  изъ  того, 
что  вы  не  посылаете  за  мной.  Мн^  къ  вамъ  идти  безъ  ^по-* 
8ыва  тяжело...  Черкните  ми-б,  что  вы  хотите  меня  видеть  не 
для  того,  чтобъ  разсуждать  о  моей  погибп]:ей'  личности,  а  о 
д^л"]^,  некогда  намъ  съ  вами  общемъ,  и  я  приду. 

Я  в^дь  столько  еще  наивенъ,  что,  по  старому,  в^рю,  1)  въ 
силу  и  торжество  этого  д'Ьла,  2)  въ  то,  что  въ  конесЬ  концовъ— 
ни  вамъ,  ни  мн'Ь  не  сойтись  вполн'Ь  съ'  другими  дгьлами, 
потому  что  эти  д'&ю  или  1)  Тушинекгй  стань  (Со&ременншсь) 
или  2)  Владислаеь  {Русскгй .  В^ьапнг^къ)  или  3)  МихаЛЛо 
Гллбовичъ  Салтыковъ  съ,  товарищи  {Атеней^  Нате  Время) 
или  4)  ужъ  наконецъ  просто  атаманъ  Хлопка  илц  Стенька 
Разинь...  ^В^Л(г  конечно  открыты  теперь  настежь  двери  всякаго 
Петербургскаго  или  Московскаго  журнала,  да  1сакб  открыты? 
Совс&мъли  и  надолго  ли?  Да  в4дь  имн*  он']^  не  закрыты — 
но  ни  съ  одаимъ  я  долго  ужиться  не  могу. 

\)  Моснеитянинь  пюбгьдилъ  ъо  гляокшъ^  почти  во  всемъ 
(новые  таланты,  идея  народности,  имеющая  и  зд'бсь  из'( 
молодого  покол^Н1я  жаркйхъ  по^орниковъ),  но  надъ  Моасття^ 
яиномъ^  втихомолку  признавая  его  положен1я,  постоянно  из* 
деваются.  Это  васъ  не  б4ситъ? 

2)  Вамъ  не  ясно,  что  поб'Ьду-то  вырвали  у  насъ  беамолв- 
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нымъ  заговороиъу  разъединяя  насъ,  отвлекая  то  того,  то  дру- 
гого— то  леспю,  то  фальшивымъ  примирен1е2гь?  ВЪдь  у  меня 
есть  факты  на  это. 

3)  Самъ  я,  глубоко  в^рявъ  истину  и  единственную  пра- 
воту нашего  направлен1я,  совершенно  уб^денъ,  что  никто 
крожЬ  меня  не  верить  въ  его  практическую  возко&ность. 
Въ  начале  осени  я  задумывалъ  дЪло  безъ  всякихъ  средствъ— 
и  опять  обратился  къ  вашему  другу,  но  предполагалъ  умолчат 
о  затФваемомъ  жЬл%  и  просилъ  его  прямо  помочь  моей  лич- 
ности. Хоть  это  и  см:Ьшно,  но  всетаки  въ  глазахъ  такого 
практическаго  человека,  какъ  В.  А.  Еокоревъ,  мен^Ье  забавно 
чфмъ  просить  на  наше  осм^нное,  оплеванное  д'бло. 

4)  У  меня  земля  всюду  уходила  изъ  подъ  ногь.  Вы, 
говорятъ,  бранили  меня,  что  ввелъ  Хм^Ьльницкаго  къ  Вуше- 
леву  *).  Не  Хм']&льницк1й,  такъ  кто  бы  нибудъ  другой — ц^дая 
шайка?  Схватился  я  за  Русскгй  Мьръ^  успЪлъ  снять  съ  него 
фигуру  Петра,  написалъ  статью,  отъ  которой  приходл! 
въ  восторгъ  люди  порядочные,  статью  которою  ясно  вызывал 
на  отв.:Ьтъ  Тушинцевъ.  Мн^  никто  не  отвгьчалъ.  Сталъ-бнло 
въ  шутовской  форжЬ  фёльетоновъ  Сына  Отечестоа—юмль 
разный  совремевныя  безобра81я  мысли.  Посл'Ь  второго  же 
фельетона  СтарчевскШ  возопилъ  въ  уакас]^:  „Не  надо,  не  надо'1.- 
Вотъ  чт5  такое— направленхе  Москвитянина. 

5)  А  между  г]Ьмъ,  я  п^^рю  только  въ  него  и  какъ  съуха- 
сшедш1й  уб^Ьжденъ,  что,  начиная  опять  издаше,  которое  бн 
прямо  и  см^ло  заявило,  что  оно  будетъ  продолжать  д^ло 
Москвитянина  (исчисливши  въ  программ'^,  все  прежнвмъ 
изданхемъ  сд'Ьлавное),  оно  бы,  поборовшись  энергически  съ 
годъ,  восторжествовало,  т.-е.,  вступило  бы  въ  колею  суще- 
ствующаго,  необходимаго.  Мало  того,  что  я  в^рю  фанатически, 
у  мен^  есть  силы  для  этого  д^ла, — силы,  готовый  работать 
съ    яростью,   работать    безкорыстно,   въ  ожиданш    будущнхъ 


*)  Князь   Григорий    Александровичъ    Кушелевъ-Безбородко,    издател 
Русскаю  Слова,  Н.  Б, 
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благъ— СИЛЫ;    1)  для  борьбы   за  идею  народности  въ  живни, 
искусстве,    наук'Ь — (А.    С,    Пероглифовъ,    В.    КрестовскШ); 
2)  для   борьбы   противъ   философскаго   материализма  во  имя 
идеализма  и  11равослав1л,  какъ  идеи  (Н.  Н.  Страховъ);  5)  для 
сиплой  борьбы  за  свободу  противъ  деспотизма,  съ  одной  сто- 
роны, и  противъ  Тушинсваго  фурьеризма  съ  другой  (профес 
соръ  Шилль)  и  т.  д.  Все  это — силы  свЪж1я,  молодыя,  благо 
родныя,  уб&Бденныя.  ВсЬхъ  ихъ  я  могъ  бы  вамъ  представить 
Не  говорю  о  нашгю^ъ  воренныхъ:  ЕвгенВ  Эдельсон'1,  Алмазов'Ь 
МеФ,  Колошин'Ь  (съ  держан1емъ  сего  посл^Ьдняго  въ  ру^хъ) 
которые  вс^  проснутся,  подымутъ  голоса  и  головы,  вакъ  только 
д^10  станетъ  на  ноги — но  не  прежде,  одни  по  ихъ  подлому 
мгьищнству,  друпе  по  безвыходности  ихъ  положен1Я. 

По  какимъ  же  нибудь  предначерташямъ  воли  Божьей, 
я  служу  всегда,  со  вс^мъ  моимъ  бе8образ1емъ,  со  всею  без- 
выходностью положешя — центромъ  для  разныхъ  однородныхъ 
силъ.  По  вавимъ  же  нибудь  тайнвшъ  завонамъ,  я  храню 
упорно  в'Ьру  въ  наше  старое  д^ло,.. 

Но,  за  что  же  победа*  то  вырвана  у  насъ  иэъ  рувъ? 
Подумайте  объ  этомъ! 

Прошу  у  васъ  беседы  не  лично  до  меня,  а  до  д^ша  касаю* 
щейся. 

Что  до  моей  личности,  то  прилагаемыя  у  сего  тетради 
иогутъ,  если  вы  вогда  нибудь  ихъ  пробейте,  удостоверить 
васъ,  что  я  считалъ  святымъ  долгомъ  быть  съ  вами  отвровен* 
внмъ,  вавъ  съ  Богомъ''. 

Мысль  о  возобновлеши  ЛГо(ж^шпян11ма,  по  видимому,  при* 
шдась  по  душ^  Погодину,  и  онъ  даже  выразилъ  Григорьеву 
желайте  привлечь  въ  участ1ю  въ  немъ  Гилярова-Платонова 
и  Ордынсваго. 

Но  Григорьевъ  возсталъ  противъ  этого  выбора  Погодина^ 
и  написалъ  ему  по  этому  поводу  другое  письмо:  ^  Покойный 
Хомяковъ**, — писалъ  онъ, — „говорилъ  разъ,  что  безъ  надежды 
на  победу,  не  бываетъ  да  и  не  можетъ  быть  борьбы — и  онъ 
былъ  правъ. 
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Я  в']&рю  въ  возможность  победы  нашего  ваправлеша, 
в4рю  глубоко  и  в'Ьр4  этой  отдавалъ  и  готовъ  отдать  все,  что 
только  могу  отдать.  Но  вм']&стЬ  съ  т^мъ  д  в^рю,  по  многигь 
жизненнымъ  и  душевнымъ  опытамъ,  въ  противод'Ьйствге  злой 
силы  того  господина,  который  въ  наше  время,  чтобъ  удобнее 
действовать,  притворился,  что  его  н:Ьтъ  и  часто  вижу  во 
0Ч1Ю  его  поганый  хвостъ.  Всяк1й  разъ,  когда  я  его  увижу,  д 
вамъ — сердитесь  вы  на  меня  илм  н4тъ — буду  указывать,  а 
изъ  указанШ  монх^  д'&лайте,  что  хотите. 

Сила  вовсе  не  въ  томъ,  что  мы  съ  Борисомъ  (Алмазовы)гь) 
люди  непрактическ1е  и  даже  гулящге  (впрочемъ  гульба  соб- 
ственно д'Ьлу  у  насъ  съ  нимъ  не  вредила) — сила  не  въ  тою, 
что  въ  глазахъ  н^сколькихъ  еполигь  и  даже  съ  избыткохъ 
обезпеченныхъ  господъ  я  буду  подлецомъ  на  в'Ьсколько  вре- 
мени— все  в4дь  это,  сами  вы  знаете — вздоръ! — Сила  въ  томъ, 
что  со  вс:Ьми  другими  вы  рано  или  поздно — но  въ  чемъ 
нибудь  да  разойдетесь — и  только  съ  нами  (изъ  молодого,  дод- 
ра8ум']&вается,  покол^нгя)  можете  д'Ьлать  д'&ло  вполн'Ь  общее. 
Это  не  самохвальство  во  мн'ё  говоритъ,  а  в^ра  и  убежден1е— 
добытыя  геесимански  -  выстраданныя  въ  моей  скитальческой 
жизни.  Говоритъ  еи;е  тутъ  личная  страстная  привязанность 
къ  вамъ,  въ  которой  вы  ни  поводовъ,  ни  правъ  сомневаться 
не  им']&ете. 

Не  в'Ьрю  я,  ни  въ  вашего  Гилярова,  купно  съ  его  пятью 
тысячами  поповъ,  ни  въ  вашего  Ордынскаго.  Въ  поповъ,  какъ 
въ  деятелей,  я  вообще  мало  в^рю — а  въ  Гилярова  в'Ьрнть  вн 
меня  нич'бмъ  не  заставите  (относительно  нашего  д&1а).  Ордын- 
СК1Й  же — ученый  и  съ  меня  этого  довольно.  Онъ  просто 
сердитъ  на  т:Ьхъ  и  раздраженъ,  а  уб']^жден1й  нашихъ  не 
им^етъ — да  и  неоткуда  было  ихъ  ему  взять! 

Все  это  не  значитъ,  чтобы  мы  не  подчинились  хоть  Гя- 
лярову,  хоть  Ордынскому.  Намъ  дорога  наша  заветная  мысль. 
Но  я  для  васъ  говорю  и  для  д']^ла.  Пов'Ьрьте  въ  насъ,  какъ 
мы  въ  васъ  вФримъ.  Положимъ,  что  мы  чада  погребковъ,  какъ 
вы   некогда   насъ   звали — да  что   же   съ   этимъ  делать,  что 
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только  наиъ,  чадамъ  погребковъ,  Богъ  послалъ  несокрушвкую 
в4ру? 

Вы  знаете  сами,  что  безъ  насъ,  т. -е.,  пока  безъ  меня  н 
Борнса  (Алмазова),  не  изъ-за  чего  н  не  съ  в^мъ,  начинать 
д*ло.  Направлен1е  Русской  Бестьды — пало  и  не  возстанетъ, — 
направленхе  пяти  тысячь  поповъ  и  безъ  васъ.  им'Ьетъ  сред* 
ства  и  органы.  Направлен1е  же  Москвитянина  было  не 
Кошелевъ,  не  Гиляровъ,  не  пять  тысячь,  а  вы  и  мы. 

Все  8Т0  вы  знаете — и  не  хотите  видеть,  что  при  самомъ 
вачал'Ь  д:Ьла  изв'Ьстный  господинъ  распусваетъ  уже  свой 
хвостъ. 

Михайдо  Петровичъ,  отецъ  мой  по  духу — подумайте,  что 
блудный,  но  всегда  горяч1й  въ  добру  сынъ  вашъ,  говорнтъ 
вамъ  все  это  не  изъ  мелочного  самолюбьица,  не  изъ  разсчетовъ. 
В1дь  мы  на  веливое  дЪло,  на  д'Ьло  порядва  и  правды  сби- 
раемся: в«Ьдь  у  меня  отъ  всяваго  вид'Ьннаго  мною  въ  жизни 
консервативнаго  ли,  либеральнаго  ли,  безобразхя  душа  наболела! 
Весело  ли  ывЬ  думать,  что  дьяволъ  и  тутъ  можетъ  распустить 
свой  хвостъ. 

Въ  1853,  1864  и  отчасти  1855  году,  я  просялъ  у  васъ 
диктатуры — вовечно  не  потому,  что  „у  Добчинсваго  зубъ 
€0  свистомъ*.  Вы  мн'Ь  ее  не  дали  тогда.  Въ  1860  году, 
воля  судьбы  приводитъ  опять  въ  тому  же — а  вы  намъ  суете 
Ордынсваго  и  пять  тысячь.  Не  спорю,  что  и  отъ  Ордынсваго 
и  отъ  пяти  тысячь  выйдетъ  д'бдо,  да  оба  эти  д'Ьла  будутъ 
не  ваше  и  не  наше  д'Ьло.  Кажется,  все  это  ясно,  вавъ 
алгебраичесв1я  уравнешя  1-й  степени. 

И  въ  завлюченхе — Москвитянинъ,  засмеянный,  овлеветан- 
шяй — а  не  что  либо  другое.  Намъ  в-Ьдь  нечего  стыдиться 
этой  фирмы:  она  была  знаменемъ  честного  д']&ла, — д&1а,  у  во- 
тораго  чорту  разъ  удалось  вырвать  изъ  рувъ  победу!  —  и 
неужели  удастся  еще? 

Вотъ  вамъ  зм'Ёсто  статьи,  воторую  не  труднее  написать, 
нежели  н'Ьсвольво  писемъ  въ  вамъ.  Что  вы  сомневаетесь  въ 
етатьяхъ?  Вспомните    1851  годъ.  Когда  мы  вр^пво  верили, 
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мы  и  кр:Ьпво  и  много  работали.  А  в^ра  въ  насъ  та  ге  — 
да  и  силы,  слава,  Богу  въ  насъ  тк  же,  благодаря  тому,  по 
мы  оюили  и  в'Ьрили  въжшмь,  а  не  въ  книжке''! 

Накояецъ,  Погодннъ  склонился  на  уб^ден1я  Григорьева 
и  р:Ьшцлся  даже  подать  въ  Цензуру  просьбу  о  возобновлен!! 
Москвитянина.  Но  ходатайство  это  не  им^о  усп'Ьха.  16  ноября 
1860  года,  князь  П.  А.  Вяземсшв  писалъ  Погодину:  ,,Я  сд^лалъ 
все,  что  ум']&лъ  и  могъ,  чтобы  вамъ  угодить,  но,  къ  сожал^вно, 
я  ничего  не  могъ  сд'Ьлать.  Впрочемъ,  сколько  мн%  известно 
и  то,  разумеется,  остается  между  нами^  не  Моасвитянинь 
встр'Ьтилъ  сопротивлен1е,  а  предполагаемый  редакторъ  (Грн- 
горьевъ).  Сл']Ьдовательно,  спустя  н^колько  времени,  дФло,  по 
моему  мн^нш,  можетъ  быть  возобновлено  подъ  другою  фирмою*. 

Сохранился  автографическ1й  листокъ  Погодина,  въ  кото- 
ромъ  читаемъ:  ,Какъ  бы  вы  думали,  объ  чемъ  я  хочу  на- 
писать статейку?  О  Москвимянинть.  Неправдали,  что  это  очень 
странно,  но  я  сейчасъ  объясню  вамъ  причину,  и  вы  согла- 
ситесь, что  стоило  употребить  на  нее  часъ  времени. 

Изданхе  Москвитянина^  равно  какъ  и  прежде  Московсшо 
Втьстника^  участхе  въ  Телескопть  и  Наблюдателть^  было  для  хенд 
всегда  д'Ьломъ  11ридаточнымъ,  а  главное,  какъ  прежде,  такъ 
и  теперь, — Русская  Истор1я,  которой  посвящено  мое  время  нля 
лучше  сказать  жизнь. 

Переставая  издавать  я  забывалъ  уже  почти  совершенно 
объ  изданномъ,  занятый  исключительно  любимымъ  своимъ  пред- 
метомъ:  текущими  вопросами  или  случаями. 

О  МосквитянинтЬу  въ  другихъ  издашяхъ,  всегда  попада.1ИСь 
одн^  сужден1я  самыя  неблагопр1Ятныя,  воспоминашя  почтв 
бранныя,  и  мало  по  малу,  составилось  у  меня  самого  понят1е: 
видно,  я  не  ум'Ьлъ,  не  могъ  иди  не  хотЬлъ  сд'Ьлать  его  за- 
нимательн'Ье  и  пр1ятн:Ье  для  публики. 

Недавно  понадобилась  мн'б  справка,  и  я  долженъ  бил 
перебрать  весь  1853  годъ:  что  же  я  нашелъ.  Такое  множе- 
ство статей  отличныхъ;  какихъ  не  представляетъ  въ  совокуп* 
ности  ни  одно  современное  изданхе.  Этого  мало:  Москвшля- 
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тша  можно  противопоставить  одного  двуиъ  *  тремъ  журна- 
ламъ.  Достоинство  ихъ  доказывать  мн'Ь  ненужно,  а  довольно 
ихъ  наввать,  потому  что  авторы  втнхъ  статей  восхваляются 
наперерывъ  во  всЬхъ  журнадахъ,  и  вевд^  ванимаютъ  первое 
м^сто.  Кстати — моихъ  статей  въ  этомъ  году  попалось  всего 
мен'Ье  и  следовательно,  я  могу  говорить  о  прочихъ  тЬмъ 
бевпристрастн^е.  Касательно  же  Иностранной  Словесности 
честь  выбора  статей  принадлежала  преимущественно  П.  П. 
Сумарокову.  Я  въ  это  время  печаталъ  6-й  томъ  ИзслтдоеанШу 
съ  послужными  списками  уд'Ьльныхъ  внявей,  и  м^яца  четыре 
былъ  за  границею". 

Приведя  затбмъ  обзоръ  статей,  напечатанныхъ  въ  Москви- 
тянинть  1853  года,  Погодинъ  зам^чаетъ:  „Читатели,  прочтя 
этотъ  обзоръ,  скажутъ:  НаЪеп!;  зпа  &1а  ИЬеШ,  а  рецезен- 
тамъ  я  совЪтовалъ  бы  повиниться.  Положимъ,  что  литератур- 
ная вражда  мешала  въ  свое  время  вид'Ьть  вещи  ясно,  но 
теперь,  когда  все  это  перешло  въ  область  Истор1и  Словес- 
ности, не  только  смешно,  но  и  вредно  стоять  на  своемъ  и 
приводитъ  въ  заблуждеше  новыхъ  читателей,  которые  могли  бъ 
извлечь  много  пользы  изъ  стараго  журнала.  Съ  своей  стороны, 
я  провелъ  вечеръ  съ  большимъ  удовольств1емъ,  вновь  удостовЪ- 
рясь,  что  д&ЕО  ведено  было  мной  порядочно,  не  смотря  на  то, 
что  подписчиковъ  было  не  больше  восьмисотъ,  и  журналъ  былъ 
хорошъ.  Я  такъ  разохотился,  что  решился  посвятить  первый 
свободный  вечеръ  еще  какому  нибудь  году,  и  о  результат'^ 
сообщить  также  публик']^". 

ЬХХУ. 

Приступая,  въ  1860  году,  къ  изданио  Народныт  Бестьдъ^ 
Д.  В.  Григоровичъ  писалъ  Погодину:  „Я  конечно  отрываю 
васъ  на  минуту  отъ  вашихъ  занятай,  но  что  же  делать!  Во 
1-хъ,  вы  сами  избаловали  меня  вашимъ  постояннымъ  добрымъ 
ко  мнЪ  расположешемъ  и,  такимъ  образомъ,  дали  мн^  право 
иногда  васъ  безпокоить;  во  2-хъ,  д&ео  такого  рода,  что   безъ 

28 


—  434  — 

вашего  сов'Ьта  и  помощи,  я  сижу  на  мели  съ  моимъ  томоиъ: 
Доблестиыя  черты  изъ  оюизни  1^С€кихб  людей.  Жадь  в^дь, 
если  при  такомъ  заглавш,  внйдетъ  самый  тоненьшй  тоиъ 
изо  всей  коллекщи.  Пересмотр-Ьдъ  за  семь  л^тъ  Соеремеммт^ 
Отечестеенпия  Записки^  Москеитянинбу  Библготеку  дм  Чте* 
нгЯу  и  ни  одной  доблестной  черты, — хоть  повысься!  Неужели  у 
насъ  ихъ  въ  самомъ  д&|4  такъ  мало?  Все  что  6б1ло  о  Сева- 
стопольскихъ  герояхъ  —  очень  мн'Ь  послужило.  Но  мнЪ  хо- 
т^ось  бы  больше  великолЪпныхъ  поступковъ  изъ  частной, 
семейной  жизни.  Въ  этомъ  вся  задача, — ибо  тутъ  только  и 
еще  въ  граждансвой  жизни,  —  вид^нъ  истинный  хараЕтеръ 
народа.  Ноступокъ  Марина  *), — гражданская  черта  и  я  ее 
выставлю.  Н'Ьтъ  ли  другихъ  или  гд^  найти?  Уважите,  ради 
самого  неба  и  чести  Русскаго  народа.  Постройки  храма,— 
на  мои  глаза  также  не  доблесть;  не  выстроилъ  ли  кто  нибудь 
на  свой  счетъ  каменнаго  моста  хоть  черезъ  Самотеку?— Сей* 
часъ  бы  пом^стилъ  такого  человека.  Ради  Бога,  дайте  ответь 
или  пришлите  что  нибудь  старенькое.  Буду  благодарить  по 
гробъ  жизни  и  при  случа']^  употреблю  все  стараше,  чтобы  до- 
служить вамъ.  Прощайте,  дай  Богъ  вамъ  всякаго  успеха, 
будьте  здоровы  и  не  забывайте  душевно*преданнаго*  ^). 

Въ  тоже  время  и  самъ  Погодинъ  издалъ  въ  Москве,  въ 
1860  г.,  Мгрозданге^  чтенге  для  вспасъ.  Выпускъ  1-Й.  Пере- 
водъ  съ  Н^мецкаго.  Еще  въ  1859  году,  ояъ  писалъ:  ;рЯ 
решился  издать  книжечку,  которою  начались  въ  Гермаши 
такъ  называемые  Еженедтыльные  лг^ты  во  благо  духотюе  и 
вещественное^  для  Нгьмецкаго  народа^  переведенные  съ  Англхй- 
скаго  Вге  8ск6р{ипд  гп  гкгег  ЛеггИсккеИ  (Мхроздаше  во  всемъ 
его  велич1и).  Она  заключаетъ  вкратц'Ь  общ1я  понятая  обо  всЬть 
Естественныхъ  наукахъ...  Изв'Ьстхе,  что  подлинника  разошлось 
вдругъ  двести  тысячь  дкземпляровъ,  меня  соблазнило...  Еншкт 
Мгрозданге  выйдетъ  на  дняхъ,  и  будетъ  продаваться,  вгЬроятно, 
по  двадцати  коп.  за  экземпляръ^. 


*)  Жизнь  и  Т^руды  М,  Я.  Погодина.  Спб.  1898  г.  ХП,  449-464. 


—  435  — 

Но  нн  Бесгьды  Григоровича,  ни  Мгрозданге  Погодина  не 
увенчались  усп^хоиъ.  ,Что  за  несчастная  додд'^, — зам^^чаеть 
Еритикъ  Москоескаю  В1ьстника^  С'ужьбяшскЛу — „  выпала  на- 
шему народу.  Тамъ  Погодннъ  ноучаетъ  его  ЕстествовЪд'Ьнш, 
тутъ  Григоровичъ  бесЬдуетъ  съ  нииъ  о  Географхи,  —  того  и 
жди,  что  Степавъ  Петровичъ  Шевыревъ  выступить  съ  кур- 
сомъ  Чистой  Математики!  Но  Григоровичъ  страшить  насъ 
больше:  онъ  еще  десять  внпусвовъ  приготовляетъ  въ  пе- 
чати* ^«). 

Въ  Воронеж*!  издавна  процвЬтала  литературная  деятель- 
ность. Она  не  изсяБла  и  въ   1860  году. 

Два  почтенные  преподавателя  Русской  Словесности  въ 
Михайловскомъ-Воронежскомъ  Еадетсвомъ  Корпусе,  Михаилъ 
ведоровичъ  Де*Пуде  и  Петръ  Васильевичъ  Малыгинъ,  заду- 
мали издать,  каждый  особо,  Воронеоюскгй  Сборникъ^  и  оба 
они  обратились  за  сод1(йств1емъ  къ  Погодину* 

„Съ  одной  стороны",— писалъДе-Пуле, — «уваженхе  мое  къ 
вашему  ученому  имени,  а  съ  другой,  любовь  ваша  къ  Рус- 
ской Наук*!,  даютъ  мн^,  не  им<1ющему  чести  быть  знакомымъ 
съ  вами,  право  безпокоить  васъ  чтев1емъ  этого  письма.  Зд'Ьш- 
н1й  книгопродавецъ  Гарденинъ  задумалъ  издать  Сборника  ли- 
тературно-учено -этнографическаго  содержашя;  редакторомъ 
этого  издашя  онъ  пригласилъ  меня.  Бъ  несчастхю,  Воронеж- 
екгй  Сборникь  никакъ  не  можетъ  стать  на  одну  доску,  въ 
этнографическомъ  отношеши,  съ  Пермскимъ\  наши  м^т-< 
ные  литераторы  вовсе  незнакомы  съ  губершей;  сл'Ьдова- 
тельно,  статьи  литературныя  и  ученыя  для  него  необходимы* 
Издатель,  конечно,  бьетъ  на  барышъ;  но  самое  издаше  ни- 
когда не  будетъ  бить  по  карману  публики.  Чтобы  Сборника 
былъ,  по  крайней  м'Ьр^,  нелишнимъ  въ  Литературе — вотъ  въ 
чемъ  моя  задача.  А  что  это  такъ — ручательствомъ  вамъ  от- 
части можетъ  служить  мое,  правда,  заочное  знакомство  съ 
Аксаковымъ  и  близкое,  личное,  съ  П.  И,  Бартеневымъ. 
Позвольте  покорнейше  просить,  ваше  превосходительство, 
принять  учаспе  въ  редактируемомъ   мною  издан1и,  на  обще- 
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асурвальныхъ,  или  на  вакихъ  вамъ  угодно  услов1дхъ.  Все, 
что  вамъ  угодно  будетъ  дать  ив%  будетъ  истивнымъ  увра- 
шен1емъ  Сборника  —  будетъ  ли  то  оригинальная  статья  ил 
матерхалы  по  Исторхи,  Этнографш  и  Литературе.  Митине 
историчесв1е  матер1алы,  добытые  мною  изъ  стариннаго  зд^ш- 
няго  Архива,  разработкою  вотораго  я  занимаюсь,  войдутъ 
также  въ  Воронежскгй  Сбориикъ.  Жаль,  что  разработка  эта 
должна  потянуться  въ  безконечность;  жаль,  что  отъ  времени 
невежества  или  чего  другаго,  почти  нигде  не  сохранились 
провинщальные  архивы:  только  они  могли  бы  пополнить 
вечную  пустоту  нашей  Истор1и  —  процессъ  заселен1я  степ- 
ныхъ  украинъ,  и  во  что  обошлась  Русскому  человеку  этаволо- 
низащя.  Я  просилъ  гг.  ученыхъ  доставлять  статьи  въ  сентябре 
или  овтябре.  Во  всявомъ  случае,  позвольте  надеяться,  что  вв 
не  замедлите  почтить  меня  уведомлен1емъ''. 
^  Оь  своей  стороны,  и  Малыгинъ  писалъ  Погодину:  „Пред- 
принимая издан1е  Воронежскаго  Сборника^  мы  желали  бы 
уврасить  его  статьею  вашего  сочинен1я.  Смеемъ  безпововть 
васъ  поворнейшею  просьбою,  уделить  намъ  что-нибудь  изъ 
вашихъ  литературныхъ  произведен1й.  Мы  знаемъ,  что  ваше 
превосходительство  имеете  богатый  запасъ  историчесвихъ  взн- 
сван1й,  относящихся  въ  разнымъ  местностямъ  Росс1и,  а  по- 
тому надеемся,  что  для  нашей  губернш  у  васъ  найдется 
что-нибудь  любопытное.  Впрочемъ,  если  за  неимешемъ  такой 
статьи,  вамъ  угодно  будетъ  пожаловать  что-либо  другое,  ин 
примемъ  съ  большою  благодарностью.  Что  васается  до  воз- 
награждев1я  за  трудъ  вашъ,  то  мы  предлагаемъ  вамъ  ту 
же  плату,  воторую  вы  получаете  отъ  другихъ  издателей. 
Можетъ  быть,,  вы  уже  обещали  свою  статью  г.  Де-Пуле, 
воторый  тавже  намеренъ  издавать  Воронежскгй  Сбориикъ,  то 
поворнейше  просимъ,  ваше  превосходительство,  не  отказать 
въ  этомъ  и  намъ,  и  въ  случае  соглас1я  вашего,  просимъ  по- 
чтить васъ  сворымъ  уведомлен1емъ''. 

Въ  дто  время  въ  Мосвве  учредились  два  журнала:!^* 
вославное  Обозртьнге,  подъ  редавщею  профессора   Богослов1И 


Г'^ 
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въ  МосковсБОмъ  Университете  прото1ерея  Николая  Александре* 
вжча  Сергхевскаго,  и  Душеполезное  Чтенге^  подъ  редакцхею 
священника  Казанской,  чтЬ  у  Калужскихъ  воротъ,  церкви 
Алексея  Осиповича  Ключарева  % 

Ц^ль  учрежден1я  этихъ  журналовъ  раскрыта  въ  писыс^ 
К.  Н.  Невоструева  къ  преосвященному  Д10нис1ю.  „Надъ  на- 
шимъ  сослов1емъ", — писалъ  Невоструевъ, — ,и  церковью  сби- 
рается туча.  Въ  обществахъ,  въ  газетахъ  и  журналахъ  Мое- 
ковскихъ,  особенно  же  С.-Петербургскихъ,  безпрестанно  слы- 
шатся на  насъ,  духовныхъ,  на  церковь  и  релипю,  клеветы, 
насм'Ьшки,  ругательства.  Мы  нев'Ьжды,  грубы,  безнравственны, 
не  можемъ  и  рта  разинуть.  Долой  касту  духовную,  долой 
монашество,  долой  несовременное  учен1е  и  обряды  нашей 
церкви.  Вс^  уб'Ьжден1я  (по  нашему,  в'1роиспов']&дан1я)  и  ка- 
толика, и  лютеранина,  и  татарина,  и  еврея,  и  язычника,  даже 
чистаго  атеиста  должны  стоять  на  одной  съ  нашимъ  степени. 
Театръ — училище  нравственности,  т.-е.  чувственности;  ученхе 
отцовъ  церкви  не  должно  им^ть  дли  насъ  никакой  силы  обя- 
зательной, а  служить  только  историческимъ  памятникомъ,  что 
такъ  н'бкогда  н^кои  учили  по  своему  в'Ьку  и  разум'Ьшю,  но 
нын'Ь  друпя  времена,  друпе  должны  быть  взгляды,  потреб- 
ности. Слава  Богу,  что  еще  простой  и  средн1й  классъ  мало 
чвтаетъ  8тихъ  сатанинскихъ  порожден1й,  а  ищетъ  бол'Ье  или 
мен'Ье  для  него  понятное,  простое  и  назидательное  чтен1е  въ 
книга'хъ  церковныхъ,  жит1яхъ  святыхъ,  поучен1яхъ  отеческихъ 
и  т.  п.  Для  поддержки  этого  духа  благочест1я,  н^Ьсколько 
зд^шнихъ  ученыхъ  священниковъ,  Алексей  Осиповичъ  Ключа- 
ревъ,  ВасилШ  Ивановичъ  Лебедевъ,  предприняли  издавать  въ 
сл*дующемъ  году  Душеполезное  Чтепге.,.  Владыка  собствен- 
вымъ  словомъ  обезпечилъ  издан1е  въ  разсужден1и  издержекъ. 
Между  сотрудниками  считаюсь  и  я,  обязавшись  поставлять 
годные  матерхалы,  впрочемъ,  не  сырьемъ,  изъ  Сгнодальной 
Библ10теки.  Тогда  какъ   Душеполезное   Чшенге   будетъ    изда- 


*)  ВпосгЬдствш  арххепископъ  ХарьковскШ  и  Ахтырсв1&  АмвросЮ.  Я.  Б. 
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ваться  собственно  для  поддержки  благочест1Я  въ  среднемъ  н 
нвзшемъ  классе,  противъ  современнаго  вольнодумства,  идей 
и  разныхъ  на  нашъ  счетъ  выходокъ,  предположено  и  также 
утверждено  владыкою  изданхе  другого  ученаго  журнала,  подъ 
редакщей  законоучителя  Московскаго  Университета,  священ- 
ника Серг1евскаго  съ  товарищи.  Этотъ  журналъ  по1ребуеть 
немалыхъ  сь^жктй  и  книгъ.  Тутъ  будутъ  пом'&щаться  статья 
учения  по  всЬмъ  предметамъ  духовнаго  образовашя,  обозри- 
Н1я  вновь  выходящихъ  книгъ  и  заметки  о  современннхъ 
идеяхъ;  въ  приложен1яхъ  имЪютъ  переводиться  апокрнфв 
Ветхаго  и  Новаго  Зав'Ьта  и  акты  мучениковъ  христ1авскнхъ* 
Иванъ  Ивановичъ  Поб^динск1й — одинъизъ  первыхъ  двигате- 
лей сего  журнала.  Если  бы  не  стесняли,  а  еще  поощряли 
сколько-нибудь  зд-Ьшнее  ученое  духовенство  къ  ученынъ  тру 
дамъ,  то  много  ^ыло  бы  плода,  и,  можетъ  быть,  заградились 
бы  ра8верзш1яся  на  насъ  уста  клеветниковъ''... 

Другъ  Невоструева,  А.  В.  Горсшй,  15  апр^я  1861  года, 
писалъ  своему  товарищу  философу  В.  Д.  Кудрявцеву:  «Не 
знаю,  следите  ли  вы  нын-Ь  за  св'Ьтской  Литературой,  какъ 
прежде;  а  мн%  кажется — ожесточеше  противъ  всего  духов* 
наго,  церковнаго,  съ  усилен1емъ  матерхалистическаго  напра- 
влешя,  съ  расширен1емъ  либеральныхъ  стремлешй,  съ  каж- 
дымъ  м^яцемъ  становится  сильнее.  Нельзя  появиться  ника- 
кой серьезной  книНЬ  духовнаго  писателя,  которой  бы  не  раз- 
ругали... Насмешка,  усилхе  представить  все  отсталымъ,  схо- 
ластическимъ,  ни  къ  чему  въ  настоящее  время  не  годнымъ, 
ясно  показываетъ  желаше  все  см'Ьшать  съ  грязью...  И  такъ, 
въ  то  время,  какъ  мы  беремся  устроить  чуж1я  д&1а,  у  насъ 
крыша  падаетъ*. 

На  это,  В.  Д.  Еудрявцевъ,  23-го  мая  1861  года^ 
изъ  Царскаго  Села,  отв'^Ьчалъ:  „Журнальный  статьи,  конечно 
не  ИМ&1И  бы  вл1ян1я,  если  бы  въ  самомъ  обществе  не  было 
предрасположен1я  подчиняться  ихъ  вл1ян1ю.  Противъ  идей 
должно  сражаться  идеями,  а  не  вн']&шнимъ  оруж1емъ  силы... 
^Кажется  и  вы  въ  этомъ  согласны.  Но  д'Ьло  въ  томъ,  что  зта 
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борьба  должна  быть  д^омъ  свободнымъ  и  что  въ  стре]иен1и 
къ  какому-то  идеальному  совершенству  не  должно  останавли* 
вать  хотя  и  слабыхъ,  но  благонам'Ьренныхъ  попытокъ  про- 
тявод'Ьйствовать  одностороннимъ  мн'Ьшдмъ.  А  примерь,  хотя 
бы  о.  веодора,  показнваетъ  противное.  Нельзя  ожидать  успеха, 
когда  не  будетъ  средины  между  направлетемъ  Аскоченсваго 
и   Сгоеременника^ . 

Съ  своей  стороны,  редакторъ  Душеполезного  Чтенгя^ 
о.  Блючаревъ,  писалъ  прото1ерею  Базарову:  ^Моя  главная 
."^дача,  мое  исвренн']&йшее  желаше  при  начале  издан1я  было — 
послужить  нашему  простому,  въ  собственномъ  смысл'Ь,  народу 
и  вообще  всЬмъ  сословхямъ,  нев'Ьжественнымъ  въ  д']&л'Ь  в'Ьры, 
общепонятнымъ  и  сердечнымъ  изложетемъ  христханскаго, 
душеполезнаго  учен1я  во  всЬхъ  его  видахъ.  Это  было  наше 
знамя,  вы  такъ  его  поняли.  Но  мы,  говорите  вы,  неверны 
своему  знамени^  какъ  и  друпе  наши  духовные  журналы.  Со- 
вершенная правда.  Отчего  это?  —  Не  говоря  о  другихъ  ду- 
ховныхъ  издашяхъ  и  ихъ  издателяхъ,  я  скажу  вамъ  о  сво- 
еиъ  и  о  себ^,  насколько  я  самъ  понимаю  д^о. 

Съ  перваго  года  нашего  издангя  опытъ  показалъ  намъ, 
что  мы  съ  своимъ  знаменемъ  очутились  на  той  несчастной 
роковой  чертФ,  которая  отд&1яетъ  нашъ  простой  народъ  отъ 
полуобразованваго  общества.  Люди  изъ  простого  народа,  до 
которыхъ  достигали  наши  книжки,  принимали  ихъ  съ  любовью, 
полуобразованные  оглянулись  на  нихъ  съ  улыбкою.  Что  это, 
говорили  они,  насъ  хотятъ  грамоте  учить?  Это  несовременно. 
Но  такъ  какъ  простой  народъ  нашъ  доселе  почти  никакихъ 
книгъ  (кром^  чисто  церковныхъ)  еще  не  покунаетъ,  а  о  жур- 
налахъ  и  повят1я  еще  не  им'Ьетъ,  то  мы  рисковали  остаться 
б^ъ  подписчиковъ.  Сельское  духовенство,  по  предписан1ямъ 
н'Ьвоторыхъ  арххеревъ,  стало  было  порядочнымъ  проводникомъ 
нашего  журнала  въ  народъ,  если  не  для  Науки,  то  по  край- 
ней м^р*!  для  чтешя;  но,  безъ  новторешя  консисторскихъ 
указовъ  о  выписк'6  журнала  на  церковный  счетъ,  и  эти  про- 
водники начали  намъ  изменять.  Что  оставалось  кЬллгь?  На- 
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добно.  было  съ  иам'Ьной  своей  задач']^  прилаживаться  къ 
пондт1ямъ  людей  съ  претенз1ями  на  образованность  и  на  со- 
временность. И  мы,  съ  своей  точки  зр^шя,  стали  касаться  во- 
просовъ  современныхъ,  которые  могли  интересовать  светское 
общество  и  самое  духовенство.  И  я  отъ  души  жалЪю  объ 
этой  измЪнЪ  нашей  первоначальной  мысли.  Оказалось  труд- 
нымъ  и  излагать  одно  ученхе.  Простой  народъ  скоро  устаетъ 
на  чтен1и  учительныхъ  статей,  потому  что  не  привыкъ  къ 
ра8мышлен1Ю  о  предметахъ  отвлеченныхъ,  св']&тск1е  люди  иии 
скучаютъ,  потому  что  у  нихъ  испорченъ  вкусъ  легкимъ  »ур- 
нальнымъ  чтен1емъ.  Таковы-то  плоды  нашего  ПросвЪщен1я. 
Вотъ  почему  мы  пом^щаемъ  охотно  разсказы  и  анекдоты. 

Прибавьте  къ  этому  второе,  весьма  важное  обстоятель- 
ство. Передовые  изъ  нашего  духовенства  (молодежь,  какъ  вы 
говорите)  какъ  сначала  взглянули,  такъ  и  теперь  продол- 
жаютъ  смотр^Ьть  на  наше  дЪло  съ  совершеннымъ  презри* 
Н1емъ.  Такой  трудъ  для  нихъ  кажется  мелочью,  д^ломъ  ре* 
бячьимъ.  Йхъ  интересуютъ  великхе  вопросы  литературнаго 
кружка;  милл10ны  православнаго  народа  для  нихъ  не  стоять 
вниман1я.  Вы,  можетъ  быть,  думаете,  что  мы  завалены  статьями, 
что  намъ  остается  только  выбирать  и  что  дурной  вкусъ  вашъ 
причиною  дурнаго  выбора  статей.  Увы!  Лучш1е  наши  та- 
ланты смотрятъ  по  верхамъ,  большинство  нашего  магистер- 
ства спитъ  непробуднымъ  сномъ  лЪни,  и  въ  статьяхъ,  отъ 
него  получаемыхъ,  царствуетъ  школьная  формальность,  отвле- 
ченность и  сухость.  Даровитыхъ  охотниковъ  потрудиться  надъ 
тЬмъ,  чтобы  высвободить  догматическое  учете  и  даже  нрав- 
ственное изъ  школьныхъ  формъ  и  научнаго  языка,  въ  кото- 
рый у  насъ  его  запутали,  приблизить  его  къ  пониматю  на- 
рода, выработать  для  него  новую,  живую  н  ясную  р4чь — 
пока  еще  н'Ьтъ.  Самое  лучшее  для  насъ  было  бы,  въ  настоя- 
щее время, — это  разсказы  изъ  библейской  и  церковной  Исто- 
р1и,  одушевленные  и  пересыпанные  слегка  догматическимы 
нравственнымъ  учешемъ.  Вотъ  почему  я  просилъ  васъ  обь 
нихъ.  А  пока— до  времени,  намъ  остается  успокоиться  на  то* 
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мысли,  что  кахъ  бы  Христосъ  ни  пропов'Ьдывался^  только  бы 
пропов'бдывалея. 

Видите,  я  совершенно  согласенъ  съ  вами.  Въ  вашихъ 
зам^чан1яхъ  я  нашелъ  то,  о  ченъ  самъ  думаю  постоянно, 
но,  какъ  видите,  вн'Ьшшя  причины  м'1шаютъ  нашему  жур- 
налу быть  т^мъ,  ч^мъ  онъ  должеяъ  быть.  Помогите  намъ  въ 
этомъ.  Сказавши,  что  невФрхе  проникаетъ  въ  наше  обще- 
ство, вы  выразились  слабо;  оно  систематически  въ  немъ  рас- 
пространяется и  при  томъ  такими  деятелями,  которые  заби- 
раютъ  въ  руки  власть.  Сильнаго  противодЪйств1Я  ему  не 
видится;  народъ  съ  своею  любимою  святою  в^рою  остается 
беззащитнымъ.  Въ  него  врываются  просв']&тители  и  учители 
съ  ожесточеннымъ  невЪрхемъ,  и  н^тъ  пастуха,  который  бы 
отогналъ  этихъ  зубастыхъ  волковъ  отъ  брошеннаго  стада. 
Время  критическое.  Въ  народе  открывается  многое  множе- 
ство школъ,  а  читать  ему  нечего.  По  м'6р<1  распространен1я 
въ  немъ  грамотности,  книжные  промышленники  не  замедлятъ 
снабдить  его  всякою  литературною  мерзостью,  а  мы  все  бу- 
демъ  думать,  что  это  вопросъ  несовременный.  Вы  далеко  отъ 
Отечества,  многаго  не  видите,  что  мы  видимъ  и  отчего  намъ 
плакать  хочется*'. 

Сочувствуя  направлен1ю  и  ц*ли  Душеполезнаю  Чтенгя^ 
Погодинъ  отправилъ  туда,  для  напечатан1я,  свои  статьи;  но 
получилъ  отъ  о.  Ключарева  сл'Ъдуюш.ее  письмо:  „Простите 
меня  въ  томъ,  что  посл^  того  любезнаго  прхема,  которымъ 
вы  удостоили  меня,  къ  величайшему  моему  сожал'Ьн1ю,  я  дол- 
женъ  дать  отрицательный  отв-бтъ  на  ваше,  весьма  обязатель- 
ное для  насъ,  предложеше  —  напечатать  въ  Душеполезномъ 
Чтенги  дв^  статейки  ваши.  Владыка  нашъ  боленъ  и  съ  тру- 
домъ  принялъ  меня  нын'Ь  поел*!  об^да.  Онъ  выразилъ  удо- 
вольотв1е,  услышавъ  отъ  меня,  что  вы  хотите  принять  уча- 
те  въ  д'Ьл'б  нашемъ.  Но  вотъ  его  мн']&н1е  о  вашихъ  статьяхъ. 
Въ  первой  —  Два  слова  къ  старообрядцамъ^  онъ  признаетъ 
не  полезнымъ  для  раскольниковъ,  доселе  спорящихъ  только 
за   разности    въ    Славянскомъ    текст']^    нашихъ   церковныхъ 
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книгъ,  раскрывать  имъ,  что  и  подлинный  текат  сеящен" 
ныхъ  книгъ ^  принятый,  нашею  церкоегю  еще  подъ  сомнптет 
и  требуешь  пересмотра.  Синайская  рукохгась,  какъ  доку- 
ментъ  еще  не  осмотренный,  не  довольно  сильна  для  того, 
чтобы  по  случаю  ея  открытая,  бросать  тЪвъ  на  то,  въ  чемъ 
раскольники  не  сомн'Ьвались  и  о  ченъ  не  спорили.  Во  вто* 
рой  стать']^,  мысли  призваны  очень  хорошими,  но  тонъ— р^в- 
кимъ,  несоотв^тствующимъ  направлешю  нашего  стенениаго 
И8дан1я.  Думаю,  что  любовь  ваша  къ  д^у  ВЪры  и  Право- 
славной  Церкви  не  дастъ  вашему  сердцу  оскорбиться  т^иъ, 
что  такъ  неловко,  на  первый  равъ,  мы  съ  вами  встр']&чаеися. 
Мы  робки,  какъ  новички.  Что-жъ  прикажете  делать?  Послед- 
нее говорю,  разумеется,  о  себе  и  своихъ  сотрудникахъ  и  только 
потому,  что  сознаю  церемонность  въ  нашемъ  изложеши,  кото- 
рая такъ  далека  отъ  вашей  размашистой  свободы.  Покорнейше 
прошу  васъ  не  оставить  меня  вашимъ  добрымъ  расположе- 
Н1емъ...  Пе  считаю  нужнымъ  предупреждать  васъ,  чтобы  это 
осталось  между  нами;  но  считаю  нужнымъ  покорнейше  просить, 
не  пропечатывать  нагие  имя^  яко  злОу  за  наше  отречеше 
отъ  статей  вашихъ.  Намъ  повредить,  насъ  раздавить  весьма 
легко^  но  я  уверенъ,  что  всехъ  менее  можетъ  желать  этого 
М.  П.  Погодинъ"  '^). 


ЬХХУГ 

На  пути  изъ  Москвы  во  Флоренщю  (7  октября  1860  года), 
Шевыревъ  писалъ  Погодину:  „Много  думалъ  я  о  газете— 
последней  мысли  и  посдеднемъ  слове,  на  которыхъ  мы  раз- 
стались.  Сл']^довало  бы  назвать  ее  БудгмьникомЪу  но  испуга- 
ются, поакалуй.  Хорошо  бы  также  имя  Мосноаскаю  Хроно- 
метра или  Часомпра^  но  покажется  изысканнымъ,  а  мысль 
газеты  оно  бы  хорошо  выражало.  Намъ  надобно  не  схолыо 
гоняться  за  временемъ,  сколько  поверять  время,  и^  указывать 
на  него  вернейшимъ  образомъ**    ^*^). 
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Мысль  о  гадетЬ  пришлась  по  жУшЪ  Погодину,  и  онъ 
оплть  сталъ  разсчитывать  на  сотрудничество  А.  А.  Григорьева. 

Вскоре  по  отъ^^Д'Ь  Шевырева  изъ  Москвы,  28  октября 
1860  года,  А.  А.  Григорьевъ  пясалъ  Погодину:  »Вамъ  и 
ин^  нужна  деятельность.  Мв^  нужна  она  такъ,  что  либо 
въ  петлю,  либо  въ  Лондонъ,  либо  что  нибудь  делать...  Что 
газету  вамъ  не  разр'Ьшатъ,  это — почти  вфрно.  Мой  проектъ 
вотъ  какой:  1)  Или  взять  Московшй  Втьстникь^  который, 
кажется,  провалится...  Если  можно,  втянуть  въ  наше  издаше 
кого  либо  изъ  музыкальныхъ  торговцевъ  и  давать  музыкаль- 
ный приложен1я.  2)  Или  начать  маленькое  изданхе  въ  формате 
Домашней  Бесгьды  Аскоченскаго  (но  не  во  вкус^  ея).  Я  съ 
Аскоченскимъ  говаривалъ  о  его  издаши:  онъ  мнЪ  говорилъ, 
что  издан1е  стоить  ему  до  шести  тысячъ.  Тинографш  у  Кат- 
кова и  Леонтьева  избегнуть  бы  лучше,  ибо  взявши  Типо- 
граф1Ю  у  нихъ,  мы  не  моженъ  уже  взять  Сергея  Калошина — 
а  онъ  сила.  Я  еще  и  не  вид'Ьлся  съ  нимъ  и  не  увижусь^ 
пока  съ  вами  не  столкуюсь.  Выгоды  и  убытки  на  основан1и 

Между  гЬмъ,  о  поведеши  Григорьева,  до  Погодина  до* 
ходили  весьма  неблагопрхятные  слухи.  Григорьевъ  принуж- 
денъ  былъ  оправдываться.  „Я  самолично*^ , — писалъ  онъ, — 
„нахожусь  въ  наилучшемъ  нравственномъ  и  физическомъ 
здоровьи,  полонъ  бодрости,  ярости  на  враговъ,  но  въ  со- 
СТ0ЯН1Н,  которое  одинъ,  очень  умный  человЪкъ  называлъ 
аЪаепсе  тошеШапёе,  шахе  (о(а1е  де  сар](аих,  —  такъ  что 
въ  сухую  и  холодную  погоду  не  могъ  являться  на  Девичье 
Поле,  за  отсутствхемъ  знмняго  туалета;  въ  бол^е  же  теплую 
н  влажную,  за  отсутств1емъ  калошъ, — да  и  потому  еще,  чтобы 
не  впасть  въ  гнусное  искушен1е  (какое,  вы  в^рятно  догады- 
ваетесь)... Какъ  будто  зналъ  я,  что  у  меня  столько  пр1ятелей, 
которые  пускаютъ  про  меня,  буквально  сидящаго  въ  берлоге, 
иехорош1е  слухи?...  Каше?  1)  Въ  ротъ  я  не  беру  хм^льнаго — 
и  если  ужъ  не  беру,  то  совс^мъ.  2)  Съ  женой  я  не  могу 
жить  подъ   одной   крышей...   Еще  что-же?  Т.-е.,  что  таноЮу 
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о  чемъ  бы  я  заран']&е  васъ  не  предув'1домилъ,  даже  письменно? 
Да  и  какимъ  обравомъ,  мои  семейныя  д^ла  или  мои  отношенк 
съ  женщинами  вообще  относятся  къ  нашему  дтьлу...  Разв( 
изъ  друзей  кто  не  пустилъ  ли  юмора  ради  слухъ,  что  я  за- 
гулялъ.  Ради  Бога,  не  будьте  такъ  вспыльчивы,  добр%вШ1й 
Михаилъ  Петровичъ — а  главное  еще:  положите  конецъ  гнус- 
нымъ  сплетнямъ.  Вы  в'бдь  одно  знаете,  что  я  слишкомъ  гордъ 
для  того,  чтобы  скрывать  въ  себ'6  даже  м^ости^  а  особенно 
отъ  васъ**! 

ВжЬстЬ  съ  т^мъ  Погодинъ  обратился  н  къ  А.  И.  Еошелеву 
съ  просьбою  о  содМств1и  на  изданхе  газеты.  Бошелевъ  от- 
в^чалъ:  „Вполн']^  сознаю  необходимость  в*^  газете  и  готовь 
ее  всячески  поддерживать;  но  изъ-за  триста  верстъ  отъ  Москвы 
переговаривать  съ  Гиляровымъ — н']&тъ  возможности.  Крои! 
Гилярова,  я  никого  не  им'Ью  въ  виду,  хлопочите,  гоните,  ру- 
гайте, просите,  требуйте  и  пр.  Только  не  вздумайте  пожало- 
вать въ  редакторы  Аполлона  Григорьева  или  иного  нелФпаго 
человека.  Я  готовъ  газету  поддерживать,  въЛет^  съ  прочими; 
но  высовываться  въ  первые  не  нам^ренъ...  Въ  начале  и  на 
словахъ  всЬ  готовы  работать,  даже  денегъ  не  хотятъ  брать; 
а  на  д&Е^  оказывается  совершенно  противное". 

Но  несчастнаго  Аполлона  Григорьева  до  такой  степени 
скрутили  обстоятельства,  что  онъ,  въ  Петербург*,  попалъ  въ 
Долговое  Отд'1лен1е,  и  изъ  этой  юдоли  плача,  13  февраля 
1861  года,  писалъ  Погодину:  „Я  пишу  къ  вамъ  изъ  Долговаго 
Отд4лен1я — но,  прежде  всего,  не  за  т4мъ,  чтобы  о  чемъ  либо 
васъ  просить,  не  за  т^мъ,  чтобы  вамъ  что  либо  предлагать, 
не  зат^мъ  даже,  чтобы  себя  самого  оправдывать...  Судьба 
моя  решена.  По  выпуск*  изъ  благотворителмшю  ваведешл— 
ибо  находятся  еще  добрые  люди,  которые  меня  вывупають— 
я,  уЬду,  кажется,  на  службу  въ  Оренбургсий  Кадетсшй  Кор- 
пусъ,  что  дастъ  мн^  возможность:  1)  им^Ьть  опред&[енное 
содержанхе  и  стало  быть  обезпечеше  въ  город^Ь,  гдЬ  ж»шь 
дешевле  Петербуга  и  Москвы;  2)  воспитать  двухъ  дЬтей,  но* 
сящихъ  мое  прозвище.— Ц'бли,  какъ  видите,  законныя,  такъ— 
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на  три  года,  а  тамъ  что  Богъ  дасгь.  Но  подъ  конецъ 
всего  позвольте  мнЪ  досказать  вамъ  старую  п']&сню.  Оплть 
въ  рувахъ  вашихъ  и  моихъ  бы  до  наше  л/Ьло  и  опять 
оно  усволзнуло  изъ  рувъ — в'броятно,  уже  навсегда.  Изви- 
ните, что  я  говорю  съ  такою  самоуверенностью.  Вы  сами 
знаете,  что  вром'Ь  меня  и  Бориса  (Алмазова),  вамъ  взяться 
не  за  кого.  На  Гильфердингахъ  вы  далеко  не  уедете;  другихъ 
пока  не  предвидится — или  эти  друг1е — уже  д-Ьти  иного  по- 
колев1я,  которые  нашего  стараго  Д'Ьла  д'блать  вполне  не  мо- 
гутъ.  Въ  настоящую  минуту,  мн^  стоило  бы  сделать  шагъ  въ 
Тушинск1й  лагерь — ^и  я  поднялся  бы  очень,  съ  матерхальной 
стороны.  Бакъ  я  матер1ально  ни  упалъ — чуть  что  не  до  метеор- 
скаго  зван1Я — моими  статьями,  сколько  я  могъ  уб^диться^ 
дорожатъ.  Стоитъ,  сл'&дственно,  только  сделать  н'Ькоторыя^ 
по  видимому,  незначительный  уступки — и  могу  васъ  ув']&рить, 
что  Тушинск1й  станъ  прикроетъ  меня  своимъ  всемогущимъ 
авторитетомъ.  ТушинскШ  станъ  тЬмъ  и  хорошъ,  что  во  пер- 
выхъ — едииодушенъ  и  сеоиаг  не  выдастъ;  во  вторыхъ,  все 
прикрываетъ.  Въ  немъ  не  станутъ  слушать  сплетенъ  иди 
даже  правдивыхъ  разсказовъ  о  томъ,  что  чедовЪкъ  нужный 
для  изв^тныхъ  ц'Ьлей,  иногда  запиваетъ,  что  онъ  должаетъ 
или  живетъ  блудно...  Тамъ  вообще  яравственностгю  не  из- 
меряется способность  человека  къ  д^лу.  Отъ  того-то  тамъ 
и  делалось  и  додается  д&ю, — ибо  никакое  д^ло  немыслимо 
в1  М1р'1  безъ  единодуш1я  и  кр^пкаго  стоянхя  одного  за 
вс^хъ  и  всЬхъ  за  одного,  стояшя  даже  вопреки  услов- 
ной справедливости  и  условной  нравственности.  Начать 
съ  того  впрочемъ,  что  я  ото  вс^хъ  васъ  и  справедливо- 
сти-то,  даже  условной,  не  видалъ  въ  последнее  время... 
Прямая  обязанность  вс^хъ  васъ  была,  следовательно,  если  а 
годенъ  на  д^ло  (и  кто  же,  позвольте  еще  разъ  спросить,  и 
годенъ  то  на  него,  кроме  Бориса  Алмазова  и  меня?)  — 
принять  фактъ  какъ  фактъ  и  даже  взять  этотъ  фактъ  подъ 
возмоо/спое  покровительство.  Вместо  этого,  я  встретилъ  въ 
ближайшихъ  мне  людяхъ  или  слабость  и  двоедуш1е,  какъ  въ 
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отц<1,  или  прявсыд  воз8вав1я  къ  ^дшетвенности  со  стороны 
Эдельсона, — или  наконецъ  со  стороны  вашей,  старчески  на- 
ставительный тонъ,  который  между  прочимъ  къ  вамъ  вовсе 
и  не  шелъ.  На  сколько  все  это  ^в^  было  и  горько,  и  съ 
позволешя  сказать,  гадко — можете  судить  по  моей  привязан- 
ности къ  вамъ,  по  моей  бывалой  дружбе  къ  Эдельсону,  но 
моей  бывалой  же  в'1р'Ь  въ  наше  ккло...  Знаю,  что  могъ  бы 
сказать  жя%  хоть  наприм'Ьръ,  Эдельсонъ,  съ  его  „мещански- 
нравственной^  точки  зр^нхя.  Ты,  дескать  хочешь,  чтобы  вь 
сношен1яхъ  кружка  забывались  личныя  поняпя  о  справед- 
ливости, личный  нравственный  требоватя?  Конечно!  отвечу 
я,  нисколько  не  колеблясь,  ибо  безъ  этого  никакое  д&ео  на 
св^т^  не  делалось,  не  делается,  да  в'броятно  и  д^^аться  не 
будетъ.  Я,  съ  своей  стороны,  скажу  прямо — что,  въ  ту  пору, 
когда  я  пламенно  в']&рилъ  и  въ  наше  д^ло,  и  въ  нашу  брат- 
скую связь — если  бы  Эдельсонъ  разорвался  съ  своей  вполн^Ь 
честной,  благородной  и  достойной  женой, — я  бы  не  позволнхь 
себе  даже  съ  ней  видаться,  ибо  иужцымъ  звеномъ  считадъ 
бы  я  его,  а  не  ее.  И  мне  кажется,  что  я  былъ  бы  правде  Эдель- 
сона.  Повторю  въ  заключенхе — что  я  пишу  къ  вамъ,  не  прося 
васъ  ни  очемъ,  не  предлагая  бол^е  вамъ  ничего.  Просить  у 
васъ  могу  я  теперь  только  разве  благословен1я  на  скромный 
и  честный  уголокъ  деятельности  въ  Оренбурге  да  на  уединен- 
ную деятельность,  по  временамъ,  въ  Литературе*  Такого 
благословен1я  я  действительно  и  прошу  у  васъ,  потому  ч4о 
мне  не  у  кого  его  больше  просить.  Въ  васъ  я  не  разочаро- 
вался. Вы  для  меня  тоже,  что  и  были,  т.-е,  со  всеми  вашюш 
недостатками, — единственно  верный  въ  общественномъ  слу- 
жеши  руководитель — и  человекъ,  широко  способный  понимать 
другого  человека*'. 


ЬХХУП. 

Добрые  люди  извлекли  несчастнаго  А.  А.  Григорьева  изъ 
Долговаго  Отд&[ен1Я  и  доставили  ему  1гЬсто  преподавателя 
въ  Оренбургскокъ  Кадетскомъ  Корпусе. 

Изъ  отдаленнаго  Оренбурга,  16  сентября  1861  года,  онъ 
писалъ  Погодину:  „Принимаюсь  отв'Ьчать  на  письмо  ваше, 
мой  есетаки  единственный  (доапй  тете)  и  всегда  одинаково 
глубоБОчтимый  вождь  и  отецъ — спокойно  и  спокойный. 

1)  Изъ  писемъ  вашихъ,  адресованныхъ  въ  редакщю  ^1>е- 
мени,  получилъ  я  одно^  когда  сид'&къ  въ  Долговомъ.  Отвечать 
на  него  я  не  хотп^лъ^  потому  что  вънемъ,  что  ни  слово — 
то  несправедливость,  непониманЕе  вещей  и  нежелаше  по- 
нять вещи,  Такъ  и  хогЬлъ  я  молчать  до  встр'1чи  въ  томъ 
М1р^^,  въ  которомъ  каждый  познаетбу  яко  оюе  познанъ  бп>.,.  въ 
которомъ  известный  хвостъ  изв^стнаго  мошенника  переста- 
нетъ  вилять  между  людьми. 

2)  Но  вы  опять  ко  ми*!  пишете — и,  такъ  сказать,  вызы- 
ваете къ  ответу.  Будь  по  вашему!  Должно  быть  Богъ  строитъ 
къ  лучшему. — Слушайте  же  меня  такъ,  какъ  бы  я  говорилъ 
въ  смертный  часъ  мой,  передъ  Страшнымъ  Судомъ  Того,  у 
Кого  нтьсть  на  лилщ  зргьнгя... 

Прежде  всего  о  моихъ  семейныхъ  д-блахъ,  если  ужъ  вы  въ 
нихъ  впутаны. 

Отца  моего  я  не  могъ  никогда  (съ  т^хъ  поръ,  какъ 
только  пробудилось  во  мн^  сознаше,  а  оно  пробудилось  очень 
рано)  уважать,  ибо,  къ  собственному  ужасу,  вид'ккъ  въ  немъ 
постоянный  грубый  эгоизмъ  и  полнейшее  отсутствхе  сердца — 
подъ  вн'Ьшнею  добротою^  т.-е.,  слабостью  и  мгёролюбгемъ^  т.-е., 
гнусною  ложью  для  соблюден1я  худаго  мира.  Сначала — дес- 
потъ  до  зверства,  —  потомъ  игрушка  своихъ  людей,  —  рабъ 
перваго  встр^чнаго, — онъ  былъ  бы  постоянно  моимъ  рабомъ, 
еслибы  жвЬ  постоянно  везло  счастье.  Не  говорите,  что  взглядъ 


—  448  — 

мой  жестокъ — а  поразговоритеся-ва  лучше  съ  Фетомъ  о  време- 
нахъ  вашего  съ  нимъ  студенчества,  им^я  только  въ  виду, 
что  все  д'Ьйствовавшее  на  Фета,  какъ  на  посторонняго  чело- 
века, комически,  на  меня  д^бйствовало  иначе.  Въ  эпоху  лучшей 
поры  моей  ЖИ8НИ,  эпоху  зеленаго  и  сЬраго  Москвгшгянина,  я 
насильственно  по  идегь  способенъ  былъ  уверять  себя  въ  томъ, 
что  онъ  челов']&къ  д'Ьйствительно  добрый  —  а  въ  сущностЕ 
доброта  его  заключалась  въ  томъ,  что,  вндя  во  мн%  какую  и 
на  есть  поддержку, — онъ  подчинился  мн-б,  моему  образу  жизни, 
моимъ  друзьямъ  и  моимъ  вкусамъ.  Подчиненхе  это  простира- 
лось до  гадости  въ  блистательна  эпоху  первнхъ  семи 
м']&сяцевъ,  по  возвращен1и  нзъ-за  границы.  Будь  у  меня  по- 
стоянно деньги,  я  могъ  бы  д'Ьлать  все,  что  угодно  съ  пол- 
н'Ьйшимъ  одобрен1емъ  и  ободрен1емъ... 

Вотъ  то,  что  я  думаю  въ  холодно  -  желчныя  минуты  и 
думаю  вщто,  а  сколько  еще  у  меня  въ  душ'Ь  моей  боли  по 
этомъ  старик'Ь,  который  т^мъ  и  жалче,  что  в'1рилъ  всю  жизнь 
въ  одинъ  маммонъ,  и  что  теперь  жизнь  его,  дМствительно,  не- 
завидна— про  это  знаю  я  самъ  да  мои  сЬдые  волосы. 

Объ  отношен1яхъ  къ  жен'Ь,  едва  ли  и  вы  даже  станете 
говорить  серьезно.  Во  всякой  другой  стране,  церковь  и  госу- 
дарство давно  бы  освободили  меня  отъ  этой  барыни — да  даже 
и  въ  нашемъ  Отечестве,  если  только  на  меня,  съ  ея  стороны, 
будетъ  подана  жалоба, — то  мы  еще  увидимъ  послтьдствге.  Мнл 
терять  нечего.  По  множеству  причинъ,  я  такъ  уже  искренне 
и  просто  разочарованъ  въ'  благахъ  м]ра  сего — ^что  поваяше 
ли  въ  монастыре,  ссылку  ли  на  поселете — приму  я  весьма 
равнодушно — но  такъ  ли  приметъ  она?.. 

Ваша  несправедливость  въ  письм'Ь,  которое  я  получилъ 
въ  Долговомъ^  простерлась  до  того,  что  вы  упрекнули  меня 
даже  размолвкой  съ  Кушелевымъ  *),  т,-е.,  что  я  ни  съ  к41гь 
не  уживаюсь.  А  я  вотъ  что  вамъ  скажу.  Время  очень  доро- 
жило и  дорожитъ    моими    статьями  —  а  я  чуть    было  н  съ 


♦)  Княземъ  Григорхемъ  Александровичемъ,  издатадемъ  Русскаю  Слова,  В.  Я 
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]^еменемъ  не  разссорился  —  и  опять  изъ-за  тою  лее.  Я  не 
по8вапо  себЬ,  позволяя  себЬ  спорить  съ  Погодинынъ,  Шевы- 
ревыхъ,  съ  Хомяковнмъ  въ  частностяхъ— написать:  %.  Пого- 
динъ,  г.  Шевпревъ,  г.  Хомяковъ.  Не  позволю  себ^  слегка 
отовваться  о  дорогихъ  мнЪ  личностяхъ  —  не  потому  только, 
что  бы  личности  были  жвЪ  дороги,  а  потому,  что  я  честный 
рабъ  идей,  которыхъ  личности  слуасатъ  представителями.  Я 
не  позволю  себ^  даже  о  принм/нпахь  (т.-е.,  православво*хри- 
спанскихъ)  Бурачка  отозваться  слегка, — не  щадя  мрачныхъ 
поед^дствШ,  имъ  выводимыхъ  изъ  святыхъ  принцнповъ.  Такъ, 

1)  могу  ли  я  съ  к'Ьмъ  либо  изъ  журналистовъ  ужиться,  2)  могу 
ли  я  постоянно  получать  деньги?..  Или  вы  не  видите  —  въ 
какой-то  странной  сл^пот^, — что  нагие  д&ео  есть  Оынв  Чело- 
влческШ^  иже  не  имать  гд^ь  главу  приклонити?..  Сд^айте 
милость — пошлите  какую  либо  вашу,  еполнгь  искреннюю  статью 
въ  Время]  Убедитесь. 

Вы  хоть  бы  то  только  подумали,  что  1)  въ  шести 
квнжкахъ  Русскаго  Слова — моихъ  около  пятнадцати  листовъ. 

2)  въ  пяти  книжкахъ  Времени — до  осмнадцати.  Могу  же  я 
писать  —  а  коли  не  пишу,  такъ  значитъ  причина  лежитъ  не 
во   мн*Ь. 

Штъ!  за  то,  что  я  не  уживаюсь^  что  предпочитаю  зани- 
мать безъ  отдачи,  (клть  подлецомъ  въ  глазахъ  большинства — 
за  то  что  не  продалъ  я,  среди  униженШ,  лишенШ,  мукъ  ду- 
шевныхъ,  превосходившихъ  временами  всякую  м^ру, — слова^ 
съ  которнмъ  я  надобно  обращаться  честно', — за  то  что  слово 
для  меня  не  „слова,  слова,  слова''.  Господь  Истины  еще  и  под- 
де11живалъ  и  спасалъ  меня  Своей,  по -истине  всепрощаю* 
щей  Десницей. 

И  тягот^н1е  на  себ^Ь  8той  Десницы  и  помощь  Ея  таин- 
етвеяную  и  чудесную  я  испыталъ. 

Время  идетъ  хорошо,  длатитъ  хорошо;  Время  мной  доро- 
жмло  и  дороаштъ.  Но  В^ремя  им'Ьетъ  наклонность  очевидную 
къ  Чернышевскому  съ  компан1ей — и  я  не  остался  въ  Петер- 
бург*. 
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Тамг  д  большею  частш  ненужный  человбкъ.  Зд^сь,  въ 
Оренбурге,  уча  Русскому  языку,  честно  и  ревностно  стараясь 
будить  любовь  къ  народности,  къ  предашю,  къ  церкви,  къ 
изящному, — я,  по  крайней  м^р'Ь,  нёбезполезный  рабочШ... 

Съ  В.  В.  Григорьевымъ  мы  стали  искреннМпшми  нр1дте- 
лями,  съ  перваго  же  дня  моего  прх^да  въ  Оренбурга.  Теперь 
онъ  въ  степь  убхалъ  и  воротится  къ  15  октября. 

Вась  лично  остается  мнЬ  просить:  1)  о  томъ,  чтобы  вы 
были  ко  мн§  такой  же,  какъ  всегда,  2)  о  томъ,  чтобы  вы  вакъ 
нибудь — не  уладили^  а  замазали  Московск1я  д^ла.  Изъ  патн- 
деслти  семи  жалованья  въ  м^Ьсяцъ,  немного  сд'Ьлаешь,  особен- 
но въ  Оренбурге,  град§  вовсе  не  дешевомъ.  Къ  январю  у 
меня  будутъ  еще  уроки  въ  Киргизской  школ^  —  рублей  на 
двадцать  пять  да  напишу  что  нибудь.  А  теперь  и  писать  не- 
когда, да  еще  и  не  пора,  хотя  Достоевскхе  пристаютъ  (ию 
я,  слава  Богу,  не  долженъ).  Пусть  ихъ  прочахнутъ  и  про- 
трезв^ютъ  йемного  отъ  симпатШ  Современника.  Тамъ  у  меня 
есть  верный  глазъ,  молодой  философъ  —  идеалистъ  Николай 
Николаевичь  Отраховъ, — А  пока — прощайте!  Если  вы  будете 
отвечать  мн4&  на  это  послаше,  то  получите  раппортъ  о  городе 
Оренбурге  и  о  моей  въ  ономъ  деятельности.  Вспомнивъ,  что 
за  одно  ужъ  платить  двойную  ц'Ьну  за  письмо,  я  хочу  вкратц! 
донести  вамъ  о  моемъ  настоящемъ  положенш.  Служба  зд^ь 
вещь  мен^е  пакостная,  чЪмъ  гдЪ  либо.  Зд^сь  еще  дорожать 
людьми,  свое  д'Ьло  знающими — да  и  начальство  (директоръи 
инспекторъ)  честные,  хоть,  конечно,  и  мало  св^Ьдуюпце  люди. 
Безобраз1е,  коли  хотите — общее  всЬмъ  военно-учебнымъ  за- 
веден1ямъ.  Есть  еще  бе8образ1е  спещальное,  сочиненное  Катеив* 
нымъ:  разд:Ьлете  Корпуса  на  два  эскадрона:  дворянст 
и  недворянскгй  (!!!)  Но  безобра8]е  умеряется  отсутств1емъ 
строгости  формализма  и  (Щ>ахомъ  (ей  Богу!)  гласности.  Вотъ 
то-то  и  Д'Ьло!  Надъ  мелочностью  нашей  кабац^кой  гласности 
нельзя  не  см'Ьяться,  но  въ  нашёмъ  жалкомъ  быту  и  она  по- 
лезна. 
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Нарманскьй  пергодь  *)  я  про^елъ  по  его  внход^.  Скажу 
вахъ  то,  что  всегда  говорилъ:  Топко  съ  вашнхъ  основъ  можно 
идти  къ  чему  нибудь.  Въ  друг1я,  вы  знаете,  я  плохо  в^рую. 
Я-то  васъ  читаю,  а  вы-то  меня  читали  ли,  т.-е.  читали  ли 
мои  статьи  во  Времени^  Въ  особенности  статьи  о  Б^инскомъ? 
В'Ьдь  я  тутъ  подрывалъ  цеитрализтгю  въ  ученш  самаго 
даровитаго  изъ  ея  пророковъ^ 


«! 


ЬХХУШ. 

Съ  удалев1емъ  А.  А.  Григорьева  въ  Оренбургъ,  Погодинъ 
всетаки  не  покидалъ  мысли  объ  изданш  журнала.  По  этому 
предмету  онъ  вступилъ  въ  переговоры  съ  Б.  И.  Ордывскимъ, 
^ывшимъ  несколько  л'Ьтъ  адъюнктомъ  по  каеедр^  Греческой 
Словесности  въ  Казанскомъ  Университег&,  а  въ  то  время  на- 
значенный экстраординарнымъ  профессоромъ  по  этой  же  ка- 
еедр%  въ  Харьковск1й  Университетъ,  но  по  бол&ни  застряв- 
Ш1Й  въ  Москв'Ь. 

Посл^  личныхъ  переговоровъ  съ  Погодинымъ,  1  февраля 
1861  года,  ОрдынскШ  писалъ  ему:  ^На  словахъ,  въ  разговор'%, 
нелегко  высказаться  опредФлительно  и  окончательно;  потому, 
чтобы  не  было  посл'Ь  недоразумЬшй,  я  решился  къ  вамъ, 
многоуважаемый  Михаилъ  Петровичъ,  написать,  какъ  я  смо- 
трю на  затеваемый  вами  журналъ  и  на  личныя  мои  къ  нему 
отношешя.  Я  спещалистъ,  какихъ  немного  у  насъ.  Говорю 
это  не  въ  похвальбу;  напротивъ,  мн%  не  разъ  приходилось 
сокрушаться  о  моей  нензм'Ьнной  любви  къ  классической  Грецш. 
Наши  ученыя  „корпоращи^  не  хотели  до  сихъ  поръ  дать 
мн'Ь  ходъу  дать  возможность  заняться  Наукой  такъ,  какъ  бы 
тЛ  хотелось.  Чтобы  поддерживать  свое  существоваше,  я 
вынужденъ  былъ  обратиться  къ  литературнымъ  занят1ямъ.  А 
они  были  для  меня  нелегки:  много  требовалось  труда,  чтобы 


*)  Соч]шен1е  Погодина.  Я.  Б. 
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извлечь  изъ  моей  Науки  то,  что  приходилось  бы  по  зубамъ 
нашей  публике;  вв^  же  пред:&ловъ  Грещи,  я  для  статей  монгь 
почти  не  бралъ  до  сихъ  поръ  предметовъ,  хотя  бы  и  могь* 
Съ  другой  стороны,  съ  д:Ьтства  присматривался  я  въ  окружа- 
ющей насъ  сред'Ь,  принималъ  живое  участ1е  въ  разныхъ  жи- 
тейскихъ  д'Ьлахъ.  Это  учаспе  восполняло  недостатокъ  уче* 
ныхъ  пособхй;  оно  не  отвлекало  меня  отъ  главнаго  д'Ьла,  на- 
противъ  —  осв']&щало  классическую  древность  современны» 
свЪтомъ...  Ум']&ньемъ  сходиться  съ  самыми  разнородными  людьми 
и  любов1ю  къ  чтен1ю,  обязанъ  я  моимъ  благопрхятелямъ, — 
собратамъ  по  Наук§;  они  не  давали  мн'Ь  возможности  за- 
няться Наукою  исключительно,  а  нужда  заставляла  сходитьса 
съ  людьми.  ТФ  же  причины  обратили  меня  на  болЪе  доступ- 
ную и  сподручную  мн*  нашу  Литературу  и  Журналистику. 
Особенно  много  приходилось  читать  въ  Казани:  тамъ  больше 
нечего  было  д'Ьлать.  Но  я  только  читалъ;  прямого  учаспд 
въ  литературныхъ  спорахъ  никогда  не  принималъ:  былъ  только 
свид'Ьтелемъ;  за  то,  какъ  свидетель,  привыкъ  безпристрастно 
обсуживать  разныя  литературный  явлен1я. 

Ваша  мысль  объ  издан1и  журнала,  подъ  моей  редакщев^ 
сперва  меня  озадачила,  и  я  долго  не  могъ  переварить  этой 
мысли.  Наконецъ,  пришелъ  къ  тому  заключен1ю:  Я  имФлъ 
много  случаевъ  увериться  въ  моемъ  ум'Ьньи  сходиться  съ< 
людьми:  знаю  порядочно  Русскую  Литературу,  знаю  Журна- 
листику за  посл']&дн1я  двадцать  л^тъ,  не  принадлежу  ни  въ 
какимъ  парт1ямъ;  съ  этими  свойствами  могу  быть  полезннмъ 
журналу,  не  бросая  своей  спецгальности,  особенно  если  жур- 
налъ  будетъ  подходить  къ  тому  идеалу,  который  представ- 
лялся мн%  л^тъ  пятнадцать  тому  назадъ,  когда  мы  съ  однимъ 
лучшимъ  моимъ  товарищемъ  и  пр1ятелемъ,  теперь  покойнвмъ, 
толковали  объ  этомъ  предмете.  Мы  съ  нимъ  мечтали  завести 
журналъ  вполне  безпристрастный,  причемъ  конечно  не  упу- 
скали изъ  виду,  что  мало  высказать  безпристрастную  истину: 
нужно,  чтобы  челов']&къ,  высказывающхй  ее,  былъ  честен^, 
дрямодушенъ;  нечистый  уста  оскверняютъ  самую  чистую  истину. 
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Искреннюю  ошибку  читатели  простдтъ,  а  отъ  лукаваго  чело- 
века и  свитую  истину  принимаютъ  недов:Ьрчиво.  Это  особенно 
применяется  къ  нашимъ  читателямъ,  т.-е.,  къ  большинству 
нашнхъ  читателей;  а  это  большинство  составляетъ  молодежь. 
Ее  то,  а  не  разное  развратное  старье^  должна  им^ть  въ  виду 
наша  Литература.  Я  никогда  не  в^рилъ  и  не  в^рю  (им^ю 
теперь  на  это  право,  какъ  отецъ)  поповскимъ  разглаголь- 
ств1ямъ,  что  человгькь  родится  въ  грлхахъ  и  т.  п.  Гр^хи  въ 
роде  пыли,  моха,  грязи,  нарастаютъ  на  человеке  въ  той  м^ре, 
вакъ  онъ  живетъ.  И  наша  молодежь,  даже  Назимовская  *),  со- 
временная, не  смотря  на  все  ея  недостатки,  честна  бываетъ, 
пока  не  з&грявнятъ  ее  чины,  почести,  удобства.  Этимъ  объя- 
сняется уваженхе  и  благоговен1е  ея  даже  къ  Белинскому, 
котораго  (мимоходомъ)  я  никогда  не  уважалъ  и  не  ценилъ 
•за  его  литературную  деятельность.  Соглашаюсь  вполне  съ 
вами,  что  нужно  открыть  молодежи  глаза  на  Белинскаго;  но 
нужно  сделать  это  осторожно,  а  главное,— не  Алмазову,  не 
Аполлону  Григорьеву,  а  И.  С.  Аксакову;  ему  только  пове- 
рять. 

Хотя  затеваемый  вами  подъ  моей  редакц1ей  журналъ  не 
<$удетъ  отъ  меня  зависить,  но  я,  на  вышеприведенныхъ  осно- 
ван1яхъ,  полагаю,  что  могу  быть  ему  полезенъ.  Польза  эта, 
впрочемъ,  можетъ  быть  только  отрицательная:  я  могу,  по  край- 
нему разумен1ю,  указывать,  чтб  по  вкусу  и  на  пользу  Рус- 
ч^кнмъ  читате^ямъ.  Прежде  всего  мне  не  хотелось  бы,  чтобъ 
журналъ  нашъ  въ  общемъ  характере  походилъ  на  Москви- 
тянит.  Позвольте  поговорить  о  Москеитяниигь.  Какъ  Рус- 
сксм  Бесгьда  отличается  единствомъ  и  честной  прямотою  на- 
пра^влешя,  такъ  Москттянинъ — пестротою  и  направленхя,  и 
редакщи.  Вамъ  самимъ  заведовать  Москеитяниномъ  было 
векогда;  а  лица,  заправлявш1я  имъ,  безпрестанно  менялись. 
Отсюда,  рядомъ   съ   прекрасными  литературными    произведе- 


*)  В1адим1ръ  Ивановичъ  Назимовъ  быхь  попечитедемъ   Московскаго 
Учебнаго  Округа.  Ж  Б, 
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Н1ЯНИ,  съ  любопытными  историческими  матер1алами9 — бнв&до 
много  хламу.  Хламу,  въ  то  время,  когда  издавался  Москвы- 
тянщъ^  въдругихъ  журналахъ  бывало  еще  больше;  но  бкда 
въ  томъ,  что  въ  Москвитянингь  печатались  статьи,  какихъ 
друг1е  журналы  обегали  и  как1я  очень  не  по  вкусу  Русской 
молодежи,  а  она- то  и  состабляетъ  большинство  живыхъ  чи- 
тателей. И  Руссксм  Беоъда^  объявивъ  въ  своей  программе, 
что  будетъ  проводить  Православхе,  встретила  несочувств1е, 
хотя  Православхе  ея  не  им'Ьетъ  ничего  общаго  съ  Право- 
слав1емъ,  шшА  у  насъ  благоденствующимъ  и  высказанвнмъ 
въ  Еатихтисуь  зысокопреосвященнаго  Филарета.  А  въ  Жо- 
сквитянинп»^  д,Православ1е,  Самодержав1е  и  Народность'  часто 
высказывались  устами  Стурдзы,  Пановскаго  и  другихъ.  Благо- 
даря такимъ  пропов']&дникамъ,  не  только  Православ1е  и  Само- 
держав1е,  но  и  Народность  пришлись  не  по  вкусу  Русскому 
челов'Ьку...  Т^мъ  же  направлен1емъ  возстановилъ  вс^хъ 
противъ  себя  и  С.  П.  Шевыревъ...  Немало  вредили  Москт^ 
тянииу  и  Московскхе  естетики  (Алмазовъ,  Ёдельсонъ,  Аполлонъ 
Григорьевъ  и  пр.), — эти  планеты,  кружащхяся  вокругъ  своего 
солнца  —  Островскаго.  Если  онъ  головы  ихъ  отуманилъ  и 
сд^лалъ  неспособными  ко  всякому  живому  пониман1ю,  то  я 
они  ему  жестоко  отомстили:  своими  восхвален1ями  сбили  съ 
толку  этого,  едва  ли  не  самаго  даровитаго  изъ  Русскихъ 
художниковъ.  Аполлонъ  Григорьевъ  возбуждаетъ  во  жвЬ  про- 
сто суеверный  страхъ:  издаше,  котораго  коснется  онъ,  гиб- 
нетъ,  какъ  отъ  чумы.  Наконецъ,  разныхъ  журналовъ  и  газетъ 
теперь  чуть  ли  не  больше,  чФмъ  писателей,  и  только  немнопя 
издан1я  пользуются  успФхомъ.  Причинъ  неуспеха  дв^:  1)  не* 
МН0Г1Я  издан1я  пользуются  дов'Ьр1емъ  публики;  2)  еще  меньше 
такихъ  журналовъ  и  газетъ,  которые  не  боялись  бы  расходовъ 
и  убытковъ;  а  расходы  и  убытки,  при  настоящемъ  множестве 
разныхъ  пер10дическихъ  И8дан1й,  неизб^ны  для  всякаго  новаго 
издан1Я.  Большинство  же  пишущей  брат1и — люди  нуждаюнцеац 
привязать  ихъ  можно  только  хорошей  и  исправной  пла- 
той. Всяк1я  недоразум%в1я  по  этому   предмету  должны  быть 
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устранены:  довольно  и  другихъ  затрудненШ— отъ  нашей  общей 
неушдицы  вообще  и  отъ  Цензуры  въ  особенности ''^ 

Но,  вскоре  посд'Ь  8Т0Г0  письма,  Ордынск1й  занемогъ  и 
попалъ  въ  больницу.  Выписавшись  изъ  больницы,  Ордынсшй, 
18  маа  1861  года,  писалъ  Погодину:  «Со  второй  недели,  сталъ 
меня  бол-Ье  и  бол^  тенить  и  давить  больничный  воздухъ, 
неограничивающ1йся  т^мъ,  что  отъ  каждой  больничной  вещи 
ч^мъ-то  пахнетъ;  мало-по-малу  чувствовалъ  я,  что  что-то 
деспотическое  меня  втягивало  и,  такъ  сказать,  сковывало  не* 
заметными  цепями.  Ером^  того,  предо  мной  образовался  какойгто 
до  крайности  лукавый  М1ръ,  который  путалъ  меня  и  днемъ 
и  ночью;  рядомъ  съ  знакомыми,  друзьями  и  прхятелями  моими 
онъ  вводилъ  т^хъ  же  моихъ  знакомыхъ  и  друзей  съ  лукавыми 
и  обольстительными.  17-го  мая  (это  былъ  первый  порядочный 
день),  я  схватилъ  извощика,  и,  посоветовавшись  съ  т^мъ  док- 
торомъ,  который  спасъ  меня  въ  первый  разъ,  упросилъ  его 
продолжать  меня  л'Ьчить.  И  что  же  вы  думаете?  Какъ  только 
пахнуло  на  меня  л'Ьтнимъ  воздухомъ,  весь  втотъ  глупый  М1ръ 
бреда  и  фантазш  исчезъ,  я  почувствовалъ  некоторую  бодрость, 
почувствовалъ  себя  челов^комъ,  особенно,  отворяя,  въ  тихую 
и  совершенно  сухую  погоду,  окошко;  а  главное,  я  теперь 
им^ю  в'Ьру  въ  моего  доктора,  который  и  прежде  спасъ  меня. 
Харьковское  д^ло,  посл^  переписки  съ  Министерствомъ  и 
проч.  и  прочаго,  р'Ьшено  въ  мою  пользу.  Въ  г&  дни,  какъ 
я  оправился,  посл'Ь  первыхъ  придадковъ,  голова  моя  сильно 
работала  и  я  много  написалъ  съ  любовио,  по  поводу  п'бсень  нзда- 
Н1Я  Безсонова,  и  много  другихъ  статей,  за  которыя  и  долженъ  въ 
скорости  получить  деньги,  но,  въ  настоящее  время,  р'Ьшительно 
не  къ  кому  обратиться,  потому  что  мои  знакомые  вс^  разъ- 
ехались по  деревнямъ,  потому  обращаюсь  къ  вамъ,  Михаилъ 
Петровичъ.  Съ  подательницей  этой  записки — не  можете  ли 
прислать  рублей  двадцать  пять  серебромъ,  которые  возвращу 
вамъ  недели  черезъ  две  или  три  (это  не  слова)...  Поакалуйста, 
Михаилъ  Петровичъ,  выручите  и  теперь,  какъ  прежде  не 
одинъ  разъ  въ  подобныхъ  обстоятельствахъ  выручали^. 
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Не  получая  отъ  Погодина  просонаго,  Ордынсшй  про* 
должалъ  взывать  о  помощи.  „За  неин'Ьтемъ  никого  другаго',- 
писалъ  онъ  Погодину, — я  посылалъ  записку  къ  ванъ,  по- 
чтенн']&йш1й  Михаилъ  Петровичъ,  съ  одвимъ  гимназистоиъ; 
въ  этой  записк'Ь  я  подробно  изложилъ  исторш  нонхъ  .Зазаре- 
выхъ  страдавШ,  съ  марта  месяца,  и  просилъ  васъ  ссудить  жЛ 
нед&Еи  на  дв:&  на  три  двадцать  пять  рублей.  Гимнаэнстъ 
принесъ  отв^тъ  на  словахъ,  что  вы  сами  побываете,  одна»), 
не  дождавшись  васъ,  я  немало  встревоженъ.  Сообщите  хоть 
на  словахъ  подателю  сей  записки,  Виктору  Никандровичу 
Пасхалову,  какъ  было  д&[0,  и  если  вы  съ  гимназнстомъ  денегь 
не  посылали,  то  пришлите  теперь  съ  Викторомъ  Никандрови- 
чемъ,  челов^комъ  нзв^стнымъ  мн'Ь  уже  давно  и  надежны». 
Мн%  не  на  что  за  л'Ькарствомъ  послать;  не  на  что  перевезп 
мои  вещи,  очень  необходимый;  наприм^ръ,  все  б^^е  мое  тамъ» 
Вся  надежда  на  васъ""    ^^^). 

Это  уже  были  посл'Ьдшя  строки  несчастнаго  Ордннсхаго. 

Въ  дневнике  Погодина,  мы  встрФчаемъ  сл'Ьдующхя  записи: 

Подъ  18  мая  1861  юда:  „Нав^стилъ  умнрающаго  Студит- 
скаго.  Бедность  и  грязь"! 

—  ^31  —  —  :  „Навйстилъ  умнрающаго  Ордынскаго.Уго- 
дилъ  сов^томъ  пршбщиться.  Подумалъ,  а  иосл^  прюбщился*. 

—  33  —  —  :  „Похоронвлъ  Студитскаго**. 

—  30  —  —  :  „Соборован1е  Ордынскаго.  ПЪшкомъ  до- 
мой. Мысль  просить  Тютчеву  объ  Ордынскомъ  и  Студвтскожъ'. 

1  шня  —  :  „ОрдынскШ  умеръ.  Написалъ  письма  п 
Тютчевой  и  Вяземскому  о  немъ  и  Студитскомъ". 

—  2  —  —  :  ^Похороны.  Собралась  сумма.  Есть  еще 
много  добрыхъ  людей.  Проводилъ  на  кладбище.  Помянули^ 
Отъять  сверху  благопрктный  объ  Ордынскомъ  и  Студитсконъ". 

27  1юня  1861  года.  Погод инъ  писалъ  Шевыреву:  „Ордня* 
СК1Й  умеръ.  СтудитскШ  умеръ.  Обоихъ  погубила  несчастяа< 
страсть*    ^*^). 

Шевыревъ  отв'Ьчалъ:  „Миръ  праху  Шафарика!  Жаль  Ор* 
дынскаго  н  Студитскаго"* . 
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Ордынсв1й  и  старинный  сотруднию  Москвитянина  Студит- 
спи  оставили  сеиейства  свои  безъ  куска  хд'Ьба. 

Погодинъ»  пользуясь  пребывашёиъ  въ  Москве  фрейлины 
Анны  бедоровны  Тютчевой,  съ  царскою  фа11ил1ею,  черезъ  нее 
обдегчилъ  тяжкую  участь  обоихъ  осирот^лыхъ  семействъ. 

я  Императрица  мн^  сказала", — писала  А.  6.  Тютчева  къ 
Погодину, —  „что  она  дала  приказан1е  определить  Студитскихъ, 
но  что  д'Ьло  тянется,  вероятно,  отъ  того,  что  они  мальчики  и 
что  хальчиковъ  труднее  определять.  Навсяк1й  случай,  при- 
шлите мне  еще  записку  о  ихъ  д^ле»  сколько  ихъ,  какихъ 
они  л^тъ  и  въ  которомъ  заведеши  ихъ  желаютъ  определить. 
Это  ускоритъ  дело,  можетъ  быть". 

Щедроты  императрицы  Марш  Александровны  дали  По- 
годину поводъ  написать  ея  величеству  следущее  письмо: 

„Всемилостивейшая  Государыня!  Божественный  Промыслъ 
бодрствуетъ  вадъ  судьбами  человеческими,  и  волосъ  съ  го^ 
ловы  нашей,  учитъ  Ёвангелхе,  не  падаетъ  безъ  высшей  воли. 
Счастливь,  кто  верить  въ  эту  благодатную  истину.  Есть 
люди,  которые  имеють  счаспе  быть  въ  томь  осязательно  убеж- 
денными. Таковъ  быль  или  такимъ  представлялся»  изъ  нашихь 
известностей,  покойный  отецъ  Матвей,  Ржевсшй  священникъ, 
другь  и  советнихъ  Гоголя.  Для  внимательпыхь  представля- 
ются впрочемь  нередко  случаи,  способные  убеждать  въ  этой 
спасительной  истине. 

Въ  Москве,  на  одной  почти  неделе^  умерли  двое  уче- 
ныхъ,  которые  трудились  всю  жизнь,  и,  отчасти  по  своей 
вине,  отчасти  по  противнымь  обстоятельствамь,  ни  въ  чемъ 
не  имели  удачи.  После  того  и  другого  остались  многочислен- 
ння  семейства,  въ  отчаянномь  положенхи.  Схорониться  было 
вечемъ*  Куска  хлеба  не  оставалось  на  день. 

Надо  же  было  случиться,  чтобь  на  эту  пору  прхехала  въ 
Москву  царская  фамил1я;  надо  же  было  случиться,  чтобь 
въ  свите  находилась  добрая  фрейлина,  готовая  пособлять  вся- 
шшу  горю;  надо  же  было  случиться,  чтобь  одному  знакомому 
покойвиковь  пришло  въ  голову  написать  для  нихъ  докладную 
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записку,— и  вотъ,  на  другой  же  день,  присланы  деньги  на 
похороны,  отъ  воихъ  осталось  и  на  ближайшее  проворхлепе; 
на  трет1й  день  всЬиъ  сиротамъ  указаны  м^та  воспиташд  на 
вазенный  счегь,  вавихъ  не  могли-бъ  оиЬ  няд&1ться  даже  ж 
при  жизни  отцевъ. 

Царянъ  много  тяжелыхъ  минуть  предопределено  отъ 
Бога,  особенно  въ  нын'Ьшнее  мудреное  время,  но  есть  для 
нихъ  и  минуты  сладк1я,  еъ  коими  ничто  сравниться  яе 
можетъ. 

Всемилостивейшая  Государыня!  Еслибъ  я  могь  передать 
вашему  императорскому  величеству,  сколько  радости,  и  ка- 
кой радости,  было  написано  на  лиц^  у  старухи  Ордынской, 
когда  она  прибежала  сказать  мн^,  что  вс^  ея  внуки  при- 
няты въ  Училище  Воспитательыаго  Дома!  Еслибъ  я  могь  пе- 
редать вамъ,  сколько  радости  с1яло  въ  глазахъ  и  звучало  вь 
голосе  вдовы  Студитской,  когда  она  принесла  ко  мне  извЬ- 
ст1е,  что  сынъ  и  дочь  ея  помещены. 

Чемъ  можемъ  мы  возблагодарить  нашу  добрую  госуда- 
рыню— спрашивали  оне  у  меня,  обливаясь  слезами, — за  устрой- 
ство нашихъ  детей? — Молитесь  объ  ея  детяхъ,  отвечалъ  я  иш. 

Мне  пришлось  быть  оруд1емъ  вашихъ  милостей,  Всеми- 
лостивейшая Государыня — примите  дань  и  моей  глубочайшей 
признательности"  ***). 

ЬХХ1Х. 

Поселившись  во  Флоренщи,  Шевыревъ  жилъ  духомъ  въ 
Москве.  По  утрамъ,  онъ  уходилъ  въ  садъ  или  за  городъ,  и 
тамъ,  прогуливаясь,  обдумывалъ  свои  лекц1и  по  Истор1и  Рус- 
ской Словесности.  Въ  феврале  и  марте  1861  года,  онъ  про- 
челъ  Русскимъ,  живущимъ  во  Флоренцш,  двенадцать  лекцЦ 
по  этому  предмету. 

13  апреля  1861  года,  онъ  писалъ  изъ  Флоренщи  на 
Михайлову  Гору,  М.  А.  Максимовичу:  „Вавъ  сладка  была  Д1Я 
меня  здесь  весточка  о  тебе,  съ  твоей  дорогой  Украины!  По- 
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лучилъ  я  об^,  и  осеннюю  и  зимнюю.  Мы  зд'Ьсь  вотъ  уже  ше- 
стой мФсяцъ.  Благословлаемъ  небо  Итал1и...  Мои  любезные 
Итал1анцы  приняли  меня  какъ  нельзя  радушн'Ье;  язывъ  свора 
соединилъ  меня  съ  ними.  Пр1ятно  видеть  вблизи  возрожде- 
Н1е  Итал1и.  Личности  отходятъ,  а  который  сильны,  тк  только 
и  сильны  народомъ:  такова  личность  Гарибальди,  который, 
судя  по  портретамЪ;  очень  похозвъ  на  Костю  Аксакова.  По* 
койный  Бостя  былъ  бы  и  у  васъ  Гарибальди,  если  бы  не 
сгубнлъ  его  Гегель  и  поняла  бы  Росс1я...  Да,  надобно  по 
временамъ  вы^^жать  изъ  Росс1И,  чтобы  издали  яснЪе  ее  ви- 
д'Ьть.  Мн'6  многое  и  въ  Словесности  нашей  стало  ясшке  съ 
тЬхъ  поръ,  какъ  я  зд^сь  занимаюсь  ею.  Безъ  своего  не  могу 
обойтись  и  въ  Итал1и...  Одному  профессору  Вилари,  кото- 
рый издалъ  замечательную  книгу  объ  Хероним^  Саванарол'Ь,  я 
сообщилъ  выписку  изъ  Максима  Грека,  который  зналъ  Херонима 
лично,  слушалъ  его  пропов'бди  и  говорить  объ  немъ  съ  большимъ 
сочувствхемъ,  какъ  объ  святомъ.  Онъ  вапечаталъ  эту  выписку 
съ  моямъ  нменемъ  въ  прибавленхяхъ  къ  своей  книг1.  Обли- 
жете удивительное,-^Максимъ  Грекъ  и  Херонимъ  Оаванорола^ 
въ  вонц!^  ХУ-го  в'Ька,  во  Флоренщи!...  А  изъ  Россш  сколько 
было  печальныхъ  в']&стей!...  Сколько  потерь!  Н'бтъ  Хомякова, 
Кости  Аксакова,  н^тъ  Шевченка!...  Богда-то  увидимся!  Авось, 
Богъ  милостивъ.  На  что-нибудь  да  бережетъ  же  насъ  Богъ, 
когда  безбожники  гонять  людей  съ  лица  земли.  А  сколько 
ихъ  развелось  и  какъ  они  гуляютъ  изъ  Росс1и  по  Западу, 
подъ  эгидрю  Герцена!  Вотъ  полчище,  съ  которымъ  еще  на- 
добно, будетъ  перев']^даться  Русскому  народу!  Задача  велика! 
Обнимаю  тебя,  милый  другъ.  Говорю  теб'Ь  и  семь'Ь  твоей: 
Хрвстосъ  Воскресе!  Твой  душою"  ^^). 

Вм^т^  съ  т§мъ,  во  Флоренщи,  Шевыревъ  мечталъ 
объ  изданш  въ  Москв-б,  вы^стЬ  съ  Погодинымъ,  газеты, 
я  Грустно,  тяжело  подумать*,  —  писалъ  онъ  Погодину,  — 
,р что  мы  въ  такую  минуту,  безъ  голоса,  безъ  газеты.  Окольно 
мыслей  пронадаетъ".  Но  вм:Ьст^  съ  т'бмъ  Шевыревъ  писалъ: 
„Зач&1ъ  возобновлять  Москвитянинд?  Отчего  не  новый  жур* 
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налъ?  Разд'Ьли  свою  д'Ьдтельность  журнальную  на  три  пе- 
рюда:  1)  Московшй  Втстникь^  2)  Моск/витяниш^  3)  начни  но- 
вынъ  журналоиъ.  Пожертвуй  самолюб1емъ  польз^Ь  общей  и  д^лу. 
Трудно  воскресить  умершее.  Трудно  возбудить  дов^р1е  къ 
тому,  что  его  потеряло*. 

Между  т^мъ,  Шевыревъ  отправилъ  Погодину  свои  Еу- 
тевыя  впечатлгьнгя  отъ  Москвы  до  Флоренцщ  съ  просьбою 
ихъ  напечатать  въ  РуссЕихъ  газетахъ  ^*^).  По  получеши  этой 
статьи,  Погодинъ  писалъ  Шевыреву:  ,,  Опасаясь,  чтобы  статья 
твоя  не  потеряла  свежести,  предложилъ  ее  Павлову,  съ  усю- 
В1емъ  вручить  деньги,  но  денегъ  у  него  не  было.  Предло- 
жилъ Мельникову — въ  Сгьверную  Пчелу^  которая  пошла  те- 
перь хорошо.  Жду  отв-Ьта"  "^). 

Но  отв'Ьтъ  Мельникова  быль  неблагопр1ятный  для  Ше- 
вырева:  „Сп'Ьшу  отв'Ьчать  на  вашу  записочку', — писалъ  Мель- 
никовъ, — «которая,  по  особаго  рода  случайности,  только  вчера 
дошла  до  моихъ  рукъ.  Относительно  корреспонденщй  изъ 
Итал1я  мы  очень  рады,  но  д'Ьло  вотъ  въ  чемъ.  В^дь  напга 
мн%н1я  и  наши  уб&кден1Я,  сколько  вы  можете  ихъ  видЪть 
изъ  нашей  газеты  съ  1860  года,  дгаметрально  противоположен 
мн'Ьн1ямъ  и  уб&кден1ямъ  Шевырева.  О  Штпа  СатеЛга,  о 
Рафаел:Ь,  о  Тасс%,  печатать  намъ  не  стать,  а  какъ  Степ&нъ 
Петровичъ  почнетъ  костить  Гарибальди  и  курить  еим1а1гь 
Франческу  или  пожалуй  хоть  Кавуристамъ...  Вотъ  этого  я  и 
боюсь  и  боится  вся  наша  Редакщя.  Впрочемъ,  пришлите  обе- 
щанное— посмотримъ,  и  тогда,  если  угодно^  я  скажу  ваю 
окончательное  и  откровенное  по  этому  д^лу  мн'Ьше.  Въ 
томъ  же  письм'Ь  (25  января  1861  г.),  Мельниковъ  писалъ: 
„А  вотъ  если  бы  вы  намъ  услужили  другими  корреспонден- 
тами, такъ  стали  бы  мы  за  васъ  Бога  молить.  Затевается 
на  Запад*]^  великое  д'Ьло,  Славянское.  Богъ  знаетъ,  что  наю 
покажетъ  весна.  Иностранный  газеты  о  Славянщине  врутъ  н 
смотрятъ  съ  своей  точки  зр^н!»,  а  наши  газеты  ничего  не 
говорить  о  Славянстве;  по  смерти  Паруса  и  полусмерти  1^<хж0в 
Бестьды^  ничего  не  знаешь  о  тЬхъ    краяхъ.  Научите-ка  уму- 
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разуму.  Подумайте,  что  теперь  у  насъ  вовсе  я'Ьтъ  печатнаго 
органа,  который  бы  разработывалъ  Сдавянсв1й  вопросъ.  Ко- 
нечно, н'Ёвоторые  И8ъ  вашихъ  друзей  скажутъ,  не  подобаетъ 
осквернять  срлтую  Славянщину,  печатая  объ  ней  въ  пога- 
номъ  Петербурге,  что  лучше  пусть  нигд'Ь  объ  ней  не  печа- 
таютъ,  если  нельзя  печатать  въ  первопрестольной,  златогла- 
вой, б'блокаменной  матушк'Ь  (какой  бишь  еще  то  по  вашему? 
По  моему,  въ  большой  Татарской  деревне).  Но  не  сердитесь, 
вы  знаете,  что  я  и  Питеръ  столько  же  не  люблю  за  его 
Н'Ьмечину,  т.-е.,  бюрократизмъ,  сколько  Москву,  за  ея  Сарае- 
Вяванпйщину.  Подумайте-ка  нельзя  ли  въ  Петербурге  устроить 
Сдавянск1й  отд^лъ:  укажите  на  корреспондентовъ,  пореко* 
мендуйте  имънасъ". 

А.  А.  БраевскШ  отнесся  къ  Шевыреву  бол^е  благо- 
склонно. Когда  Погодинъ  сообщилъ  ему  о  статье  Шевы- 
рева,  то  Краевстй  писалъ:  „А  что  такое  письмо  Ше* 
вырева?  Въ  какомъ  духЪ?  Куда  тянетъ?  За  что  стоитъ?  Если 
подходящее,  отчего  жъ  не  напечатать?  Мало  ли  что  прежде 
говорилось  и  делалось?  Да  вЪдь  и  услов1я  нашего  быта  н^ 
кажется,  самый  воздухъ,  съ  1865  года,  переменились,  и  ни- 
чего страннаго  не  будетъ,  если  имя  Шевырева  явится  въ 
С.-Лет^1>б^ргскиа!в Вгьдомостяхъ,цля  мое  имя  въ  его  журнале ''. 

Въ  другомъ  письм'6  Краевскаго  читаемъ:  „Мельгуновъ 
писалъ  мн%,  что  статья  Шевырева  не  статья,  а  только  образ- 
чикъ,  какъ  бы  не  назначаемый  для  печати.  Я  и  возвратилъ 
этотъ  образчикъ,  изъ  котораго  не  видно  еще,  в&къ  онъ  бу- 
детъ относиться  къ  нын'Ьшнему  положешю  Италш.  Да  и  са-* 
мой  Итал1и  еще  н^тъ.  Есть  только  кдочекъ  Венещи.  Если 
онъ  нам^ренъ  продолжать  отдавать  отчетъ  въ  Итальянскомъ 
движен1и  и  пр.,  я  всегда  готовъ  буду  печатать  его  письма» 
Такъ  потрудитесь  и  изв^титьего^. 

Посредничествомъ  Погодина  съ  Русскими  журналистами 
Шевыревъ  остался  очень  недоволенъ.  „Пр1'6хавъ  во  Фло- 
реицш**, — писалъ  онъ, — „написалъ  свои  Впечатлгьнга  и  по- 
слалъ  ихъ  къ  теб^.  Шесть  м^сяцевъ  я  терп^лъ  и  дов'ЬрялЪу 
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долго  не  зная  даже,  получилъ  ли  ты  ихъ  или  н'Ьтъ,  и  на- 
конецъ  узнаю,  что  тц,  посл-б  многихъ  мытарствъ,  вручил 
ихъ  моему  зл'Ьйшему  врагу,  который  не  переставалъ  ннвогда 
ругать  меня:  Краевскому.  И  я  же  нетерп&1ивъ  и  недов^рчивъ'. 

Бол'Ье  удачнымъ  посреднивомъ  между  Шевнревымъ  I 
Русскими  журналистами  сталъ  Н.  Л.  Мелъгуновъ. 

„Христосъ  Воскресе*! — прив^тствовалъ  Мельгуновъ  Пого- 
дина.—  „Мысленно  обнимаю  и  лобызаю  тебя  трижды,  Михайю 
Петровичь,  по  Русскому  обычаю.  Вчера,  посл%  ветрен  еь 
тобою,  быль  я  у  Каткова  съ  письмомъ  Степана  Петровича. 
Д^ло-то,  кажется,  уладится:  Катковъ  весьма  готовь  сделать 
Шевырева  своимъ  Итальянскимъ  корреспондентомъ  и  согла-^ 
се№^  на  вс§  его  услов1я;  но,  разумеется,  желалъ  бы  напе- 
редъ  им^ть  хоть  какой-нибудь  образчикъ.  Тогда  я  ему  сва- 
валъ  про  корреспонденц1ю,  которая  должна  еще  быть  у  тебя, 
и  онъ  пожелалъ  ее  прочесть.  Какъ  знать,  можетъ,  онъ  и  ее 
поместить,  если  она  не  очень  устарела.  Степанъ  Петровичь 
просилъ  меня  уладить  это  д&ю  какв  можно  скоргье.  За  мнок 
д^ло  не  станетъ;  только — ради  св^тлаго  праздника!  Отнщн 
дту  корреспонденц1ю  и  достаеь  но  мнть  немедленно.  Куй  же- 
л^^о,  пока  горячо,  а  Катковымъ  пренебрегать  нельзя:  от 
хорош1й  и  исправный  плательщикъ.  Пожалуйста,  будь  не- 
множко н^мецъ  и  не  замедли  присылкой.  По  просух^  прЬ 
4ду  къ  теб**. 

Въ  другомъ  своемъ  письм*  къ  Погодину  Мельгуновъ  тш- 
салъ:  „Я  тебя  предупреждалъ  о  своемъ  нам^реши  отдать 
письмо  Шевырева  Каткову;  а  теперь  ты  сожалеешь  объ  этоиъ! 
Катковъ,  по  моему,  надежн:Ье;  онъ  хочетъ  войти  съ  Шева- 
ревымъ  въ  постоянный  сношен1я,  да  и  ^о  мнгь  ближе.  На^ 
конецъ,  онъ  печатно  не  воевалъ  съ  Шевыревымъ  такъ,  вавъ 
КраевскШ^. 

Самъ  же  Шевыревъ^  очевидно,  не  будучи  знакомъ  съ  на- 
правлешемъ  Русскаго  Слова^  писалъ  Погодину:  „Косовнчъ 
обещается  пристроить  мою  статью  въ  1)^сскомв  Словл.  Ябн 
тебе  не  докучалъ  ею,  если  бы  не  нужды  семейныя.  Притоиъ 
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же  такая  холодность  въ  труду  моему,  поневол:&  охолодила 
меня  въ  продолавенш.  Не  прими  этого  за  упревъ.  Я  знаю, 
что  теб^  невогда,  особливо  теперь,  при  своолевш  тавихъ  важ- 
ннхъ  вопросовъ.  Но  юЛ  хочется  вести  свой  трудъ  далФе  и 
не  даромъ,  потому  что  дФти    хл^Ьба   просятъ  и  воспитанхя*. 

„Одно  время ^, — пнсалъ  сынъ  Шевырева  Погодину, — „ба- 
тюшв§  угрожало  совершенное  безденежье.  Благодаря  Шило- 
вымъ,  онъ  былъ  спасенъ...  Батюшва  вступи  ль  въ  сношешя  съ 
Катвовнмъ  и  статья  его  помещается  въ  Соеременной  Жгьтогтси^  ^ 

Л'бтше  месяцы  1861  года  Шевнревъ,  съ  своимъ  семействомъ, 
провелъвъ  Спещи.  „Я^дилъ  туда^,— пнсалъ  онъ,  12  мая  1861  г. 
въ  Погодину, — ,,это  рай  земной.  Трепй  разъ  я  вижу  Италш, 
но  не  воображалъ  нивогда  ничего  подобнаго,  вавъ  дорога  отъ 
Рю^га — Запи  до  Спещи  и  самая  Спец1Я,  воторую  Наполеонъ 
признавалъ  первою  гаванью  Итал1и.  Новости  ты  изъ  газетъ 
знаешь.  Южная  Итал1Я  очень  несповойна.  Плохо  влеится  ея 
единство.  Парт1я  реавцюнистовъ  и  парт1я  республиванцевъ 
д^йствуютъ  заодно.  Зд'Ьсь  гостятъ  Неаполитанцы  —  воины. 
Ихъ  угощаютъ  безпрерывно  гвардейцы  Флоренщи.  А  между 
т^ъ,  Неаполь  бурлитъ — и  въ  немъ  два  Везув1я:  физичесвхй 
и  политичесв1й.  Много  препятствхй  Кавуру  и  Гарибальди 
устроить  веливое  д^о**. 

Въ  это  время  Спещю  посетила  Ольга  ведоровна  Бошелева. 
Ей,  вавъ  пишетъ  Погодинъ,  я  судьба  предназначила  усладить 
н'Ьсвольво  часовъ  въ  жизни  нашего  страдальца".  Сохранились 
письма  ея  въ  Погодину,  въ  воторыхъ  находимъ  любопытный 
€в^д$шя  о  Шевыревыхъ. 

8  августа  1861  года,  изъ  Спещи,  Кошелева  писала: „  Благо- 
дарю васъ  за  память  вашу  11-го  1юля,  любезный  Михаилъ 
Петровичь.  Получила  вашу  стравичву  передъ  вы&домъ  изъ 
Емса.  'Ехали  сюда  десять  дней.  Еав1я  мы  м^ста  про^^жали — 
просто  прелесть.  Сен-Готардъ  переехали.  Озеро  Мад^10ге  (из- 
внвите,  Руссвое  имя  забыла).  На  Сен-Готард:Ь  есть  м^ста  очень 
страшныя,  впрочемъ,  для  другихъ;  а  то  дорога  преврасно  сд%* 
дана  и  не  узвая.  Но  вообразите  себ^,  съ  одной  стороны,  свала 
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а  съ  другой^ бездна,  въ  которой  бушуетъ  Веавв  (опять,  вакь 
на  сраиъ,  не  знаю  какъ  назвать).  Поднимешься  долевой 
Вепва,  а  спускаешься  длиной  Тевзхп,  и  оба  озера  не  далеки 
другъ  отъ  друга.  На  вершин^Ь  Сен-Готарда,  въ  кгЬстечкФ  Нов- 
реп(;Ьа1,  прежшй  словутый  монастырь,  съ  собаками  81-Вепи1Г€[, 
уступилъ  цивилизащи,  населившей  эти  горы  и  скалы,  сдЬлав- 
шей  велнкол'Ьпную  дорогу.  Но  все  же  мотами  дикости  очень 
много  я  кучеръ  намъ  много  разсказывалъ  о  несчастяыхъ  слу- 
чаяхъ,  происшедшихъ  отъ  лавины.  До  сихъ  поръ,  всякую  зиму, 
осень  и  весну,  лавины  портить  дорогу,  перебрасываютъ  камеи 
и  деревья  и  поглощаютъ  жизни  про^^зжающихъ.  Но  строеше 
Ьо8р1се  очень  умалился  и  теперь  монаховъ  тутъбол^  н^тъ, 
а  это  прштъ  н^сколькимъ  б'Ьднымъ — богадельня.  Съ  озера 
МакК10ге,  Итал1я  мн^  предстала  во  всемъ  своемъ  великод'Ьагя.- 
Но  съ  Ароны  до  Генуи,  по  желчной  дороге,  страна  безъ 
характера:  ни  Итал1я,  ни  Герман1я,  ни  Росс1Я.  Такъ,  Богъ 
вЪсть  чтб:  земля  да  дома,  и  растительности  мало  и  она  даже 
такъ  себ^Ь.  Но  зато  съ  Генуи  до  сихъ  поръ  'бхали  мы  два 
дни  и  безпрестанно  въ  восторг!,  и  все  новый  видъ,  потому 
что  безпрестанно  огибали  горы,  такъ  что  иногда  часа  на  два 
у^Ьзжали  отъ  моря. — Что  за  картины,  что  за  растительность, 
что  за  сады:  каштаны,  оливы,  кедры,  кипарисъ,  виноградъ; 
аллеи  въ  садахъ  изъ  олеандровъ — заборы  изъ  алоевъ,  ну  про- 
сто очаровате.  У  меня  нервы  разстраивались  до  з-Ьвотв,  до 
боли  въ  спин*!,  словно  въ  картинной  галлереЪ.  Еаковъ  чело- 
в'Ькъ,  и  наслаждаться  не  можетъ  долго.  Я  восторгалась  до 
того,  что  желала  равнину  безсмысленную,  только  отдохнуть  бн. 
ЗдЬсь  также  очень  красиво.  Но  уже  несколько  привыкли  I 
н^тъ  бол^е  того  порыва  удивленк,  который  утомляетъ.  Прн 
томъ  полъ-дня  сид'Ьли  мы  съ  запертыми  ставнями  и  въ  одной 
рубашк*!.  Жаръ  нестерпимый.  Съ  декабря  месяца  не  было 
хорошихъ  дождей!  Восемь  м^сяцевъ!  Унасъ  отъ  восьми  недель 
все  бы  сгор'Ьло,  а  зд^сь  нисколько.  Намъ,  гуляюп^имъ,  и  не 
зам'Ьтно,  но  жители  очень  страдаютъ;  уже  вс^  р'Ьки  повв- 
сохли,  систерни   тоже,   оливки  не  налились,    огороды  полв- 
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ваютъ^  виноградъ  сохнеть,  но  для  насъ  онъ  чудный  и  мы  съ 
Д&шеньБОй  ВСЯВ1Й  день  повупаемъ  десять  фунтовъ  н  пштимъ 
два  франка.  Не  стану  ваыъ  описывать  Спещю.  Шевыревъ 
вФрно  уже  давно  ваиъ  ее  описалъ  и  литературно!!!  А  я  вамъ 
лучше  опишу  самого  Шевырева.  Онъ  еще  сталъ  п'Ьвуч^е,  жв% 
кажется,  и  въ  тавомъ  усладе  отъ  Италхи  и  чтб  въ  Италш, 
что  будто  и  помину  н'1гь  о  его  возвращеши;  но  онъ  все  же 
намеревается.— А  Софья  Борисовна  уступить  лишь  необхо- 
димости и  при  каждомъ  ивъявлети,  вакъ  любитъ  Москву,  сей- 
часъ  является:  но,  надо  признаться.  ••  И  п^хвалъ  Итал1И  нФтъ 
конца. — Но  доброта  Степана  Петровича  еще  развилась  зд'Ьсь; 
онъ  такъ  мягокъ  и  н&венъ,  что  кавъ  еще  немного  поста- 
р^етъ,  совсФмъ  распустится  ватой.  Но,  ради  Бога,  никому  не 
сообщайте,  потому  что  какъ  разъ  до  него  дойдетъ  —  а  онъ 
еще  обидчивее  сталъ. — А  в^дь  со  мной,  онъ  такъ  былъ  и  есть 
добръ  и  внимателенъ,  что  я  ему  чрезвычайно  признательна  и 
вЪдь  люблю  его  искренно,  но  не  могу  же  не  судить. — И  странна 
его  мягкость  и  нежность. — Вотъ  Максимовичь:  н&венъ  и 
добръ,  но  вы  чувствуете  въ  немъ  запасъ  любви,  а  въ  Шевы- 
рев^  вы  не  чувствуете  этого  запаса;  онъ  просто  мягокъ  — 
вата,  и  любитъ  лишь  себя.  А  Софья  Борисовна  все  такая 
же,  безпрестанио  недовольна  и,  вместо  того  чтобы  мирить 
мужа  съ  людьми,  поддерживать  его  бодрость,  веселость,  она 
его  подстрекаетъ  къ  обидчивости;  онъ  кого  бранить,  а  она 
вдесятеро,  и  все  хнычетъ — такъ  что  тоску  наводитъ. — И  его 
сильно  въ  руки  забрала.  Я  съ  ними  въ  прекрасныхъ  отно- 
шешяхъ,  потому  что  хочу  такъ  быть.  Но  не  симпатизирую 
особенно  къ  Софье  Борисовне.  Четыре  спора  у  насъ  было,  о 
Н^мцахъ,  о  крестьянскомъ  вопросе,  о  Герцене  и  о  языкахъ 
Руссвомъ  и  Итал1анскомъ  (я  нахожу,  что  въ  Русскомъ,  кроме 
мягкости,  слышна  сила),  и  испугалась:  я  думала,  что  съ  Сте- 
паномъ  Петровичемъ  будетъ  ударъ;  а  Софья  Борисовна  такъ 
несдержана  въ  словахъ  (называетъ  Герцена  мерзавцемъ! 
мысль  о  языке:  необразованный,  о  крестьянахъ:  скверность 
лишать  Дворянъ  ихъ  имущества  и  пр.) — что  положила  себе 
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болФе  съ  ними  не  спорить,  а  молчать. — Вотъ  все,  что  ногу 
сказать  Но,  ради  Бога,'  Мнхавдъ  Петровичъ,  будьте  осторожш 
и,  кром^  Ивана  Сергеевича  Аксакова,  которому  дааке  попрошу 
показывать  мои  письма,  не  читайте  никому  чтб  о  Шевырев! 
Я  вамъ  такъ,  по  откровенности  говорю.  Что  д'Ьлать,  лавиро- 
вать буду,  но  все  же  мы  другъ  другу  очень  рады — и  все  же 
мы  свои  съ  Степаномъ  Петровичемъ.  Они  оба  очень  посп- 
р&ш. — Вотъ  уже  мы  зд'Ьсь  съ  век'клю.  Купанье  великолеп- 
ное. Ваала  учителя  Италханскаго  языка  и  всякхй  день  трш 
часа  занимаемся:  два  часа — съ  нимъ  и  часъ — приготовлеше. 
Степанъ  Петровичь  было  хот&1ъ  насъ  учить,  но  я  съ  перваго 
урока  испугалась  и  будто  не  поняла. — У  меня  нервы  слабы 
и  я  бы  не  выдеракала  такое  щекотанье  восторга  передь 
буквой  о,  /,  о  и  пр.  Я  думаю,  отъ  того  его  восторгъ  оА- 
шонъ,  что  онъ  не  происходить  отъ  жизденной  внергш,  а  просто 
себя  щекотитъ — не  восторгъ  —  вата. — Въ  женщикЬ  распу- 
щенный духъ  противенъ,  а  въ  мужчине  просто  нестерпимъ.— 
А  я  все  же  искренно  люблю  Шевырева.  Право  люблю.  ВсакШ 
вечеръ,  передъ  сномъ,  мы  ходимъ  вжЪстЬ  всЬ  въ  СаСГё,  моро- 
женое ^ть.  И  вчера  были  тутъ  п^ни  и  мимика.  —  ПФени 
политическ1я:  победы  Гарибальди,  бегство  Франциска,  гимиъ 
Гарибальди  поется  очень  часто,  но  я  еще  плохо  понимаю. 
Народъ  здЪсь  крикливый,  и  такъ  не  женируется  въ  одежде, 
что  полунаг1е  ходятъ  и  съ  нами  купается  лодочннкъ  потому, 
что  отъ^Ьздюешь  далеко  отъ  берега  въ  лодк'Ь  и  намъ  страшно 
быть  однимъ  въ  мор*!.  Но,  однако,  прощайте.  Такъ  жарко,  что 
мочи  н^тъ''. 

Не  взирая,  однако,  на  мн^н1е  Софьи  Борисовны  Шевнрево! 
о  крестьянскомъ  вопросе,  мужъ  ея  въ  это  время  напнсалъ 
стихотворен1е  ОткликЪу  которое  было  прочитано  И.  С.  Акса- 
ковымъ  на  публичномъ  собранш  Общества  Любителей  Рос- 
С1ЙСК0Й  Словесности,  7-го  мая  1861  года: 


Шагая  в^сть!  Исчезла  кр^^пость, 
И  Ц&ПИ  равоиъ  порваны; 
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Скожкаеть  гулъ  их1>|  кавъ  не1^пость 
Давно  отжившей  старины. 
ВоАн^Ье  дышется— п]Ш1Тно1 
От11аднМ  смотришь  на  лодей, 
И  вЬ&гь  воздухъ  благодатный 
Оь  дадевихъ  родины  полей. 

О  сводьво  дружныхъ  1Иковатй 
Несется  еъ  накъ  съ  ея  концовъ! 
Кавъ  весе1ъ  звукъ  такихъ  хобвашй 
Воввышенъ  смысжъ  такихъ  пировъ! 
Намъ  дань  взъ  царственныхъ  объят1Й 
Заюгь  основный,  въ  добрый  тасъ, 
Въ  свободе  леньшихъ  нашнхъ  брапй 
Свобода  каждаго  ивъ  насъ. 

Духъ  Бож1Й  носится  надъ  ваш: 
Кавъ  древхе  грЬхь  онъ  бездну  водъ, 
Горя  вебесныли  огнями 
Народы  въ  жизни  онъ  зоветъ. 
Цари!  вашъ  первый  другъ  свобода: 
Вамъ  н^тъ  союзнивовъ  в^ЬриМ 
Свободы  вашего  народа 
И  просв^щевхе  хюдей  ^*^). 


ьххх. 

Въто  время,  когда  Погодинъ  и  Шевыревъ  тояьво  меч- 
ггаяи  объ  И8дан1и  газеты,  въ  Москв'Ь,  въ  1861  году,  уже  из- 
давались три  новыя  газеты:  Русская  Ргьчъ  —  Бвгети  Туръ. 
Современная  Лгыпопись — Каткова  и  Леонтьева  и  МосноесмА 
ЛурьерЪу  перерожденный  изъ  Обеуточнаю  Лгитка. 

Русская  Ргьчь,  въ  это  же  время  {присоединила  къ  себ*!  и 
Московскгй  Вкьстникь. 

11  мая  1861  года,  было  объявлено:  „Издаше  Русской 
Рпчи  подвергается  отнын'Ь  н'Ькоторымъ  изм^нетямъ.  Она 
<юединяется  съ  Московскимъ  Втьстникомъ  въ  одно  общее  из- 
даше,  которое  будетъ  называться  Русская  Ргьчъ  и  Моское- 
шй  Втытникъ.  Существенная  перем'Ьна  отъ  такого  соеди- 
нен1я  состояла  въ  томъ^  что  Русская  Р1ь^{ь  стада  пользо- 
ваться отнын^^  отд'Ьломъ  Политическаго    Обозргьнгя^  и   Бвге*- 
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Н1Д  Туръ  отстранилась  отъ  ответственности  за  изданхе.  Общая 
Редакцк  перешла  отъ  нея  въ  руки  одного  изъ  сотрудниковъ 
1)/сской  Р1ьчи — Е.  М.  Оеоктистова,  Въ  числ^  постоянныхъ 
сотрудниковъ  этого  журнала,  былъ  также  и  нын'1шн1й  изда- 
тель Новаю  Времени— кл&вл^Л  Серг^вичъ  Суворинъ.  Онъ^ 
въ  то  врекя,  жилъ  въ  Воронеже  и  писалъ  статьи,  подъ  псев- 
донимомъ  В.  Маркоеъ.  Но  псевдонимъ  сей  совпалъ  съ  дей- 
ствительно существовавшимъ  и  жившииъ  также  въ  Ворс* 
нежЪ  В.  Марковымъ;  такъ  что  Редакщя  Русской  Ргьчи  вы- 
нуждена была  сделать  следующее  8аявлен1е:  „Редакщя  Рус- 
ской Р1ьчи^  вместе  съ  письиомъ  нашего  Воронежскаго  вор- 
респондента,  подписывавшагося  до  сихъ  поръ  псевдонимомъ 
В.  Маркоеъ^  получила  изъ  Воронежа  письмо  не  отъ  псевдо- 
нима, а  отъ  настоящаго  В.  Маркова^  капитана  и  Бомисса- 
р1атской  Еомиссш  чиновника.  Бапитанъ  Марковъ  просилъ 
Редакщю  объявить,  что  онъ  не  им^егь  ничего  общаго  съ 
ихъ  корреспондентомъ,  что  онъ  —  ветеранъ,  и  потому  Лите- 
ратурою никогда  не  занимался,  —  что  онъ  смотритъ  на  все, 
съ  точки  зргьнгя  убтыисденгя,  совершенно  противной  корреспон- 
денту 1)^сской  Ргьчщ  и  долгомъ  считаетъ  повиниться  въ  этомъ 
предъ   Воронежскою  публикою". 

Всл^дъ  за  симъ,  Редакщя  получила  отъ  своего  Воро- 
нежскаго корреспондента  письмо,  съ  просьбою  выставлять^ 
вместо  псевдонима,  настоящее  его  имя:  А.  Суворинъ.  „Не 
знаемъ^, — зам^чаетъ  Редакщя, —  „как1я  причины  побудили 
его  поднять  забрало,  но  съ  удовольств1емъ  исполнимъ  его 
желаше*'  **®). 

Редакторъ  Москоескаю  Курьера^  М.  Захаровъ,  въ  1-мъ 
номере  своей  газеты,  заявилъ:  „Объявляя  объ  издан1и  Мое- 
ковскаю  Еурьерйу  мы  ограничились  обещан1емъ  -^  обратить 
особенное  вниманхе  на  все  крупные  и  мелкхе  современные 
вопросы  и,  какъ  можно  быстрее  сообщать  все  разнообраз- 
ный извест1я,  имеющ1я  обществонный  интересъ.  Въ  этихь 
немногихъ  словахъ  мы  определили  свой  взглядъ  на  то  дело, 
за  которое  беремся;   мы  нисколько    не  претендуемъ,    ни   ва 
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такъ  называемое  особенное  направленге,  ни  на  особенный 
духъ,  ни  на  проведете  кавихъ-нибудь  новыхъ  идей...  Но  мы 
д^вердо  внаемъ,  что  вакъ  безъ  удобныхъ  проселочныхъ  дорогъ 
не  иожетъ  процветать  внутренняя  торговля,  такъ  точно  и 
общественное  мн'Ьше  не  мо;Бетъ  развиваться  безъ  газетъ  и 
4курналовъ.  Нев'Ьд'Ьше  внутреннихъ  событ1й  и  происшествхй, 
есть  точно  такое  же  зло,  кавъ  н  бездорожье...  И  потому 
наша  газета  новостей  не  будетъ  лишняя  и  принесетъ  свою 
значительную  долю  пользы,  хотя  мы  отнюдь  не  думаемъ  быть 
руководителями  общественнаго  мн'1н1я;  но  мы  будемъ  доста- 
влять ему  пищу  —  и  т^мъ  способствовать  его  дальнМшему 
развитш'. 

Наконецъ,  въ  глубокую  осень,  15  октября  1861  года, 
когда  „мелк1й  дождь  моросилъ,  не  переставая;  было  сыро, 
мокро;  с^рый  туманъ,  какъ  войлокъ,  облегалъ  небо", — на  раз- 
валинахъ  Московскгш^  Сборниковъ,  Русской  Бестьды^  засв*!- 
тился  День.  При  съ^гк  его  вышелъ  на  дгьло  свое  и  на  дтьланье 
свое  до  вечера  славянофилъ  „по  наследству",  Иванъ  Серг4е- 
вичъ  Аксаковъ. 

После  ряда  похоронъ  близкихъ  по  крови  и  духу  людей, 
И.  С.  Аксаковъ  осирот^лъ.  Похоронивъ  брата,  онъ  писалъ 
венскому  прото1ерею  М.  в.  Раевскому:  „Намереваюсь  изда- 
вать газету  и,  однимъ  словомъ,  посильно  продолжать  завгь- 
щанное  намъ  нашими  дорогими  умершими  дело^. 

Въ  другомъ  письме  своемъ  къ  протоаерею  Раевскому, 
И.  С.  Аксаковъ  писалъ:  „Страшно,  тяжело,  чувствовать  себя 
до  такой  степени  одинокимъ!  Я  уже  и  потому  взялся  за  из- 
дан1е  журнала,  чтобы  создать  хотя  внешнхй  центръ,  связую- 
пцй  остальныхъ.  Все  же,  пока  живъ,  и  сколько  разумею, 
останусь  вернымъ  своему  знамени  и  буду  блюсти  его  чистоту. 
Этимъ  самымъ  я  буду  служить  памяти  дорогихъ  мне  лицъ. 
Впрочемъ,  смерть  Хомякова  и  брата  произвели  сильное  впе- 
чатлеше^  хотя  и  не  эффектное,  въ  Росс1и.  Славянофильство- 
ван1е  начинаетъ  даже  входить  въ  моду, — но  примыкающ1е  къ 
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нему  внЪшнимъ  образонъ,  десутъ  гиль  страшную,  не  понн- 
мая,  что  это  Д&10  духа,  началъ^. 

,Вы  спрашиваете'', — писалъ  Авсаковъ  къ  графине  А.  Д» 
Блудовой, — ,вакъ  устроилась  наша  жизнь?  Вн'Ьшнимъ  обра- 
зокъ  она  устроилась  еще  кое-к|^въ,  т. -е.,  домъ,  въ  воторош 
мы  живемъ,  удобенъ,  просторенъ  и  теплый;  наши,  въ  тонъ 
числ'Ь  и  маменька,  здоровы,  т.-е.,  не  больны;  но  маменька 
очень  изменилась  и  видимо  слаб^етъ.  Говорить  ли  о  томъ, 
что  она  молится  и  горько  плачетъ  по  ц^ымъ  ночамъ?... 
Нравственное  мое  одиночество  даетъ  себя  знать  на  каждомъ 
шагу...  Я  пришелъ  къ  уб^ден1ю,  однако,  что  намъ,  остав- 
шимся, разъединяться  не  слЪдуетъ;  что  необходимъ  ^еитрь 
вн^шнШ,  насъ  связующ1й  центръ,  къ  которому  могли  бы  при- 
мЕлкать  вс%  тЬ  будущге^  чаемые  ц-бнители  и  последователи 
Хомякова...  вс^  честные  таланты,  которымъ  недостаетъ  ор- 
гана... Я  вполн*!  в^рю,  что  мысль  Хомякова  и  брата  есть 
мысль  жизненная  н  плодотворная;  и  она*то  именно  заста* 
вляетъ  меня  вновь  пуститься  на  журнальное  поприще*. 

Въ  письм'Ь  своемъ  въ  прото1ерею  Раевскому,  Аксаковь 
сообщаетъ  любопытный  св^д^шя  о  своихъ  сношен1яхъ  съ 
Цензурою,  по  поводу  издан]я  газеты. 

,Съ  моей  газетой*, — писалъ  онъ, — ^прекурьезная  исто- 
р1Я.  По  предварительномъ  сношен1и  съ  министромъ  Еовалев* 
скимъ,  я  послалъ  къ  нему  прямо  просьбу  о  газете,  напи- 
савъ  программу  самую  невинную  (даже  не  прошу  политиче- 
ческаго  обозр^(Н1я,  ибо  это  встретило  бы  затруднеше).  Мм- 
нистръ  доложилъ  мою  просьбу  государю.  Государь  повел^гь: 
Запрещенхе  Паруса  не  считать  препятств1емъ  къ  довволеш» 
мн^  газеты,  а  программу  разсмотр'Ьть  въ  Главномъ  Управле- 
ши.  Но  въ  Главномъ  Управлен1и,  Н.  А.  Мухановъ,  Адлер* 
бергъ  Александръ,  Тимашевъ  (это  было  за  нед^^лю  до  его 
увольнен1я),  Берте, — возстали  противъ  Ковалевеваго,  какъ  оп 
см&1ъ  мимо  ихъ  испрашивать  высочайшее  поветЬн1е.  Ошг 
нашли  высочайшее  повел'6н1е  неяснымъ  и  потребовали  но- 
ваго  доклада  государю,  съ  поясненхемъ  ихъ  возраженхй.   ДФ* 
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лать  нечего,  опять  долоясилъ  КоЕыевскШ  государю,  и  нашелъ 
его  уже  11редув'ЬдомленнЕШ1>.  Государь  объявилЪэ  что  Кова- 
левсв1й  его  не  понялъ  и  вел^ъ  обсуждать  д^ло  во  вс^хъ 
отношен1яхъ.  Новое  засЬданхе  Главнаго  Управлешя.  Вопросъ 
былъ  уже  не  о  программ'6,  а  объ  лиц'Ь,  о  томъ  исправился 
ли  я  послФ  Паруса  или  н^тъ.  Тимашевъ  доказывалъ,  что  я 
неисправимъ,  что  онъ  меня  знаетъ  лично  и  проч.  Однииъ 
словомъ,  пять  человФкъ  и  министръ  были  за  меня,  вышепо- 
именованные четыре  господина  противъ  меня. 

За  ра8иоглас1емъ,  журналъ  долженъ  былъ  докладываться 
опять  государю.  Онъ  продержалъ  его  сутки  и  возвратилъ  съ 
повел'ЬшемЪу  ^внести  это  д'Ьло  въ  Сов^Ьтъ  Министровъ,  подъ 
его  предсЬдательствомъ! 

Чтд  р'Ьшитъ  неиав^тио;  но,  судя  по  тому,  какъ  д&ю  шло 
до  сихъ  поръ,  мало  шансовъ  въ  мою  пользу*  ^). 

Подъ  7-мъ  апр&1я  1861  года,  Никитенко,  въ  своемъ 
ДиевниюЬу  записалъ:  „Министръ  сильно  промахнулся.  Онъ 
прямо  отъ  себя,  помимо  Главнаго  Управлен1я  Цензуры  и  по- 
мимо Ш-го  Отд'Ьлен1я,  исходатайствовалъ  у  государя  дозво- 
лен1е  Аксакову  издавать  журналъ.  Объ  этомъ  вамъ  было 
объявлено  въ  прошломъ  зас'Ьдан1и,  съ  указанхемъ  того,  ка- 
кимъ  образомъ  было  испрошено  согласье  государя.  Это  сильно 
оскорбило  Тимашева,  а  следовательно  и  князя  Долгорукова: 
они  успели  переуб'Ьдить  государя.  Когда  Еовалевск1й  сегодня 
явился  къ  нему  съ  докладомъ,  между  прочимъ,  и  по  д&су 
Аксакова,  государь  уже  другимъ  тономъ  началъ  о  немъ  гово- 
рить и  вел^лъ,  чтобы  оно — это  д^ло — было  разсмотр^но  въ 
Главномъ  Управлен1и  Цензуры,  назаконномъ  основаши.  Ми- 
нистръ говорнлъ  мн'Ь  объ  этомъ  съ  прискорбхемъ.  Но  д^ло 
все-таки,  кажется,  не  проиграно:  большинство  голосовъ  было 
за  Аксакова''  ^^^). 

Д&10  решилось  въ  пользу  Аксакова,  и  онъ,  13-го  мая 
1861  года,  писалъ  графине  А.  Д.  Блудовой:  „Я  только  что 
прлучилъ  ваше  благословен1е,  несказанно  добрая  Антонина 
Дмитр1евна,  и  спЬшу  благодарить  васъ  отъ  всей  души.    Дай 
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Богъ,  мн*!  явиться  достойншсъ  этого  дара!  Онъ  властитеиио 
устремляетъ  мысли  въ  высшей,  серьезной  деятельности;  онъ 
обязываетъ  меня  относиться  къ  д^лу  важно  и  вдумчиво...  Я 
очень  радъ  разрЪшенш  газеты.  Полагаю,  что  вы,  изъ  скром- 
ности или  изъ  уважен1я  къ  «канцелярскойтайн^Ь',  не  хотите 
прямо  сказать,  что  газета  разрешена.  Я  начну  не  раньше 
сентября"... 

Въ  другомъ  письме,  Авсаковъ  сообщаетъ  графин^Ь  Блудо- 
вой:  „Получилъ  премилое  письмецо  отъ  самого  Евграфа 
Петровича  Вовалевскаго.  Ньгаьче  же  получено  письмо  изъ 
дома  Княжевича  въ  сестрамъ,  съ  ув^Ьдомлешемъ  о  газете.  Но 
ваше  изв^щен1е  пришло  раньше  вс^хъ"  ^^).     ^ 

Навонецъ,  3  сентября  1861  года,  въ  МосковскиосгВп^до- 
мостяхъ^  было  напечатано  объявлеше  объ  издаши  газеты  День. 
Въ  этомъ  объявлен1и  заявлено,  что  „издатель  уже  не  въ  пер- 
вый разъ  выступаетъ  на  журнальное  поприще.  Русская  чи- 
тающая публика,  важется,  довольно  хорошо  знавома  съ  внут- 
реннею жизнш  нашего  т']&снаго  литературнаго  М1ра  и  съ  обще- 
ственнымъ  харавтеромъ  важдаго  литературнаго  д^^вля,  а 
потому  издатель  и  редакторъ  газеты  День  см-Ьеть  думать,  чю 
имя  его  уже  само  по  себ^  указываетъ  на  характеръ  и  на- 
правлен1е  его  новаго  литературнаго  предпр1ЯТ1я,  и  избавляетъ 
его  отъ  необходимости  пускаться  въ  пространный  объясяе- 
шя.  Онъ  даже  позволяетъ  себ%  над&1ться,  что  читатели  оцЪ- 
нятъ  по  справедливости  его  воздержность  и  увидать  въ  ней 
доказательство  его  твердаго  нам'Ьренхя,  упрочить  въ  изнбстнонъ 
смысле  существовате  начинающейся  газеты ''. 

„Аксавовъ  издаетъ  День^,  —  писалъ  Погодинъ  Шевн- 
реву, — „и  долго  ли  ему  дневать  и  не  своро  ли  долженъ  стать 
на  ночлегъ, — неизвестно''  *^). 

Шевыревъ  отв'Ьчалъ:  «Добрый  день  Дню  Авсахова.  Безъ 
тучь,  вонечно,  не  обойдется''. 

„Изданхе  газеты*, —  писалъ  Авсавовъ  графине  Блудовой,— 
„оживило  н'Ьсвольво  жизнь  маменьки  и  сестеръ.  Он^,  разу- 
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м^тсд,  принимаютъ  въ  ней  живое  учаспе:  множество  газетъ, 
журналовъ  и  писемъ  раввдекаетъ  ихъ; — Слава  Богу''  ^^). 

Еще  до  выхода  въ  св^тъ  1-со  номера  Дня,  Аксавовъ 
Iшса^^ь  Погодину:  „  Разумеется,  почтенн^йшхй  Михаилъ  Пе- 
тровичъу  вы  не  могли  думать,  что  я  помещу  статью  А.  П. 
Глинки,  весьма  похожую  на  „упражнешя*  въ  гимнавиче- 
свихъ  Блассахъ  и  исполненную  общихъ  м^тъ.  Тутъ  есть 
только  одно  интересное  свед'1н1е  о  постройк'Ь  слободы  за 
Тверцею,  что  я  себ^  и  выписалъ.  А  что  же  письмо  св.  Ти- 
хона) Я  бы  хотЬлъ  взглянуть  на  него  и  на  дняхъ  явлюсь 
къ  вамъ.  Мы  уже  пере'1хали  на  шэвую  квартиру:  на  Спири- 
довьевк^^  въ  дом^  Вячеслова,  третШ  домъ  отъ  дома  Николая 
Тимоееевича  Аксакова  *)^  ближе  къ  Садовой^  '^). 

15  октября  1861  года,  въ  Москве,  вышелъ  №  1  Дня. 

22  ноября  того  же  1861  года,  Погодинъ  писалъ  Шевы- 
реву:  яДемЬу  газета  Аксакова,  выходитъ  по  субботамъ.  Вся- 
К1Й  нумеръ  берется  съ  бою.  Разумеется,  такую  борьбу  мо- 
жетъ  выдержать  только  молодой  человФкъ.  Очень  много  хо* 
рошаго,  д^льнаго,  благороднаго.  Но  увлечешя  и  крайности 
продолжаются  прежшя.  Онъ  самъ  сдЬлался  какимъ-то  душе- 
приказчикомъ:  не  см^еть  проронить  ни  крошки  изъ  вверен- 
наго  наследства.  Все  ложь,  сто  пятьдесятъ  лпапъ  только 
ошгиИси  и  заблуоюденгя,  надо  соединиться  С5  народомъ  и  слу- 
шаться только  ело.  Петрь  осуокдет  уже  кат  самый  шраш- 
ный  преступника.  От  заварилг  кашу,  которую  теперь  мы 
долоюны  расхлебывать.  По  крайней  мФре,  есть  что  хлебать, 
говорю  я  имъ,  а  в^дь  съ  веодоромъ  Алексеевичемъ,  при  на- 
шеств1и  Карла  XII,  вы  положили  бы  зубы  на  полку.  Ч^мъ 
отличаются  крестьяне  Аксаковск1е,  Хомяковсше  отъ  Свер- 
беевскихъ?  М{рская  сходка  хороша,  да  в^дь  не  напишешь  на 
сходке  Мадонны,  не  сыграешь  Моцартовой  увертюры.  До 
какихъ  идеаловъ  дошли  раскольники  безъ   Петра   и  Петров- 


*)  Этотг  докъ,  воспетый  квязеиъ  П.  А.  Вязеискииъ,  прянаддежажъ 
некогда  И.  И.  Ди]1тр1еву,  а  нын^,  совершенно  перед1|у|анный,  принадхе- 
жнтъ  Савв^  Тимоееевичу  Морозову.  Я.  Б. 
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скаго.  Скучно,  брать,  никого  н-бть  изъ  близкихъ,  и  я  падаю 
духонъ,  и  думаю  отойти  еъ  толкучаго  рынка  въ  какое-нибудь 
уединея1е  и  погрузиться  въ  размышлете...  Да  и  пора  ухе! 
шестьдесятъ  второй  годъ.  Помаялся,  порывался,  поработалъ! 
Насильно  нилъ  не  будешь.  Вспомянете  можетъ  быть  лучше, 
когда  буду  лежать  въ  земл^.  Хочется  теперь  только  собрать 
сочинешя  и  оставить  въ  насл-Ьдство  на  память.  Павловъ  по- 
лучилъ  разр'Ьшеше  на  ежедневную  газету  съ  объявлен1ями, 
былъ  у  меня  и  проснлъ  имени,  но  я  отвЪчалъ,  что  сошедъ 
съ  поприща  пока.  У  Дня  подписчиковъ  за  тысячу,  но  нужно 
слишкомъ  двЪ.  Проч1я  пщеты  слабы!'. 

Въ  Дневникгь  же  своенъ,  подъ  23-е  октября  1861  года, 
Погодинъ  залисалъ:  ^,Думалъ  о  Дмь:  везд^Ь  ложь,  гд4  же 
правда?  Ч'Ьмъ  отличается  Аксаковъ  отъ  Свербеева"? 

А  самъ  И.  С.  Аксаковъ  съ  самодовольствхемъ  писалъ 
прото1ерею  Раевскому:  „На  меня  страшно  злы  Поляки  да  к 
Русская  Журналистика  чрезвычайно  завидуетъ  успеху  Дня  и 
его  значен1Ю.  Д'Ьйствительно,  его  всЬ  читаютъ,  и  СлавянсвИ 
вопросъ  возбуждаетъ  общее  сочувств1е*. 

Въ  томъ  же  дух'Ь  Аксаковъ  писалъ  и  графине  БлудомД: 
^Вотъ  вы  меня  все  браните,  и  никогда  не  похвалите,  за  то 
мужество,  ту  днергш,  ту  настойчивость,  который  необходимы, 
чтобы  издавать  газету  при  такихъ  обстоятельствахъ,  сд'1лать 
ее  не  пошлою,  доставить  ей  значеше  и  проч..  Сл^Ьдовалобн 
сто  разъ  бросить  ккло!  Одно  то,  что  приходится  по  пяп 
часовъ  слушать  пошлости  цеизоровъ  и  говорить  пошлости  въ 
защиту  своихъ  статей...  Одного  этого  достаточно,  чтобы  раз- 
болеться душою...  Если  бы  вы  зна.1и,  что  за  составъ  у  наеъ 
Цензуры:  одинъ  другого  гаже  и  пошлее.  Безъ  Гилярова  они 
хуже  тупоголовыхъ  барановъ...  И  Русская  Литература,  про- 
изведен1я  ума,  таланта,  вдохновен1й  и  усиленныхъ  труд<игь, 
въ  рукахъ  невЬждъ  и  пошляковъ,  невообразимыхъ  трусовъ* 
наемниковъ!  Что  можетъ  быть  развратнее  этого!..  Мало  резкой 
правды  говорится  Зимнему  Дворцу.  Государь  огорчается  зломъ, 
но  никто  изъ  васъ  не  решается  указать  иеточникъ  зла". 
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Въ  другомъ  письме  своекъ  къ  графине  А.  Д.  Блудовой^ 
Аксавовъ  писалъ:  „Трубите,  кричите,  твердите,  разглашайте, 
говорите  утронъ  и  вечеромъ  и  середь  дня,  всякому  встреч- 
ному и  поперечному,  о  настоятельной  необходимости  иемед- 
леннаго  уничтожен1я  Цензуры,  этого  корня  всему  злу,  этой 
покровительницы  лжи,  этой  преграды  и  пом'Ьхи  честному  слову! 
Ну  какая  тутъ  Цензура,  когда  въ  каждомъ  кадетскомъ  кор- 
пусе можно  им^ть  литографврованнаго  Бюхнера  за  десять  коп.^ 
когда  я  знаю  женскхе  панс10ны,  гд^  всякая  девица  его  только 
и  читаетъ...  Ложь  вотъ  къ  какимъ  средствамъ  приб'Ьгаетъ... 
А  честный  человФкъ  къ  этимъ  средствамъ  не  приб'11^етъ  и 
идетъ  себе  дуракомъ  по  прямой  дороге  и  попадается  въ  руки 
цензоровъ,  приставленныхъ  собственно  для  того,  чтобы  ловить 
воровъ  и  мошенниковъ''!.. 

Въ  письме  къ  Кохановской  Аксаковъ  писалъ:  „Невольна 
возникаетъ  вопросъ:  отчего  на  мою  газету  такое  преследо- 
ван1е,  которому  не  подвергается  ни  одинъ  журиалъ  или  га- 
зета, какую  бы  они  либеральную  или  атеистическую  теораю 
ни  проповедывали?  Отъ  того,  что  принципъ  Русской  народ- 
ности (не  казенно-государственнаго  изготОвлешя)  всего  про* 
тивн^е  Петербургскому  Правительству...  ЧернышевскШ  и 
Петербургское  Правительство  одного  поля  ягоды,  какъ  бы  они 
ни  ссорились.  Они  выросли  на  одной  почве,  состоятъ  въ  рав- 
номъ  отдалев1и  отъ  Русской  народности,  отъ  ея  духовныхъ 
началъ.  Затемъ — ненавистнее  всего  Правительству  внутрен- 
няя независимость  духа.  Нужды  нетъ,  что  вы  признаете  само- 
держав1е^  а  не  вонституцш,  государственною  нормой  для  Рус- 
скаго  народа,  но  вы  относитесь  къ  этому  свободно,  самобЕ1тно^ 
безъ  подлости, — и  Государство  «мстнтъ  вамъ  за  честность  н 
независимость,  какъ  за  личное  оскорблен1е!  Но  этотъ  пред- 
метъ  такъ  обширенъ^  что  о  немъ  наскоро,  на  почтовомъ 
листке  писать  неудобно*  *^). 

,Московск1е  журналисты  и  литераторы^, — писалъ,  въ  это 
время,  Погодинъ  къ  Шевыреву,— „собирались,  чтобы  толковать 
о  Цензуре  и  просить  облегчен1я.  Какъ  посмотрелъ  я  на  этотъ 
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соборъ:  чт5  за  посредственности  и  бездарности,  а  вав1я  глубоко- 
мысленныя  лица,  вак1Я  яричесви  веливол'Ьпныя,  осанки  над- 
менння!  Штъ,  братцы,  плоха  на  васъ  надежда  и  недалеко 
вы  уйдете*  **0« 


ЬХХХ1. 

Въ  вонц'Ь  1861  года,  въ  Министерств'1  Внутреннихъ  Д^лъ 
было  положено  основаше  новой  газеты,  подъ  заглав1емъ  Сгь- 
верная  Почта.  Редактороиъ  этой  газеты  назначенъ  акадешаъ 
А.  В.  Никитенво. 

28  октября  1861  года,  Нивитенко  посети лъ  министра 
Внутреннихъ  Д'1лъ  П.  А.  Валуева,  и  онъ  предложилъ  ему 
быть  редавторомъ  газеты.  Нивитенво  высвазалъ  министру 
свое  мн'Ьше,  что  газета  „должна,  прежде  всего  им^ть  свой 
определенный  харавтеръ,  должна  выражать  вавое*нибудь  на- 
правлеше.  А  направленхе  это  не  можетъ  быть  иное,  какъ 
ум'Ьренно-либеральное*.  При  дтомъ  Никитенво  спросилъ  ми- 
нистра: „Если  я  возьму  на  себя  редавщю  газеты,  буду  ли  я 
въ  состоянш  поддерживать  это  направленхе  въ  видахъ  самого 
Правительства?  Министръ  отв^чалъ,  что  „тутъ  надо  будетъ 
дМствовать  осторожно.  Вы  знаете,  что  само  Правительство  не 
уяснило  себ"!  своихъ  видовъ*. 

ИосжЬ  „довольно  продолжительнаго  разговора^,  министръ 
далъ  НивитенвЪ  „на  размышленхе  соровъ  восемь  часовъ*. 

30  овтября  1861  года,  Нивитенко  представилъ  Валуеву 
записку,  заключающую  въ  себ*!  рядъ  услов1й,  на  основаши 
воторыхъ  можетъ  быть  предпринято  издаше  газеты.  Министръ 
согласился  на  вс!  условия.  „И  тавъ'^, — пишетъ  Нивитенво,— 
,жреб1й  брошенъ.  Я  буду  редавторомъ  газеты  и  навонецъ  по* 
пытаюсь  осуществить  мою  заветную  мысль  о  проведенш  въ 
общество  примирителъныхъ  началъ''. 

3  ноября  того  же  1861  года,  Валуевъ  довладывалъ  госу- 
дарю о  назначен1и  Нивитенко  главнымъ  редакторомъ  Слв^^ 
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ной  Почты^  и  государь  ^^съ  особеннынъ  удовольств1емъ  на 


это  согласился''. 


Получивъ  И8в^^1е  о  своеиъ  на8начен1и,  Никитенво, — вавъ 
онъ  отм^тилъ  въ  своемъ  ДневникгЬу — собирался  сказать  Ва- 
луеву: „Мы  стоимъ  на  пути  широкомъ,  на  пути  чести  и 
опасностей.  Предстоитъ  прюбрЬсти  общественное  дов^рхе — 
но  прюбр^сти  его  можно  только  правдивоспю''. 

Между  тЬиЪу  митрополитъ  Филаретъ  писалъ  Антонш:  „Если 
хотя  ва  одинъ  годъ  взять  все  худое  изъ  св'Ьтскихъ  журналовъ  и 
соединить:  то  будетъ  такой  смрадъ,  противъ  котораго  трудна 
найти  довольно  ладона,  чтобы  заглутить  оный.  Надобно  по 
частямъ  взять  нездравое,  и  предлагать  врачество.  Говорю  о 
семь  собрат1ямъ:  но  языкъ  нововводителей  скор'Ье  движется, 
нежели  языкъ  охранителей''  ^). 

Тогда  въ  нашеиъ  журнальномъ  жг^Ь  царили  два  Петер- 
бургскхе  журнала:  Соеременникь  и  Русское  Слово.  О  напра- 
влен1и  дтихъ  журналовъ  сохранилась  записка  А.  В.  Никитенко 
(11  ноября  1861  года).  Въ  этой  записке  мы,  между  прочимъ, 
читаемъ:  ^Два  журнала  въ  перюдической  нашей  Литератур-Ь: 
Соеременникь  и  Русское  Слово  должны  обратить  на  себя  осо- 
бенное вниманзе  Правительства.  Русское  Слово  идетъ  по  сто* 
памъ  Современника.  Это  его  идеалъ,  образецъ;  а  главный  изъ 
сотрудниковъ  посл^дняго,  Чернышевск1й,  для  него  есть  вели- 
чайш1й,  единственный  умъ  не  только  въ  Росс1и,  но  и  во  всей 
Европ'Ь,  который  одинъ  понимаетъ  всЬ  современный  и  д&же 
будупця  потребности  челов']^чества  и  Россхи,  и  одинъ  въ  со- 
СТ0ЯН1И  удовлетворить  дтимъ  потребностямъ  въ  истинно-со- 
щальномъ  дух^.  Русское  Слово^  впрочемъ,  заботилось  не 
столько  о  томъ,  чтобы  построить  челов-Ьчесши  общества  по 
новой  системе,  сколько  о  томъ,  чтобы  разрушить  всЬ  нын'Ь 
существующ1я  системы.  Разрушев1е  есть  его  спец1альность. 
Оно  разрушаетъ  всЬ  авторитеты  власти,  нравственности,  в'Ьро* 
ваши,  науки;  да  и  самые  принципы  власти,  нравственности, 
в^ровашй,  науки  для  него  не  существуютъ:  матерхализмъ — 
его  главная,  единственная  доктрина"... 
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Положительный  вредъ  этого  напраыешя  заключается  въ 
томъ,  что  оно  прхобр'Ьло  в'1съ  и  значеше    «между  юношаш 
въ  учебн21хъ  заведен1яхъ,   въ   университетахъ,   въ  старшихъ 
Елассахъ  гимназ1й  и  даже  въ  военныхъ    корпусахъ.    Можно 
<$езъ  преувеличен1я  сказать,  что  настоящее  молодое  покол^ше 
<$ольшею  част1Ю    воспитывается  на   идеяхъ   Еолокола,  Совре- 
менника и  довершаетъ  свое   воспитанхе  на  идеяхъ  Русском 
Слова...  Юношество  съ  увлечешемъ,  со  вс^мъ  жаромъ  своего 
возраста,  предается  легкой  и  соблазнительной  игр^  въ  мечтн, 
фантастическими  грезами  наэдектризованнаго  воображешя,  об- 
щественными утопическими  теор1ями,  къ  которымъ  и  безъ  того 
наклонны  умы  вФка,  которыя  приходятъ  къ  намъ  извн^  гото- 
выЯу  не  заставляютъ  ни  трудиться,  ни  разсуждать  и  которыя, 
кром'Ь  того,  что  сами  по  себ^  прхятны,  об^щаютъ  еще  свошсь 
адептамъ  титло  генхальныхъ  людей,  популярность,  славу.  Со- 
<)лазнъ  становится,  наконецъ,  полнымъ,  когда,  съ  предложе- 
н1емъ  такой  раздражающей  умственной  пищи,  юиошамъ  тол- 
куется о  безграничной  свободе  челов'Ька  вообще  и  юношества 
въ  особенности,  о  преимуществахъ  чувственныхъ  удовольстюй 
и  интересовъ    передъ    всбми    нравственными,  что   не  Наук» 
должна    занимать   учащихся  въ    школ^,  а  такъ    называемне 
современные  вопросы]  что  вс^^  люди,  старппе  ихъ  возрастоиъ, 
саномъ  или  0ПЫТН0СТ1Ю  и  знан1емъ,  суть  люди  отсталые,  не- 
способные ни  къ  какому  прогрессу,  чуть  не  идаоты  и,  следо- 
вательно, не  способны  и  не  достойны  не   только   руководвть 
юношами,  но  и  д'Ьйствовать  вообще  на  какомъ  бы  то  ни  было 
умственномъ  поприще,  литературномъ,  ученомъ,  государствев- 
номъ,  и  что  за   симъ   единственная    сила,    опора  и  надеавда 
общества — это  они,  юноши,  предъ  которыми,   сл'Ёдовательно, 
все  должно  умолкнуть  и  смириться '^  ^^^). 

Въ  Дневникть  же  своемъ  1861  года,  ЕЕикитенко  записалъ: 
„Въ  Вусскомъ  Словгь  появился  новый  пророкъ  въ  моднохъ 
направлен1и — Писаревъ.  Онъ  въ  прошедшемъ  году  кончилъ 
курсъ  въ  нашемъ  Университете,  и  теперь  пом^стиль  въ 
Русскомъ  Словгь  статью:    Схоластика  Х1Хвгька  и  прт^ессы 
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оюизни.  Прочнтавъ  ее,  признаюсь,  я  даже  раздражился  и  въ 
этомъ  расподожен1Я  духа  говорилъ  елишвомъ  горячо,  д&[ая 
мой  довладъ.  Правда,  уже  бод^е  двухъ  нед'Ьль,  кавъ  я  при- 
нужденъ  бороться  съ  пошяымъ  и  грубыиъ  стремлешенъ,  ко- 
торое, вакъ  мутныя  волны,  все  больш!^  и  больше  насъохва* 
тываетъ  со  всЬхъ  с^ронъ  и  которое  угрожаетъ  накъ  въ 
будущехъ  потопомъ.  Немудрено  въ  такомъ  положенш  вещей 
придти  въ  нехорошее  расподожеше  духа.  Я  не  могу  не  бо- 
роться съ  атимъ  духомъ  разрушешя  и,  сложа  руки,  сид'Ьть 
и  только  смотреть  на  этотъ  бурный  потокъ'. 

Дал'Ье,  въ  Дневникгь  Никитенко  читаемъ:  ^Вы  говорите, 
что  надо  разрушать  все  старое,  все,  все,  чтобы  потомъ  соз- 
далось новое.  Но  разв^  это  возможно?  Старое  въ  челове- 
честве: и  Наука,  и  Искусство,  и  дсяюе  опыты  и  открыт1я 
вЬковъ.  Старое  все  то,  откуда,  изъ  чего  вытекаетъ  новое. 
Разрушить  все  старое,  значить  уничтожить  Истор1ю,  образо- 
ваше,  начать  съ  Адама  и  Евы,  съ  звериной  шкуры,  съ 
дубины  дикаря,  съ  грубой  физической  силы.  Отнимите 
у  человека  религш,  нравственность,  идеалы  и  оставляя 
за  нимъ  только  эгоизмъ  съ  расчетливостью  бобра,  да  на- 
турадьнвш  влечен1я  къ  матер1альнымъ  благамъ,  вы  низ- 
водите его  решительно  до  скота.  Но  если  по-вашему  это 
истина,  хотя  и  прискорбная,  то  почему*же  не  истина  то  от- 
радное чувство,  которое  челов^къ  почерпаетъ  въ  высшихъ 
верован1яхъ  и  стремлен1яхъ?  Вы  требуете  везде  фактовъ,  но 
разве  не  фактъ  это  чувство,  съ  его  благими  последствхями? 
Ваши  учешя  разве  делаютъ  возможнымъ  доверае  къ  какой- 
нибудь  изъ  вашихъ  истинъ?  Ежели  по-вашему  существенно 
одно  тело,  то  кавже  вы  хотите,  чтобы  я  призналъ  къ  ч^ему- 
ннбудь  годнымъ  хоть  одно  понят1е,  сотканное  головой  чело- 
веческой, хотя-бы  то  эта  голова  принадлежала  Молешоту, 
Фохту,  а  наипаче  Лаврову,  столь  красноречиво  читавшему 
лекц1и  о  Философхи  въ  Пассаже,  а  не  то  Писареву,  знамени- 
тому философу  Русстго  Слова''  ^^). 

Въ  1861  году,  когда  закрыть  былъ  С.-Петербургск1й  У  ни- 
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зерситетъ,  въ  воторомъ  я  состоялъ  вольносдушателемъ,  я 
гостилъ,  съ  над  по  декабрь  н^сдцъ,  въ  Тамбовской  губерниг, 
у  моихъ  родителей,  въ  ихъ  сельце  Ивановке,  и  танъ  зани- 
мался приведев1емъ  въ.  порядокъ  прослушанныхъ  лекщй  по 
Русской  Исторхи  Н.  И.  Костомарова.  Въ  тоже  самое  время 
я  сл^дилъ  за  тогдашнею  Литературою.  Въ  моемъ  Архиве  со- 
хранились листки,  ном^ченныя:  25 — 26  ноября  1861  хода^ 
сельцо  Ивановка^  въ  котбрнхъ  заключаются  выписки  изътог- 
дашнихъ  журналовъ,  и  я  уже  тогда,  въ  дни  моей  юности,  ими 
возмущался. 

Вотъ  эти  выписки: 

«Вся  учено- литературная  д^тельность  академика  и  про- 
фессора Срезневскаго  представляется  намъ  тЬмъ-то  въ  род1 
взбитаго  крема,  прежде  прхятнаго,  но  если  положить  его  въ 
ротъ,  то  отъ  него  ровко  ничего  питательнаго  не  останется'... 

«Каждое  новое  покол'Ьнхе  разрушаетъ  мхросозерцаше 
предъидущаго  покол'Ьшя;  что  казалось  неопровержимымъ  вчера 
то  валится  сегодня;  в^чныя  истины  существу ютъ  только  Д1Я 
народовъ  неисторическихъ,  для  Эскимосовъ,  Папуасовъ,  Ей- 
тайцевъ". 

«Вс^  П0НЯТ1Я  наши  о  природе  и  челов^к'Ь,  о  государств! 
и  обществе,  о  мысли  и  д'кгтельности,  о  нравственности  н 
красот*!,  меняются  такъ  быстро,  что  посл'Ьдующее  покол1н1е 
не  оставляетъ  камня  на  камн*!  въ  м1росозерцан1и  предъиду- 
щаго^. 

„Страстный  бредъ  или  пылкая  даалевтика  юноши  всегда 
западаютъ  въ  душу  слушателя  глубже,  и  шевелятъ  ее  жшг1е, 
ч^мъ  мудрый  сов^тъ  старика,  высказанный  осторожно,  без- 
страстно  и  торжественно^. 

«И  такъ,  позвольте  намъ  юношамъ  говорить,  писать  и  пе- 
чатать; позвольте  намъ  встряхивать  своимъ  самороднвиъ 
скептицизмомъ  тЪ  залежавш1яся  вещи,  ту  обветшалую  рухлядь, 
которые  вы  называете  общими  авторитетами ''. 

„Вотъ  заключительное  слово  нашего  юнаго  лагеря:  чтД 
можно  разбить,  то  и  нужно  разбивать;  чт5  выдержитъ  ударь, 
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то  годится,  чт5  разлетится  въ  дребезги,  то  хламъ;  во  всяконъ 
случае,  бей  направо  и  нал^Ьво,  отъ  этого  вреда  не  будетъ 
и  не  ножетъ  быть^. 

9  На  насъ,  юношей,  очень  кнопе  сердятся,  да  какъ  и  не 
сердится:  иной,  можетъ  быть,  лФтъ  пятнадцать  рылся  въ  би- 
бл10тевахъ  и  архивахъ,  трудился  въ  потб  лица,  считалъ  себя 
поле8ны]гь  снещалистоиъ  и  вдругъ,  о,  ра8очарован1е1  является 
какой-нибудь  неизвестный  юноша,  высказываетъ  о  предмете 
спещальныхъ  изсл^довашй — мысли  ошело]ияющ1Я  спещалиста 
своею  оригинальностью  и  новизною,  и  пряно  называетъ  долго* 
л'Ьтн1е  труды  вышепиоаннаго  ученаго  сухинъ  хланомъ,  изъ 
котораго  не  выжмешь  ни  идеи,  ни  важнаго  фактическаго 
результата.  Какъ  же  такому  спещалисту  не  озлиться?  Кто 
же  р'Ьшится  сознаться  даже  передъ  самимъ  собою  въ  томъ, 
что  онъ  въ  продолжеши  десятковъ  л^тъ  не  зналъ,  чтб  д'блалъ 
и  съ  какою  ц&пю  трудился.  Чтобы  р11шиться  на  такое  при- 
знаше,  на^до  быть  почти  великимъ  челов'Ькомъ,  а  велиюе  люди 
не  тратятъ  жизни  на  перепечатку  летописей  и  на  копировку 
старинныхъ  шрифтонъ**. 

„Новая  идея,  какъ  пожаръ,  разливается  на  сцен^  д^й- 
СТВ1Я,  не  останавливается  никакими  преградами,  просачи- 
вается сквозь  щели  ст§нъ,  и  дочиста  сжигаетъ  старый  хламъ, 
подъ  какимъ  бы  кр^пкимъ  карауломъ  его  не  содержали^. 

«Крайними  полюсами  общественнаго  мн^Н1Я  можно  на- 
звать, съ  одной  стороны,  Аскоченскаго,  съ  другой — ну  хотя  бы 
Чернышевскаго.  У  Аскоченскаго  есть  положительная  сторона — 
ханжество  и  отрицательная  ненависть  къ  человеческому 
разуму.  Эта  отрицательная  сторона,  эта  ненависть  у  него 
выражается  грубо,  рЪзко,  нелепо;  если  отъ  Аскоченскаго  мы 
будемъ  постепенно  подвигаться  къ  Чернышевскому,  эта  не- 
нависть будетъ  находиться  въ  убывающей  прогрессш;  мрако- 
бЪс1е  перейдетъ  въ  мраколюбхе,  наконецъ  въ  довольство 
мракомъ,  въ  терп'Ьнхе  мрака;  доводы  противъ  разума  будутъ 
видовзм'бняться,  но  полную  8мансипац1Ю  разума  мы  найдемъ 
только  у  Чернышевскаго^. 

31 


—  482  — 

яПосредетвенность  не  любить  бнстраго  ирогресса;  овъ  ее 
утокляетъ;  довольствоваться  иадвпынъ  умственшшъ  вапи- 
талонъ,  старою  философскою  системою,  шшфовап  в  поли* 
ровать  уголви,  любоваться  подроблостямиу — воть  ея  д'&ло,  воп 
сфера  ея  иуравьивой  деятельности*. 

„А  тутъ,  вдругъ,  лридетъ  какой-нибудь  вахал%,  все  пере* 
ворочаетъ,  все  переломаотъ,  нашумнтъ,  напылить.  Молча 
перенести  дерзкое  нападете  невоамоакно:  саколюб1е  в[&наетъ, 
да  и  овасно;  кальташви  народъ  заноеавнй,  зазнавпсж,  прв- 
муть  нолшнхе  за  призвавъ  слабости;  надо  спорить,  дв  н 
притомъ  вакъ  спорить  Вы  сошлетесь  на  авторитеть,  а  овъ 
вакь  сважетъ,  чю  знать  его  не  хочеть;  вы  скажете:  это 
говорить  Гегель!  А  онь  отв^ить:  а  вт^  что  за  д&к>^. 

„Теперь  настали  друг1я  1фемена;  выработалось  другое,  по- 
следнее слово ^. 

«Только  узше  и  вялые  умы  живуть  въ  области  предав1й^ 
тогда,  когда  можно  выдти  въ  область  д^йстввтельнО  живнхь 
идей  и  интерееовъ^. 

„И  тавь,  умственная  посредственность  всегда  отличается 
пассивнымь  вонсерватизмомь,  и  противупоставлдеть  натиску 
новыхь  идей  тупое  сопротивлеше  инерщи^. 

,)Чернншевсшй  возстаетъ  противь  Бавура  за  то,  что, 
находясь  по  своему  положен1ю  во  глав!  современной  Итал1в, 
Сардинсшй  министрь  сдержнваль  воодушевленхе  народа  (боясь, 
чтобы  (шо  не  хватило  черезъ  край),  вм^то  того,  чтобы  под- 
держивать его  и  давать  ему  направлеше.  Кавура  оеуадаютъ 
за  то,  что  онь  быль  бол^  Шемонтсвимь  подданнымь,  ч^мъ 
гражданиномь  свободной  Итал1и^. 

„И  другой  стране  смиренной 
По1Ной  кЬры  и  чудесь, 
Богъ  отдастъ  судьбу  вселенной, 
Громъ  земли  и  пасъ  небесъ! 

(Хомякоеъ). 

Это  провозв^т1е  вызываеть  только  горькую  ужаба^  со- 
жал%н1я  о   ц'Ьломъ    ряд'Ь    заблужден1й,  вь  которым    впадал 
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тажой  умный  талавтливуй  и  тавъ  швроБО-рааввтый  чекюЬвъ, 
важъ  Хомяжовъ*! 

д^  Наука  не  нм'Ьетъ  вь  себ4Ь  шпего  вДзшаго,  ничего  идеаль* 
ваго;  сважекъ  бод'Ье,  въ  НаувЪ  нфтъ  шпего  воежодннаго, 
если  только  она  не  подавлена  гнетомъ  предатя  нлн  рут», 
а  живетъ  и  развивается,  какъ  все  норналъное  н  разумное; 
она  вндовам^няегь  свои  предметы,  формулируетъ  построешя 
сообразно  оотребностямъ.  вАка  и  человеческой  жизни.  Почему 
не  предположить,  что  современный  8нан1я,  при  другихъ  уело- 
шнхъ  общечедонЬческой  жизни,  не  обратятся  въ  ту  же  пау- 
1Рннную  еходаетвку''. 

щЯ  считаю  очевидность  единствениымъ  ручательствомъ 
дЫствительности;  я  вижу  въ  жизни  только  процессъ  и  устра- 
няю ц&[ь  и  идеалъ^. 

„Великой  задачей  нашего  времени  становится  умствен- 
ная 8маисипац1я  массъ^. 

„До  сихъ  поръ,  сколько  можно  припомнить,  народная 
«ннщатива  выражалась  только  въ  эпоху  самоаванцевъ,  да  въ 
1812  г.;  вовсе  остальное  время  народъ  нашъ  представлялъ 
еобою  огромную  массу»  повиновавшуюся  данному  извн^  толчку 
до  епА  инерщи,  и  принимавшую  лв>бую  форму,  смотря  по 
тому,  откуда  чувствовалось  давлеше^. 

.„ЧйтающШклассъ,  гуманизированный  общечелов'Ьческими 
ядеалами,  проводимыми  Журналистикой,  можетъ  сд'блаться 
доореднивомъ  мея^ду  передовыми  деятелями  Русской  мысли 
я  нашими  младшими  братьями — мужиками*'. 

„Но  что  же  можетъ  и  что  должна  сделать  Журналистика 
для  той  публики,  которая  исключительно  занимается  чтешемъ 
журналовъ?  Она  должна  разбить  ея  предразсудки  и  помочь 
«й  выработать  себ^  разумное  мхросозерцаше.  При  этоуъ  она 
должна  им§ть  въ  виду  ту  часть  публики,  которая  способна 
подвинуться  впередъ,  людей  молодыхъ  и  св&кихъ  людей,  спо- 
^обныхъ  принять  истину  и  отр'Ьшиться  отъ  ОФцовскихъ  за- 
<Я8ужден1й.  Для  такихъ  людей  талантливый  критикъ  съ  жи- 
жвмъ  чувствомъ  и  энергическимъ   умомъ,    критикъ  подобный 
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Б']^диисвому,  ногъ  бы  быть  въ  полномъ  смысле  слова  учите- 
ленъ  нравственности''.' 

Возмущенный  таввнъ  направленхемъ  Журналистики,  По- 
годинъ  писалъ  Шевыреву;  ^Пересмотр^лъ  журналы.  Ругаютъ 
Карамзина,  Сперансваго,  Державина  подлецами,  отвергають 
всякую  честь  у  нихъ  и  благородство.  Каково*! 

Самъ  И.  С.  Тургеневъ,  6  августа  1861  года,  писалъ 
П.  В.  Анненкову:  „ Читаю  я  мало,  и  то,  чт5  мн'б  попадается 
въ  Русскихъ  журналахъ,  не  очень  способно  возбудить  же* 
лан1е  подобнаго  упражнен1я.  Совершился  какой-то  наплнвъ 
бездарныхъ  и  рьяныхъ  семинаровъ — и  появилась  новая,  лаю* 
щая  и  рыкающая  Литература.  Что  изъ  этого  выйдетъ  —  не- 
изв'Ъстно,  —  но  вотъ,  и  мы  пошли  въ  старое  покол^нхе,  не- 
понимающее новыхъ  ^^^Ьлъ  и  новыхъ  словъ'.  Въ  другомъ 
письме  своемъ  Анненкову,  Тургеневъ  еще  р^че  отзывается 
о  тогдашней  Журналистике:  „Описан1е  ваше  нравственнаго 
С0СТ0ЯН1Я  Петербургской  жизни  есть  саро  с1'орега.  Размыш- 
ляя о  немъ,  начинаешь  понимать,  какъ  въ  разлагающемся 
животномъ  зарождаются  черви.  Старый  порядокъ  развали- 
вается, и  вызванный  къ  жизни  брожен1емъ  гнили  —  внпол* 
заютъ  на  св'бтъ  БожШ  разныя  гниды,  въ  лицахъ  которыхъ 
мы — къ  сожал^нхю — слишкомъ  часто  узнаемъ  своихъ  знако- 
мыхъ...  На  дняхъ  зл^ксь  (т. -е.,  въ  Париж']^)  про^халъ  чело- 
в^коненавид^цъ  Успенсюй  (Николай)  и  об^далъ  у  меня.  И 
онъ  счелъ  долгомъ  бранить  Пушкина,  ув^^ряя,  что  Пушкинъ, 
во  вс^^хъ  своихъ  стихотворев1ЯХъ,  только  н  д^лалъ,  что  кри- 
чалъ:  На  бой,  на  бой  за  святую  Русь*" . 

Въ  1861  году,  Тургеневъ  окончилъ  свое  произведете 
Отцы  и  д^ьти.  По  поводу  одного  изъ  героевъ  романа  Ба- 
заровау  П.  В.  Анненковъ  им^лъ  интересный,  разговоръ  съ 
М.  Н.  Катковымъ.  „Въ  одно  утро", — пишетъ  Анненковъ, — 
„я  собрался  и  явился  у  его  дверей.  М.  Н.  Катковъ  принялъ 
меня  очень  добродушно,  но  р^чь  его  была  сдержана.  Онъ 
не  восхищался  романомъ,  а  напротивъ,  съ  первыхъ  же  словъ 
зам']^тилъ:  Еакв  не  стыдно    Тургеневу   было   спускать   флак» 
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передъ  радикаломь  и  отдать  ему  честь,  какъ  передъ  заслу- 
^нсен'иымъ  воиномь. — Но,  Михавлъ  Нивифоровичъ, — возражалъ 
л, — этого  ^е  видно  въ  романе.  Базаровъ  возбуждаетъ  тамъ 
ужасъ  и  отвращен1е.  Это  правда,  —  отв^Ьчалъ  онъ,  —  но  еъ 
ужась  и  отвращенге  можетъ  рядиться  и  затаенное  благовО' 
ленге^  и  опытный  глазъ  узнаешь  птлщу  еъ  этой  формгь... 
— Неужели  вы  думали,  Михаилъ  Никофоровичъ, — восклиЕнулъ 
л,  —  что  Тургеневъ  способенъ  унизиться  до  апоееозы  ради- 
кализму, до  покровительства  вслкой  умственной  и  нравствен- 
ной распущенности?..  Я  этою  не  говорилъ, — отв^^чалъ  Кат- 
ковъ,  горячо  и  видимо  одушевляясь,  —  а  выходить  похоже 
на  та.  Додумайте  только,  молодещ  этотъ  Базарова  господ- 
ствуетъ  безусловно  надо  всгьми  и  нигдгь  не  встргьчаетъ  себгь 
никакою  дтьльнаю  отпора.  Даже  и  смерть  его  есть  еще 
торжество,  втьнецъ,  коронующгй  эту  достославную  о/сизнь,  и 
это  хотя  и  случайное,  но  все-таки  самопожерШованге.  Да- 
лгье  идти  нельзя! — Но,  Михаилъ  Никифоровичъ,  —  зам^^тилъ 
я, — въ  художественномъ  отношен1и  никогда  не  сл^дуетъ  вы* 
ставллть  враговъ  своихъ  въ  неприглядномъ  вид^Ь,  а  напро- 
тивъ,  рисовать  ихъ  съ  лучшихъ  сторонъ.  —  ДрекраснО'Сб, — 
полу-иронически  и  полу-уб4жденно  возражалъ  Катковъ, — но 
тутъ,  кромть  искусства,  припомните^  существуешь  еще  и 
политическгй  вопросъ.  Кто  можетъ  знать,  во  чтЬ  обратится 
этотъ  типъ?  Втьдь  это  только  начало  ею.  Возвеличивать 
спозаранку  и  украшать  ею  цвгьтами  творчества  значить 
дпклать  борьбу  съ  нгшъ  вдвое  труднгье  впослгьдствги.  Впро- 
чемг — добавилъ  Катковъ,  подымаясь  съ  дивана,  —  я  напишу 
сбъ  этомъ  Тургеневу'^  ^*^). 

21  декабря  1861  года,  вотъ  что  писалъ  Н.  А.  Мельгу- 
вовъ  къ  Шевыреву  о  состояти  нашей  Литературы  и  обще- 
ства: дПоложен1е  нашей  Литературы,  какъ  и  общества,  до- 
вольно печально,  т.-е.,  во  сколько  оно  переходное.  Пред- 
ставь, есть  люди,  которые  печатно  перещеголяли  Чернышев- 
скаго.  Онъ  теперь  уже  чуть  не  отсталый.  Все  это  въ  Пе- 
тербург*.  У  насъ  (т.-е.,  въ   Москве)  —  вещь  удивительная! 
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Борщи,  ]Е^тчеръ  (!!)  в  др.  сражаются  подъ  званенами  Бо^ 
риса  Чичерина,  Соловьева  и  Дмитрхева  за  Салодержаше 
(Ъеаосоир),  Православ1е  (оп  реи)  и  Народность  (въ  придачу), 
во  съ  фанатизножъ^  ожесточев1емъ,  и  внзываютъ  бури  въ 
Университете.  Сдовонъ,  Петербургъ*— 9то  крайний  л%вая  сто- 
рона, гора  (которая,  разумеется,  родить  мышь),  а  Москва— г 
крайняя  правая.  Середину  занимаютъ:  зд^сь  Катковъ,  въ  Пи- 
тере— Дудышкинъ  (Отечественныя  Записки).  У  нихъ,  право, 
всего  больше  можно  найти  здраваго  смыслу^  ^^). 

ьхххп. 

Возвратившись  изъ  своего  путешествхя,  Погодинъ  про- 
явилъ  необыкновенную  и  самую  разнообразную  деятельности 
а  потому,  когда  Шевнревъ  писалъ  ему,  что  ^читалъ  его  все', 
то  Погодинъ  ему  отвечалъ:  „Разве  такъ  уведомляютъ?  Всего 
читать  ты  не  могъ,  потому  что  оно  разсыпано  по  всемъ 
издав1ямъ...  Донъ-Кихотство  мое  кажется  мне  самому  под:ь 
часъ  смешнымъ;  но  грешно,  кажется,  и  молчать^  ^^. 

17  декабря  1860  года.  Московская  Практическая  Ака* 
дем1я  Еоммерческихъ  Наукъ  праздновала  пятидесятилетни 
свой  юбилей. 

„17-го  декабря,  прошлаго,  закончившагося  въ  вечность 
1860  года", — повествуетъ  Н.  Ф.  Павловъ, —  „мирные  жители 
Покровскаго  бульвара  были  взбударожены  необывновенннмъ 
движенхемъ,  нарушившимъ  сонное  благоденствае  обитаемой 
ими  местности.  Бывало,  кое*когда  проскрипитъ  тутъ  по  снегу 
карета,  проползетъ  погонялка  и  протащится,  опустивъ  голову, 
пешеходъ,  а  въ  этотъ  день,  казалось,  вся  Москва,  точно  не  на- 
шла лучше  места,  катилась  къ  огромному  дому,  воторвй,  впро- 
чемъ,  имелъ  право  и  на  это  стремлензе  экипажей,  и  насочувств1е 
сердецъ.  Если  домъ  великъ  матерхально,  то  велико  и  нравствен- 
ное значен1е  его.  Въ  немъ  расположился  не  частный  человекъ  для 
своего  удовольств1я  и  на  потеху  другимъ,  а  отвела  себе  место 
жительства  мудрая  наставница  людей — Наука.  Въ  немъ  обще- 
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стао,  убежденное,  что  безъ  св^Ьта  знанИ  нельм  ни  продать, 
ни  купить,  ни  завести  фабрики;  что  знан1б  есть,  посл^  денегь, 
вторая  душа  торговли,— г-пр11отило  Росс1йское  юношество,  чтобъ 
оно  росло,  цБ^о,  училось  и  являлось  въ  жнвяь  для  борьбы 
съ  крахомъ  невежества,  во  благо  ткхерщи,  во  славу  Оте- 
чества. Б&юручкв  уетуаили  свои  палаты  чернорабочими, 
аристократической  праздности  наследовала  плебейская  дея- 
тельность, идея  пользы  поселилась  въ  просторннхъ  комна- 
тахъ,  пряготовленныхъ  для  другой  цели,  и  фамилш  графовъ 
Намоновыхъ,  хоторпмъ  прежде  привадлелиигь  этотъ  дохъ, 
сменила  Практическая  Академ1я  Коммерческихъ  Наукъ.  Оъ 
перваго  взгляда,  ототъ  ходъ  событ1й  не  можетъ  уже  не  про- 
щзжст  отраднаго  В11ечатлен1я.  Пр1Ятно,  даже  вчуже,  когда 
об1цесхво  движется  просвещенными  побуждешями  и  когда 
оно  отводить  уче(№ону  8аведен1ю  такую  хорошую  квартиру. 
Но  какое  же  чудо  совершилось  въ  Практической  Акадешн 
17-го  декабря?  Къ  чему  била  вел1Я  радость,  великолепный 
обе^,  кажется  на  триста  человекъ,  и  даже  огни  иллюнина- 
цш?  Практическая  Акадезоя  оглянулась  назадъ,  сочла  годы 
своего  существоваа1я,  или,  вернее,  годы  своей  вывески  и 
пришла  въ  неописанный  восторгъ.  При  счете  оказалось  пять- 
дееятъ  летъ. 

Пятьдесятъ  летъ,  не  простое  числОг  Это— юбилейная  эпоха, 
юбтмй.  Еще  у  Бвреевъ,  по  закону  Моисея,  черезъ  каждое 
лятндесяпдепе  совершались  публичный  торжества.  Съ  техъ 
иоръ,  пятидесятилеттй  возрастъ  получилъ  значете  и,  мало- 
по*налу,  вошелъ  въ  почетъ.  Празднованк  юбилеевъ  понра- 
вилось новейшимъ  народамъ  и  особенно  полюбилось  въ  на- 
яшмъ  Отечестве.  НХкией  есть  засвидетельствоваше  передъ 
обществонъ  долговременной  деятельности  и  неорернвныхъ 
трудовъ,  привесенаыхъ  на  пользу  ему,  —  дань  уважешя  за- 
слугами, честному  труду,  признанннмъ  дарован1ямъ,  ощути- 
тельному ВЛ1ЯН1Ю,  деламъ  правды,  добра,  просвещен1я,  кото^ 
рне,  въ  длинный  промежутокъ  времени,  капля  по  капле, 
долбили  кору  зла  и  невежества"  ^^). 
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Юбилейный  об^дъ  Боммерчесвой  Авадем1и  не  обошелся 
безъ  рЪчи  Погодина. 

Онъ  свазалъ:  „Праздники  и  торжества  Науки,  образова- 
Н1Д,  просв^щешду  всегда  прхдтны,  радостны,  для  друзей  добра 
въ  Отечестве;  но  ны  живекъ  въ  такое  мудреное  время,  что 
даже  и  на  радостнонъ  веселонъ  празднике,  по  -  неволе  задумы- 
ваешься. Почтенный  директоръ  прочелъ  намъ  любопытную 
Исторш  прошедшаго  пятидесятил^тхя.  Это,  прекрасное  сАяг 
Н1е — приготовлеше  почвы.  Пожелаемъ,  чтобъ  въ  остальной 
половин'6  стол^т1я,  которая  начнется  съ  завтрашняго  дня^ 
прекрасное  сбянхе  дало  прекрасные  плоды.  Пожелаемъ,  чтобъ 
воспитанники  Московской  Еомиерческой  Академ1и  заняли  по- 
четное н^сто  въ  рядахъ  Русскаго  купечества,  —  пожелаемъ, 
чтобъ  они  своею  жизнш,  образомъ  дМств1й,  распространили 
убудете  о  высокомъ  значеши  этого  сословхя,  которое  гь 
благоустроенномъ  государстве  ни  въ  чемъ  не  уступаетъ  ни- 
какому другому,  удовлетворяя  насущный  потребности  и  же- 
лан1я,  разливая  всюду  довольство  и  обилге»  облегчая  сред- 
ства къ  содержанш  для  богатыхъ  и  б^дныхъ,  соединяя  от- 
даленныя  части  св']Ьта  узами  обоюдныхъ  выгодъ, — какое  Ми- 
нистерство нм^етъ  задачу  выше? 

Но  этой  высокой  ц^ли  купечество  не  можетъ  достигать 
безъ  образован1Я. 

Во  вчерашнихъ  газетахъ  читалъ  я  объ  об^д^  въ  Пекине 
у  Русскаго  посланника  для  Англ1йскихъ  и  Французекнхъ 
уполномоченныхъ.  За  об^домъ  пр1']^халъ  къ  нему  Русоий 
офицеръ,  совершившШ  путешествхе  изъ  Сибири  въ  четырнад- 
цать дней.  Англичанинъ  и  французъ  изумились  этому  бн- 
строму  сообщен1ю,  употребивъ  для  своей  экспедищн  не  дни 
и  не  м'Ъсяцы,  а  годы. 

А  к&къ  Русское  купечество  воспользовалось  такимъ  со- 
с^дствомъ,  такимъ  удобствомъ,  легкост1ю  и  дешевизной  со- 
общенхя  съ  востокомъ,  югомъ  и  срединою  Аз1и?  Съ  какимъ 
учаспемъ  принято  у  насъ  на  бирж'Ь  изв'Ьстхе  о  взятги  Англи- 
чанами и  Французами  Пекина,    столицы   трехсотъ  -  миллюн- 
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наго  государства?  Никто^  кажется,  и  ухомъ  не  повелъ.  Была 
у  насъ  Кяхтинская  торговля  чаенъ,  да  и  та  принимаетъ, 
говорятъ,  другое  направлете.  Въ  прошломъ  году,  напечатанъ 
торговый  травтатъ  нашъ  съ  Японхей,  всл%дств1е  эвспедищи, 
стоившей  немало  денегъ  государственному  казначейству:  ка- 
пе же  товары  приготовили  мы  отправлять  въ  Япотю,  и 
вывозить  изъ  нея?  Я  объ^халъ  нын^шнимъ  л'Ьтомъ  Закав- 
казье и  Крымъ:  ни  объ  одномъ  Русскомъ  дом%  нигд'Ь  я  не 
слыхалъ  —  зд^сь  Армяне,  тамъ  Греки,  какъ  Англичане  и 
Н5^мцы  въ  Петербург^Ь.  Воспитанники  Коммерческой  Акаде- 
М1И  должны  сознать  новыя  отвошешя  и  выгоды  Росс1и,  какъ 
государства  Ёвропейскаго  и  Азхатскаго:  торговать,  какъ  тор- 
говали у  насъ  прежде,  нельзя,  какъ  нельзя  вести  всяк1я  д'Ьла 
по  старому,  политичесшя,  государственный,  ученыя. 

Образовате  должно  проникнуть  въ  н^дра  нашей  тор- 
говли, и  образован1е  здоровое,  полезное,  а  не  мишурное, 
не  наружное,  не  поверхностное,  которымъ  наше  купечество 
старается  подражать  высшему  сослов1Ю.  Бренчать  на  форте- 
шано,  чему  богатые  купцы  начали  учить  своихъ  д^тей,  ле- 
петать по-французски  не  значитъ  еще  им^ть  литературное 
образован1е,  и  обувать  д'Ьтей  въ  коротеньюе  чулочки  не  зна- 
читъ еще  перенимать  почтенные  АнглШсше  нравы.  Оборони 
Богъ  Русское  купечество  отъ  той  пустоты,  которая  сл^дуетъ  за 
такимъ  образовашемъ.  Настоящее  образован1е  ваучаетъ  не 
гоняться  за  наружнымъ  блескомъ,  за  титломъ  дворянина,  ко- 
торое я  вижу  на  иныхъ  купеческихъ  домахъ,  за  чиномъ 
XIV  класса,  который  испрошенъ  для  Коммерческаго  Училища, 
и  вм-бстб  сознавать  свое  достоинство,  не  дрожать  вс^мъ  т^- 
ломъ  предъ  всякою  воинскою  осанкой,  и  им^Ьть  въ  виду  не 
только  частную  пользу,  но  и  общую. 

Вотъ  мои  желан1я,  милостивые  государи!  Позвольте  сое- 
динить ихъ  ьс^  въ  одинъ  тостъ:  За  улучшеше  купеческаго 
быта*  '^)! 

Юбилейный  праздникъ  Коммерческой  Академ1и  навелъ 
Н.  Ф.  Павлова  на  сл-Ьдующхя  мысли:  „Практическая  Акаде- 
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М1д!  Конмерчесвхд  науки!  Титулъ  пышенъ.  Но  ткЬ  же  пуя 
ваши  жъ  бе9С11ерт1ю,  а  хоть  какая-нибудь  скромная  тро- 
дннка,  которую  протоптали  вы  въ  самой  жианв?  Мы  вАрнмь, 
что  у  васъ,  въ  ст1^нахъ  Авадемгв,  все  прелесть,  все  чудо, 
что  вы  яе  заносились  въ  облава  н  деракитесь  существевшию, 
хфактякн,  хотите  1юдь8ы,  а  не  теряетесь  въ  мечташяхъ;  ну, 
тавъ  укажите  намъ  вашъ  сл'Ьдъ  аа  ст^Беами  Академ1н?.^ 
Что-жъ,  ваши  бухгалтеры  вытеснили  изъ  конторъ  банкироп 
бухгалтеровъ  иностранцевъ,  а  у  Руссхихъ  купцовъ — бухгале- 
ровъ  -  самоучекъ?  Что-жъ,  какой-нибудь  изъ  вашихъ  восш- 
танниковъ  способствовалъ  развипю  иныхъ  отраслей  промыш- 
ленности, улучшилъ  разный  производства,  дЬлалъ,  на  осно- 
ван1и  Науки,  нововведенхя,  правилъ,  вм^то  англичанина  ш 
н^мца,  важною  фабрикой?  Открылъ  торговый  домъ,  пустилел 
въ  полезное  предпр1ят1е,  которое  невозможно  было  другамъ, 
потому  что  они,  слепые,  не  прозр&[и,  не  учились  въ  Ап* 
демш?..  Гд^  же,  въ  продолжеше  длинныхъ  пятидесяти  л§п, 
хоть  т^нь  вашего  вл1ян1Я  на  ту  коммерщю,  которая  составляеп 
ц&ЕЬ  вашего  существован1я?  И  странное  д^до!  Изъ  универсн- 
тетовъ,  изъ  семинарШ,  изъ  духовныхъ  авадемШ,  изъ  панс1<шовъ, 
изъ  кадетсвнхъ  корпусовъ  выходили  люди  и  въ  большою 
количестве,  сд^лавшЕеся  изв^тныии  Роос1И  на  разныхъ  по* 
прищахъ,  на  служебномъ,  на  ученомъ,  даже  на  промышлев- 
яомъ  и  торговомъ.  Выходили  таланты,  8аявишв1е  себя  п 
искусствахъ,  въ  литератур-Ь.  Только  изъ  заведешй,  лредва* 
значенныхъ  преимущественно  для  купечееваго  сослоб1Я,  не 
вышло  ни  одного,  чье  имя  могли  бы  мы  повторить  суЛмо 
передъ  лицомъ  общества,  кто  получилъ  бы  хотя  малМшее 
звачеше  въ  кругу  какой  бы  то  ни  было  оСкцеетвенной  д1я* 
тельности?  Историкъ  Практической  Академ1и  назноаетъ  че- 
тыре, или  пять  именъ,  прибавляя  н  проч.,  и  проч.  Для  пяти- 
десяти л^тъ  это  черезъ-чуръ  мало,  да  и  тЬ,  кого  назвала 
онъ,  не  кончили  курса  въ  Академ1и,  а  прошли  чрезъ  Уиг 
верситетъ  и  посвятили  себя  совс^мъ  не  той  ц'Ьли,  для  которой 
готовили  ихъ, или  хот&га  готсшить  Практическая  Ахлкемгв'^  ^* 


ьхххш. 

По  смертк,  въ  1860  году,  гдавваго  смотрителя  Странно* 
прхимнаго  Дома  Графа  Шереметева  кь  Москве,  Л.  Н.  Вере* 
щагина,  въ  Моековскомъ  Дворднсвомъ  Собран1н  яроасходялн 
выборы  его  преемника.  По  поводу  этихъ  выборовъ,  Погодинь 
лисалъ:  «Въ  посдгЬднихъ  шсдахъ  декабря  (1860  года),  прог 
всходндн,  въ  ДворянскомъСобраши,  выборы  въ  додгвость  гдав* 
наго  смотритедя  Страннопр1нмнаго  Шереметевсваго  Дома, — 
и  что  же?  Вс^  бадотнровавш1яся  лица  были  вабадотированы. 

Бакимъ  обравомъ  могдо  случиться,  чтобъ  ивъ  восемнад- 
цати почтенныхъ  гражданъ  ни  одинъ  не  удостоился  избранЁя? 

Никакой  другой  причины  предположить,  кажется,  иелъвя^ 
кром^  той,  что  йзбиравш1яся  лица  не  были  И8в1^стны  боль- 
шинству, и  остались  для  него  только  буквами:  а,  б,  в,  г,  и  т.  д. 

Такая  невзв^тность  не  мешала  прежде  класть  б^дый 
шарь  направо,  кому  бы  то  ни  было,  по  первой  просьбе  или 
ука8ан1ю.  Но  въ  наше  время,  вся  прежняя  система,  обвет- 
шавъ,  оказывается  несостоятельною,  и  жизнь  предлагаетъ 
вамъ  ежедневно  новые  уроки,  которыми  благоразумие  велитъ 
пользоваться.  Такъ  случилось  именно  и  на  выборахъ:  някто 
не  хот&1Ъ  подать  своего  голоса  безъ  основан1я,  всяк1й  им'Ьлъ 
своего  кандидата,  и  такимъ  образомъ,  совокупность  голосовъ 
разделилась  между  избиравшимися  лицами. 

Какое- же  средство  остается  для  соединешя  голосовъ? 

Мд^  кажется,  что  избираемыя  лица  должны  стараться 
позвак4»мить  съ  собою  всЪхъ  избирателей,  если  и  не  по^ 
Англ1йски:  они  должны  объяснить  хоть  на  выборахъ,  какъ 
они  смотрятъ  на  искомую  должность,  чтб  предполагаютъ  д'Ь- 
дать  при  ея  исполнеши,  что  намерены  исправить,  улучшить^ 
ввести,  отстранить,  въ  пред^лахъ  ея  обязанностей. 

Должность  смотрителя  Страннопр1имнаго  Шереметевскаго 
Дрма  считалась,  вообш;е,  до  сихъ  поръ  какою*то  81пе  саг'ою. 
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спокойною  и  выгодною.  Прекрасный  докъ,  обширный  садъ, 
теплое  отоплеше,  блестлщее  осв%щен1е,  кажется  даже  эки- 
пажъ,  и  никакого  почти  срочнаго  опред'ккеннаго  заняты: 
общ1й,  пожалуй,  номинальный  надзоръ,  подпись  н^сколькихъ 
бумагъ,  присутствхе  по  правдникамъ  за  обеднею,  и  прогулка 
по  палатанъ — вотъ  и  все.  Я  им^лъ  честь  быть  знакомь  со 
вс^ми  почти  смотрителями,  начиная  отъ  основашя  Дона. 
Почтенные  и  достойные  люди,  они  смотр'Ьли  на  дФло  одина- 
ково, съ  небольшими  изм^нешями, — и  ничего  больше  въ 
голову  ни  имъ,  никому  не  приводило.  Больше,  казалось,  и 
делать  нечего.  Не  пользоваться  нич'Ьмъ,  сверхъ  назначен- 
наго — это  уже  было  верхомъ  чести  и  благородства. 

Но  въ  наше  время  можно,  думаю,  требовать  бол^.  За 
такое  богатое,  выгодно  сенаторскаго,  содержанхе,  можно 
отъ  смотрителя  требовать,  по  крайней  м%р%,  шести  часовъ 
ежедневной  внимательной  работы. 

Необходимо  изложить  въ  собрашн  Дворянства  обязанности 
смотрителя  Страннопр1имнаго  графа  Шереметева  Дома. 

Формалисты  скажутъ:  обязанности  изложены  въ  устав! 
Дома;  это  не  наше  д^ло. 

А  мы  отв^тимъ:  обязанности  нужно  изложить  для  тЬп 
лицъ,  кого  должны  избирать  дворяне,  чтобъ  подавать  голосъ 
могли  они  только  тЬмъ,  кто  окажется,  по  ихъ  мн'Ьшю,  сне* 
собнымъ  преимущественно  занять  это  м^то,  кто  дастъ  слово, 
представитъ,  такъ  сказать,  нравственное  поручительство  въ 
его  верности. 

Кому  же  изложить  обязанности? 

Кому  угодно,  кто,  чтб  зам'бтилъ  при  томъ  или  другонъ 
случать,  относительно  Страннопрхимнаго  Дома,  тотъ  наговори 
во  всеуслышан1е. 

Почему  бы,  наприм'Ьръ,  не  посоветовать  смотрителю, 
чтобъ  онъ  ежедневно,  въ  разные  часы,  осматривалъ  бога- 
дельню, вступалъ  въ  разговоръ  съ  призреваемыми,  разспра- 
шивалъ  ихъ:  довольны  ли  они  содержан1емъ,  прислугою  н 
проч.;  чтобъ  онъ  бывалъ,  какъ  можно  чаще,  за  ихъ  обедоиъ, 
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ужиномъу  завтракомъ,  в  отв^дывадъ  ихъ  кушанья;  чтобъ  онъ 
обходилъ  вс^  палаты  больничныя,  и  наблюдалъ  внимательно 
8а  л^ченгемъ,  ва  пищею,  за  чистотою;  чтобъ  онъ  ваглидывалъ 
нодчасъ   и    на   кухню,  и  на  погребъ,  и  въ  аптеку. 

Какъ  вы  думаете,  не  пошли  ли-бъ  всЪ  д^ла  лучше  при 
таконъ  бдительномъ  надвор'Ь  высшаго  лица?  Не  сд'Ьлались  бы 
сид&Еки  учтивее,  сторожа  осторожна,  л'Ькара  внимательн'Ье? 
Не  сделался  ли  бъ  обЬдъ  сытнее  и  ужинъ  вкусн-Ье,  а  ле- 
карства д11йствительн']&е,  больные  здоров^^,  призр'Ьваеиые  до- 
вольнее? 

Все  идетъ  впередъ,  все  должно  преобразоваться  къ  луч- 
шему, и  нельзя  нигде  довольствоваться  старыми  привычками» 
Страннопршмный  Домъ  графа  Шереметева,  им^еть  преиму- 
щество предъ  всеми  8аведен]ями  этого  рода  именно  въ  томъ, 
что  у  него  есть  особенный  смотритель  съ  свободнымъ  вре- 
менемъ  и  всеми  средствами  содержать  Домъ  въ  отличномъ 
положенш,  и  этому  смотрителю  до  свхъ  поръ  не  доставало 
только  вразумлен1я. 

Самую  больницу  можно,  кажется,  преобразовать,  не  въ 
примеръ,  или  въ  примерь  другимъ.  Конечно,  это  дело  уче-^ 
ныхъ  факультетовъ;  но  если  факультеты  молчать,  то  почему 
же  постороннему  человеку,  не  медику,  а  больному,  не  ска- 
зать и  о  больницахъ,  какъ,  напримеръ,  сказано  недавно 
Маринами  о  духовныхъ  училищахъ? 

Мне  кажется,  всего  нужнее  и  важнее  для  успеховъ 
практической  медицины  въ  Росс1и,  для  пользы  медиковъ, 
преимущественно  молодыхъ,  верныя  и  подробный  истор1и 
болезней.  Писать  заднимъ  числомъ,  скрывать  свои  ошибки, 
переправлять  соответственно  своимъ  видамъ,  соображаться 
съ  проповедуемыми  теорхями,  какъ  это  обыкновенно  у  насъ 
водится, — не  приноситъ  пользы,  а  только  вредъ.  Я  потребо- 
валъ  бы  отъ  медиковъ,  хоть  въ  Шереметевской  больнице, 
чтобъ  они  ежедневно,  предъ  самимъ  смотрителемъ  или  его 
помощникомъ,  въ  шнуровыхъ  книгахъ,  вели  поденный,  а  въ 
иныхъ   случаяхъ    и  часовыя   записки  о  ходе   болезней,   объ 
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укмребляеныхъ  л^карствахъ,  объ  ихъ  д^йств1яхъ,  соглмво 
и  вопреки  ожвдангямЪ;  о  вс^хъ  новнхъ  дие&1ЯХ!Ь,  и  о  м^ 
нечионъ  жсход'Ь,  откровевво,  честно*  Смертности  до  сихъ 
поръ  въ  божБниц'Ь  в'Ьдь.  не  больше,  чДмъ  въ  другихъ,— оп 
ошибокъ  вииотдя  не  были  свободны  и  нервна  зваменитоетв,— 
таиъ  бояться  в  стыдиться  нр(жаховъ  нечего,  лишь  бы  со- 
в^&сть  была  чиста,  а  все  отъ  насъ  зависящее  было  исполнено. 
Тав1Д  зависни  должно  печатать  еженедельно. 

Я  донустилъ  бы  вс^Ьхъ  желающихъ,  студентовь,  л4^каре1 
и  проч.  присутствовать  при  осмотрахъ  больныхъ,  и  1фи  про- 
ниеанш  имъ  л^варствъ. 

Возвратимся  къ  нашеиу  избрашю. 

Получивъ  отъ  Дворянства  нонятхе  о  предполагаемнхъ 
обязанностяхъ,  можетъ  быть,  нЬкоторыя  лица  сами  отваа»- 
лись  бы  отъ  иснашя;  друпя  предложили  бы  свои  зам^чашЛ) 
нредположен1я,  мн^§1Н1я,  и  такимъ  образомъ,  дали  бы  избирв- 
телямъ  основашя  избирать  ращонально,  а  не  лотерейно.  По- 
живее, господа,  повнимательн^Ье^! 

Статья  Погодина  обратила  на  себя  внимагае  старшаго  врача 
больницы  Страннопр1Имнаго  Дома  графа  Шереметева,  Та- 
расенкова,  и  онъ,  въ  Московских^  Вгьдомостят,  но  поводу 
этой  статьи,  вапечаталъ  Нпч^по  о  большщахг.  „Мнопя  изъ 
зам'Ьчашй  М.  П.  Погодина'' ^-*писалъ  Тарасенжовъ,--, вероятие 
примутся  въ  соображен1е  при  новыхъ  выборахъ  въ  сно!грн- 
тели;  некоторый  изъ  зам1^чан1&,  в^Ь^)оятно,  встрЪтятъ  вовра- 
жев1я  о  неточности,  напрнмЬръ,  о  номинальномъ  нцдзорЬ,  о 
богатояъ  содержан1и,  о  мнимомъ  онипаж^  и  проч.,  будуп 
исправлены  гбми  лицами,  до  которыхъ  вто  ближе  касается. 
Я  не  стану  также  входить  въ  объяснеше,  что  должеяъ  д^ать 
и  чего  не  долженъ  д11лать  главный  смотритель''.  Съ  своей 
яке  стороны,  Тарасенковъ  счелъ  своею  обязавностаю  сказать 
несколько  словъ  только  о  больнице.  Между  прочимъ,  Тара- 
сенковъ р^Ьшительно  не  могъ  понять  предноложеше  Пого- 
дина, что  Истор1и  бол']^ней  были  бы  лучше,  если  бы  оА 
писались  предъ  смотрителемъ  или  его  номощимомъ,  которые, 
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дауЬшетъ  Тарасевковъ,  .по  большей  частм  не  зиахт  Ла- 
тинскаго  языка  и,  не  будучи  медиками,  же  магутъ  юАп 
достаточныхъ  св^д'Ьнхй  для  вхъ  обсу«дев1я^.  ВиЛсЛ  сь  еимъ 
Тарасеиховъ  дрнсоедпмютея  кь  преддоаенш  Погодина,  чтобы 
дрпуепть  желающихь  студентовъ  и  л^ккарей  п|Я1сутствовать 
црт  осмотре  больннхъ  I  при  пропвснванш  инъ  лЪварствъ^  ^Х 

ЬХХХГУ. 

Въ  1861  году,  унеръ  Кавуръ.  Еоячива  его  произвела  ва 
Погодина  сильное  впечатл^ше.  Въ  евоенъ  ДнеФмынгь  онъ 
записалъ: 

Подъ  37  мая  1861:  ^^Извбспе  о  смерти  Кавура  по]Я18ило. 
Напишу.  Думалъ^. 

—  28 :  ,»Набросалъ  о  Кавур*". 

—  31 :  ^.Писалъ  о  Кавур!''. 

—  1  %юня  — :  ^Набросалъ  о  КавурЬ*' . 

—  3    —  — :  «Пересиотр&гь  о  Кавур4*. 

—  4    —  — :   уОбд^лывалъ  Кавура''* 

—  6 :  ^Прочелъ  Аксакову  Еавура**. 

Въ  стать'Ь  Погодина,  мы,  между  прочимъ,  читаекъ:  „Стр'Ь* 
лой  пролет&иа  по  Европе  скорбная  в&сть  о  внезапной  кон- 
чтА  Бавура — и  всЬ  мыслдщ1е  степенные  люди,  какого  бы 
то  ни  было  рода  вздрогнули,  прослезились,  задумались.  Вс^ 
отдали  единодушно  справедливость  заслугамъ  достойнаго  граж* 
давина,  почтили  память  неутомима1Ч)  труженика,  выразили 
сочувств1е  пламеннымъ  мечтамъ  патрхота. 

Старый  Геренъ  почиталъ  отличительнымъ  характеромъ 
Новой  Истор1и,  главвымъ  ея  предметомъ,  образоватае  изъ 
в&Ьхл  Европейскихъ  государствъ  одной  системы,  одного  ц^лаго, 
одного  Живаго  оргаш18ма... 

Къ  признакамъ  НовМшей  Исторш  отнесемъ  также  об- 
ра80ван1е  въ  Европе  какой-то  магнитичесвой  связи  между 
набранными  душами,  какого-то  живаго  свящеинаго  союза... 

Рости  ш  множься,  малое  стадо!  Служи  духомъ  и  истиною... 
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Им^етъ  ли  въ.д&1ахъ  мхра  сего  это  тайное,  ду»тное, 
свдщеннодМстше? 

Разум^^ся,  имДетъ... 

Смерть  Бавура  едва  ли  есть  не  первое  .цроисшеств1е,  ври 
ноторожъ  Европейсваа  силшатхд  обозначилась  тахъ  явно,  м, 
вм^ст^;  обняла  столько  ра&ичныгэ  государствъ  и  народовъ. 
Достоийъ  ли  ея  быль  Бавуръ?  Бнлъ  ли  онъ  тахъ  чисть,  без- 
уворизненъ,  справедливъ^  что  васлужилъ  ея  по  праву? 

На  что  искать  сокровенныхъ  нсточниковъ  дМств1й,  для 
иасъ,  впрочемъ,  недоступныхъ?  Они  подлежать  суду  совктн, 
суду  Божш.  На  что  нанъ  вскрывать  слабый  стороны  велика» 
деятелей,  неразлучный  съ  поврежденнымъ  ест^ствомъ  чело- 
в^ческииъ/ Если  предъ  нами  Х1яетъ  божественный  ликъШ- 
донны,  или  совершается  чудо  Преображенхя,  перенесенное  еъ 
бавора  на  полотно,  то  для  чего  мы  будемъ  смущать  се(№ 
воображен1е  воспоминашями  о  ночныхъ  орг1яхъ  Рафаал^нхъ? 

Мы  видимъ  высокую  ц'Ьль  Кавура,  мы  видимъ  безпрвм^р- 
ныя  его  усил1я  достигнуть  этой  ц&ги-— и  чего  намъспраоп- 
вать  бол^,  для  засвид']&тельствован1я  ему   нашего  уважен1Я? 

Итал1я!  Ето  не  оплакивалъ  несчастной  судьбы  ея?  Кто 
не  скорб&1ъ,  воспоминая  прежнее  ея  велич1е?  Отчивна  ген1евъ, 
мастерская  бевсмертныхъ  художниковъ...  Итал1я  благословен* 
пая  природою — въ  какомъ  положеши  находилась  она  предь 
нашими  глазами?  Праздность,  нищета...  новшество,  лФиь, 
суев^рхе, —господство  иноплеменниковъ...  Страна  дичала,  плодо* 
родныя  земли  лежали  впусти...  Вс^  были  уб^Ьждены  въ  не- 
обходимости перем'Ьны:  П1й  IX,  Еавуръ,  Гарибальди,  Еарп- 
Альбертъ,  Викторъ-Эммануилъ,   Францискъ  П. 

Еавуру  между  ними  предоставила  судьба  привести  въ  не- 
полнеше  свою  мысль,  действовать  усп^шн^е  вс^хъ,  для  освобо- 
жден1я  Отечества,  для  нравственнаго  возрождетя  Итал1и. 

Еак1я  препятств1я  представлялись  ему  на  пути?..  Съ  к&1Ъ 
предстояла  ему  борьба?  Съ  государствомъ,  которое  въ  деснть 
разъ  было  сильнее  его  Отечества...  Большая  половяна  само! 
Итал1и  старалась  ему  противодМствовать,  съ  папою  во  глав1. 
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А  каковы  были  друзья  Еавура,  съ  которыми  ладить  было  ему 
/еще  трудн^>  ч^тъ  бороться  съ  крагами?  Фравцхя...  Извольте 
перехитрить  Наполеова  ПГ  Англ1я...  извольте  устоять  про* 
тввъ  ея  опред'ЬдбвШ!  А  до]|ашн1я  парпи?  Чего  не  было  въ 
кгр4^?  Эвтув]азмъ  и  окамен'Ьдоств,  в^ра  и  бб8в%р1е,  развратъ 
и  нев&кество,  заворев^^лыя  привычки,  страсти,  наслфдственныя 
вражды  и  соперничество. 

А  Кавуръ  все*таки  шелъ  впередъ,  шелъ  безъ  устали. 

Ояъ  ошибался,  провинялся,  преступалъ,  мржетъ  быть, 
границы  справедливости,  но  при  такихъ  столкнюешяхъ,  въ 
тавомъ  водовороте  внутреннихъ  д^лъ  и  водопаде  внФшнихъ 
вечаянностей,  кто  же  и  подумать  осм'Ьлится  о  сохранеши 
безусловно^  чистоты  н  правды?  Это  д^Ьло  Итадьянцевъ  между 
собою!  Есть  простая  Русская  пословица,  .  хоторуго,  не  во 
гн'Ьвъ  пуристамъ,  можно,  кажется,  употребить,  говоря  о  на- 
родяомъ  д^лЪ:  Сваи  собаки  грьшися,  чуо1сая  не  приставай^ 
что  высовинъ  днпломатическимъ  слогомъ  выражается  прин* 
ципомъ  нешмптательства. 

И  вотъ,  посл'Ь  всЪхъ  подъятыхъ  трудовъ,  принесенныхъ 
жертвъ,  послй  всбхъ  испытанныхъ  неудачь  и  унижен1й,  из- 
б'Ьгнутыхъ  опасностей,  посл%  безконечныхъ  ночей,  проведеи- 
ныхъ  безъ  сна,  съ  мучительною  тоскою,  въ  пр1искан1и  средствъ 
спасешя,  посл-Ь  всЬхъ  страшныхъ  потрясешй...— Итал]я,  на- 
конецъ,  вздохнула  свободно...  Освобождена  большая  часть 
Ломбард1и,  присоединились:  Тоскана,  Парма,  Модена,  Романья; 
Сицил1я  и  Неаполь  пошли  въ  составъ  ц'Ьлаго...  Имя  Коро- 
левства Итальянскаго  огласилось  въ  мхр^.  Остается  въ  чужомъ 
владЪши  только  одна  красавица  Венец1я.  Государству  не 
достаетъ  только  столицы,  и  вонъ,  вдали,  на  темномъ  горизонте, 
засветился  куполъ  святаго  Петра!..  Въ  эту  самую  минуту 
телесный  силы  изм^няють  труженику,  голова  мутится,  руки 
спускаются,  и  несчастливецъ  падаетъ^  бездыханный,  подъ 
бременемъ  своей  заботы!  Трагическая  судьба! 

Неужели  съ  последнимъ  вздохомъ  Кавура  кончилось  для 
него  все?  Страшно  подумать.  Где  же  справедливость,  где  судъ 
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и  воздадн1е?  Достоинъ  дтьлатем  мзды  своея!  О,  н%тъ,  новые 
книжники  и  фарисену  не  въ  вашеиъ  сухомъ,  догическомъ, 
Мрицательномъ,  тл'Ьнноиъ  ученш  заключается  правда!  Не 
7  васъ  почераветъ  челов'Ьчество  живой  воды,  для  осв1икев1Я 
своего  существа!  Не  вамъ  говорить:  Азь  есмь  путь,  итит 
и  октвотъ!  Умъ  кичитъ.  Сердцу,  съ  его  любоыю,  в^рою  и 
надеждою,  неподлежащивги  никакимъ  за1иючешя1[ъ  строгой 
логики,  вн'Ь  ея  мнимыхъ  непреложннхъ  законовъ,  должно 
вверяться  преимущественно  человечество,  что  касается  до 
внсшихъ  его  стремлешй. 

Чтб  чувствовалъ,  чтб  думалъ  Кавуръ,  видя  приближея1е 
къ  себ'Ь  смерти?..  Не  представлялась  ли  ему  манившая  къ 
себЬ  фигура  высочайшаго  поэта,  великаго  Данте,  за  шесть 
сотъ  лЪтъ,  начертавшаго  планы  объ  единстве  Итал1и''  ^)? 

Статью  свою  о  Кавур'Ь  Погодинъ  зкелалъ  напечатать  въ 
Московских^  Втьдомостяхг;  но  Коршъ  писалъ  ему:  „Считаю 
нужнымъ  уведомить  васъ,  Михаилъ  Петровичь,  что  ваша 
статья  о  Кавур'Ь  не  можетъ  быть  напечатана  завтра.  ВЛ 
политичесшя  статьи  разсматриваются  Бомитетомъ,  а  зас^даше 
его  будегь  въ  середу.  На  всяк1й  случай,  возвращаю  вамъ 
статью,  т^мъ  бол'Ье,  что  въ  ней  е^шъ  ничего  фактическаго'. 

Получивъ  отказъ  Еорша,  Погодинъ  записалъ  въ  своагь 
Дневник9ь^  подъ  5  тия  1861  года:,  ^Отправилъ  о  КавурАвъ 
Московскгя  В1ьдомоеши  и  получилъ  назадъ.  Каково!  ВФряо 
отъ  того^  что  есть  въ  пользу  Хриспанства^. 

Погодинъ  не  останавливался  и  отправилъ  свою  статью  кь 
Браевскому,  который  отнесся  благосклонна  къ  статье  Пого- 
дина. „ Вотъ",— писалъ  Краевск]й— „в^дь  вы  опять  будете  упре- 
кать меня  въ  медленномъ  печаташи  вашихъ  статей!  А  кто  туп 
виноватъ?  Статья  о  Кавур^^  получена  въ  БонторЪ  только  вч^^^ 
12  гюня^  въ  Дуаювъ  День^  а  на  письм'б,  къ  ней  приложеиноиъ, 
вами  помечено  5  гюня.  Бто-жъ  виноватъ,  что  письмо  и  статья 
пришли  ко  мн'Ь  ровно  черезъ  нед'Ьлю,  тогда  какъ  теперь 
черезъ  нед'Ьлю  можно  получать  письма  чуть  не  изъ  Мадрита? 
Вчера  же  статья  отправлена   въ  наборъ,    ныньче   наберетея 
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0  будеп  7  цензора,  если  никакой  помехи  не  будегь  оть 
Цензуры  Министерства  Иностранныхъ  Д'&хъ  (которая,  въ  но^ 
сд^^двее  время,  со  веДмъ  съ  ума  сошяа,  вероятно  предупре- 
ждая въ  этоиъ  королеву  Викторш),  то  напештается  въ 
четвергъ". 

Въ  другомъ  своехъ  письме,  Краевск1й  сообщаетъ  Погодину: 
«Статью  вашу  о  Бавур^  испакостилъ,  конечно  тотъ  же  самый 
баронъ  Бюлеръ,  ценворъ  Министерства  Иностравныхъ  Д'1лъ 
и  членъ  Главваго  Управлен1Д  Цензуры,  который  е&едневно 
пакостить  политически  отд'Ьлъ  во  ыЛхъ  Петербургскихъ 
газетахъ''. 

А  Погодннъ  въ  Дневнтть  своемъ,  подъ  18—31  {юмя  18в1 
года,  занисалъ:  „Кавуръ  наковецъ  напечатанъ.  Съ  изм^е- 
Н1ЯМИ.  Досадно^! 

Статья  Погодина  о  Кавур^  возбудила  негодован1е  князя 
Н.  Н.  Голицына.  ^^Я  не  хот^^ъ  в^Ьрить  глазамъ  моинъ**, — 
пнсадъ  онъ, — я  когда  прочиталъ  Михаила  Дагодимъ  подъ  хва- 
лебною статьею  въ  честь  и  похвалу  Еавуру!..  Первому  бан- 
диту нашего  вЪка,  для  котораго  ничего  не  было  святаго,  ни 
трактаты,  ни  права,  ни  слово  честное,  ни  церковь,  ибо  онъ 
все  это  попиралъ  ногами.  А  уже  русскому  еще  менФе  сл'^Ьдо- 
вало  бы  его  превозносить.  Не  онъ  ли  пустилъ  въ  Крымъ 
двадцать  тысячь  флибусперовъ,  чтобы  убивать  нашихъ  Рус- 
свихъ  воиновъ,  безъ  всякой  причины,  и  безъ  объявлешя 
войны.  Самые  Шэмонтцы  говорили  мн4  въ  Симферополе: 
мы  проданы.  Большое  унижен1е  для  Росс]и  было,  когда  князь 
Орловъ  допустилъ,  чтобы  этотъ  револющонеръ  зас^далъ  въ 
Парижскомъ  конгрессе.  Ему  тамъ  м^ста  не  должно  было 
быть.  Мы  воевали  съ  Францхею  и  Англхею,  а  Сардишю  не 
вызывали  на  брань.  Это  сущ1й  позоръ.  А  кончина  его  на 
дятьдесятъ  второмъ  году  отъ  рожден1я  не  есть  ли  явное  на- 
вазанхе  неба.  Хотя  папа,  въ  отлучен1и  имъ  произнесенвомъ 
противу  покусившихся  на  достояше  церкви,  не  назвалъ  никого, 
но  каждый  участвовавшШ  въ  такихъ  прод'^^лкахъ  могъ  знать, 
палъ  ли  онъ  или  еЬть  подъ  анаеему.   Кавуръ  былъ  въ  этомъ 
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отлошеши  въ  глав^  отлученныхъ.  Одваво,  он%  просилъ  прЬ 
общбВ1я  Св.  Тайнъ.  До  дерковнынъ  правиламъ,  вакъ  восточ* 
ным^ь  такъ  и  западныкъ,  отлученный  отъ  церкви,  хожегь  ш- 
(М^ИсгЛо  шог^^з— получить  пр1общеше  Св.  Даровъ  только^  тогда, 
когда  онъ  примирится  съ  церковью.  Одно  или  другое:  иди 
онъ  прокляла  свое  прошедшее^  тогда  онъ,  если  бц  вывдоро- 
в^^лФ,  долженъ  бнлъ  сойти  съ  политическаго  поприща  и  от- 
казаться отъ  своихъ  заблулдешй.  Или^  еслиряъ  пр10бщилса, 
и  остался  в^  душ']^  т^къ  же  Кавуромъ,  тогда  онъ  учинилъ 
бо1!Оку4ев]е  и  пот^билъ  свою  душу. -— Богу  одному  ивв^тно 
какой  изъ  сихъ  двухъ  категор1й  онъ  принадлежитъ.  Кто  эЕМкетъ 
Исторш  Шал^и  въ  средн1е  в'Ька,  тотъ  долженъ  <к1ть  уб%ж- 
деиъ^  что  единство  Итальянскаго  Королевства  ^ть  сума1сброд- 
ная  мечта,  которая  никогда  не  осуществится.  Те|ш%н1б  не- 
бесное велико;  но  оно  и  разражается  въ  данный  часъ  ужас- 
нынъ  образомъ.  Первый  ударъ  кары  небесной  явился  надъ 
Кавуромъ.  Скоро  вы  увидите  живыя  явлен1я  не  мен^е  зна'^ 
чительныя.  Уже  и  состоян1е  Неаполи«анскаго  Королевства 
должно  дать  подумать  я  заставить  призадуматься  вс^хъ  по- 
борниковъ  т^хъ  гнусныхъ  явлен1й  и  грабежей,  которые  по- 
вторяются въ  Итал1и  уже  теперь.  А  состояя1е  напряженное 
Варшавы  и  Царства  Польскаго  не  есть  ли  плодъ  Кавурскихъ 
продйлокъ?  Не  намъ,  не  намъ  подобаетъ  хвалить  такого  бан- 
дита. Извините  .за  откровенности,  но  ей  Богу!  не  понимаю 
вашихъ  полйтическихъ  во8зр^н]й^. 

ЬХХХУ. 

Почти  весь  .апр'1ль  1861  года  Погодинъ  провелъ  въ 
Петербурге,  и  былъ.  непрестанно  приглашаемъ  на  велико- 
св']&тск1е  об'Ьды  и  рауты.  Самъ  министръ  Иностранннхъ 
Д-Ьлъ  князь  А.  М.  Горчаковъ  оказывадъ  Погодину  необнв- 
новенное  внимаше..  «Я  очень  сожал'Ью", — пвсалъ  онъ  ему, 
—  „что  вы  не  застали  меня  дома,  когда  вы  за'Ьзжали  ко  мв4 
въ   бытность   вашу   въ .  Петербург'^;   над1»юсь,   что   когда  вн 
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опять  пос^шге  нашу  столицу,  вы  ае  откажете  иш%  въ  удо- 
80льств1и  вид'Ьть  васъ".         > 

Вскоре  цосл^  дтого  письма,  Погодинъ  опять  поеЬтиъ 
„н^шу  столицу^,  и  получила  следующее  приглашеше:  я  Князь 
Алевсандръ  Михайловичъ  Горчаковъ  просить  сд^Ьлать  честь 
пожаловать  кг  нему  навечеръ,  въ  пятницу,  7-го  апреля*  ^). 

„Я  чувствую  себя  очевь  хорошо*, — пйсалъ  Погодинъ  Ше- 
выреву,  — „и  работаю  безъ  устали.  Ие  знаю,  хакъ  благодарить 
Бога  за  сохранение  еилъ  и  живость  духа.  Принимаю  участ1е 
во  всемъ,  какъ  въ  юные  года  Мосно9Снаго  Вгьотника^  не 
только  Москеитянина^  ^^?).  .     / 

Будучи  въ  такомъ  настроенш,  Погодину  взду]й1лось  оциеать 
три  вечера,  проведенные  имъ  въ  Пе  гербу ргй.  .  ' 

Къ  этимъ  Трет  вечерами  въ  Петербурыь^  онъ  предпослалъ 
следующее  предисловхе: 

;9СдЬлано  общее  зам'Ьчанхе,  что  путешественнивъ  въ  чу-* 
жомъ  город^^  часто  усматриваетъ  гораздо  болЪе  мЪстнаго 
обывателя:  всякая  особенность  бросается  ему  въ  глаза,  а 
обыватель,  приглядевшись  къ  нев,  не  придаетъ  ей  ц'Ьны  или 
дяачея1я.  Такъ  точно  и  въ  наукахъ:  спещалясты  сдишкомъ 
освоиваются  сь  своими  положен1ями  и  боятся  выступать  изъ 
запов^днаго  ахъ  круга.  Не  зная  края,  см&ё^^  можно  вы- 
ступать впередъ  и  вайдти  новую  тропинку,  если  съум^юшь 
впрочемъ  остеречься,  чтобы  не  сломить  себ^  шеи.  Во  всякомъ 
случа'6,  Наук'Ь  не  сл^дуетъ  быть  слишкомъ  внсоком'Ьрною  и 
пренебрегать  посторонними  зам'Ьчянхями. 

Изъ  тишины  кабинета  мн'Ь  служилось  попасть  на  несколько 
времени  въ  пучину  Петербургской  жизни;  три  вечера,,  почти 
сряду,  провелъ  я  въ  тре1ъ  различныхъ  обществах*^:  »ь  со« 
браши  политико-вкономическаго  комитета  между  учеными, 
потомъ  между  капиталистками  и  на  великосв^тскомъ  блестя^ 
щенъ  раут^.  Бид'Ьнное  и  слышанное  мною  навело  меня  на 
некоторый  мысли,  коими  и  хочу  теперь  под'Ьяиться.  Примите 
ихъ  иь  зам^Ьнъ  современныхъ  зам'Ьтокъ,  кои  я  об-бщадъ,  и  отъ 
коихъ  совершенно  опаш1ваюсь:    вновь  происходящее  ставить 


—  502  — 

меня  въ  тупввъ,  говорить  вполне  я  не  могу,  а  сказанное 
въ  полголоса  подаетъ  поводъ  въ  кривымъ  тодвовашямъ,  в 
приносить  больше  вредау  нежели  пользы,  по  жрайтей  м^р^, 
въ  изв^тномъ  вдассЬ  читателей,  которые,  вакъ  предубежде- 
нные, не  могуть  судвть  хладнокровно  я  вид^^ть  ясно  сання 
простыл   вещи^. 

Высвазавъ  это,  Погодннъ  приступаетъ  въ  опасанш  вечера 
церваго,  проведеннаго  имъ  въ  Географическомъ  Обществе. 

„Нельвя  не  порадов&ться'', — писать  онъ, —  „публичному 
обсуждешю  ваан'Ьйшихъ  государетвенннхъ  вопросовъ,  въ  прн- 
еутств1и  представителей  Правительства...  Прете  о(^ращалось 
преимущественно  о  крупной  и  мелкой  собственности,  о  не- 
обходимости уведичешя  участвовъ  по  мйр%  удален1я  оть 
городовъ,  объ  отношеши  ея  въ  пролетархату... 

Пролетар]атъ — в&въ  можетъ  быть  въ  стране,  гд1  на 
квадратную  милю  приходится  съ  небольшимъ  по  десяти  че- 
ловЪвъ,  а  въ  Европе  живутъ  по  пяти  и  болФе  тысячь! 

Явленхя  вападной  жизни,  ихъ  причины  и  сд^дств1Я,  Д1Я 
насъ  любопытны,  аналогически  полевны,  и  только.  Самая  На- 
ука Политической*  Экономен  составлена,  сочинена,  снята,  вн- 
ведена  нвъ  явлен1й  западной  жизни,  а  большая  часть  ее 
правилъ  прикладывается  въ  намъ  весьма  насильственно,  а 
можетъ  быть   и  пагубно. 

Въ  конц'Ь  зас^дав1я,  Серно*Соловьевичъ  преддожвлъ  за* 
м^чажю,  обращая  вниман1е  на  явлен1я  въ  жизни  Славянски» 
государствъ. 

Употреблю   сравнен1е  изъ  области,  мнЪ  бол^е   ивв&твоЖ. 

Наука  Истор1и  им^етъ  свои  эпохи.  Въ  посл'Ьдвее  врехя, 
въ  Европе  взглянули  на  нее  иначе:  Нибуръ  явился  съ  со- 
мн^шями,  Гизо — съ  анализомъ,  Тьери--'съ  колоритомъ  временн 
и  м^та,  заимствованными   изъ  источниковъ. 

Наши  посредственности,  ограниченности  и  бездарноеп 
бросились  на  эту  новость,  и  давай  ломать  Русскую  Истори)* 

Одни  не  нашли  въ  ней  того,  что   поразило   ихъ  въ  За* 
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цадвоб  Исторш  (личность,  среднее  сословхе,  ташя-то  страсти), 
и  заключили,  что  у  насъ  н'Ьтъ  Исторхи. 

Друпе  начади  сомневаться  о  Рюрике,  потому  что  Ни- 
бурь  сомневался  въ  Ромул^,  и  заключили,  что  первый  пе- 
р10яь  Русской  Истор1и  такжб  баснословенъ,  какъ  я  Римск1й. 

Третьи  начали  вставлять  ц^ликсмг  изъ  л^тоцисей  и  гра- 
мотъ,  думая,  что  они  своими  вставками  такъ  оживятъ  Рус- 
скую Истор1ю,  какъ  Тьери  или  Барантъ  оживили  Лнгл1й- 
скую  и  Французскую. 

Вотъ  происхождеше  нелепостей  Качевовскаго,  Полевого, 
Соловьева,  которыхъ  прославила  современная  Журналистика 
по  своимъ  видамъ  и  увлекла  за  собою  толпу. 

Их'ь  уже  почти  и  н^тъ!  Кто  не  смеется  иадъ  скептициз- 
момъ  Качевовскаго,  надъ  прогнатическими  выходками  Поле- 
вого, надъ  родовымъ  бытомъ  Соловьева  и  Кавелина,  ихъ  си- 
стемати8ирован1емъ  безъ  системы,  сь  ихъ  толковад1ями  о 
народе,  котораго  все-таки  не  видать  изъ* за  Государства. 
Все  те  же  князья,  те  же  ихъ   действ1я,  и   новаго — ничего! 

Нетъ!  законы  Русской  Исторхи,  идеи  ея,  надо  извлечь  изъ 
нея  самой,  а  дто  гораздо  труднее,  чемъ  навязывать  ей  гото- 
вые чуж1е.  Готовую  теорш  нельзя  прикладывать  къ  практике, 
точно  тоже  надо  сказать  и  о  Политической  Экономш.  По- 
литическая Эконом1я  не  дала  намъ  до  сихъ  поръ  ни  одного 
п^агательственнаго  распоряжен1я,  котораго  пользу  можно 
бы  было  ощупать  руками,  а  разве  наоборотъ.  Затруднен1л 
только  что   увеличиваются. 

Трудъ,  капиталь,  рента,  балансъ — все  тоже  у  насъ,  да 
не  такъ*  Местность,  народонаселенхе»  характеръ  жителей, 
все  побочный  обстоятельства,  совершенно  друг1я  у  насъ,  чемъ 
на  Зйпаде,  и  жизнь  наша  хозяйственная  велась  сама  по 
себе,  а  следовательно,  и  должна  вестись  извне,  совершенно 
иначе. 

Истины,  вервейпия  наблюдешя»  остроумнейпия  объясне- 
шя  и  твердейш1я  правила,  выработанный  Западною  Наукою 
изъ  жизни,   производятъ   у  насъ   только    замешательство    въ 
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тойшхъ^  сбишютъ  окончательно  съ  топу*  и  приводясь  въ 
ясполнеше,  равстронвають  д&1а.  « 

Сколько  ноЬ  случалось  елшоать,  енаооба^ншявъ  нашшъ 
политическнхъ  эконошовъ  начннавхгь  еоввав^ктьея,  что  он1 
зашли  далеко.  Слава  Богу!  Ошибиться  извинительно  и  нро- 
стВ'гельнОу  и  честь  тому,  кто  откровенно  сознается  въ  ошибке. 

Сахолюбхе  въ  сторону.  Обстоятельства  наши  таиъ  мудрены, 
что  сень  Зксудрецовъ  Гречёсвихъ  зачесали  ба  подъ  часъ  въ 
голове. 

Надё  удивиться,  какъ  пало  оригинальнвя  явлен1Я  въ 
Русс1юй  ашзни,  бросались  въ  глава,  вооруженные  западными 
очками.  Былъ  у  в^съ  лажъ  на  асснгнащи,  доходии&1й  до 
двадцать  процентовъ.  Что  же  ето  зйачило?  Что  ассигнащй  было 
мало  въ  оборот'Ь?  Штъ,  Наука  говорила  иамъ,  что  нхъ  было 
слишкомъ  ивого. 

Лажъ  высокШ  бнлъ  вм^т^  и  на  серебро,  и  на  волото;  а 
серебра,  золота  было  очень  много  въ-оборот^Ц  а  теперь  вФть 
и  безъ  лажа. 

'  Вдругъ,  указомъ  велено  было  считать  ассигнацш  и  серебро, 
зол^ото,  бе^ъ  лажу,  и  указъ  повсем'Ьстно  былъ  приведенъ  въ 
исполнеше,  а  на  ЗанадЪ  такой  указъ  л  немыслимъ. 

Внвозъ  золота  и  серебра  былъ  у  насъ  запрещенъ.  НФп, 
сказала  Наука,  выпускайте  золото  и  серебро:  это  не  причн- 
Мтъ  вамъ  убытка.  Ну  вотъ,  золото  и  серебро  выпустили  мы 
йзъ  рукъ,  нО'барышъ  получали  плохой.  Вм^ето  золота  в 
серебра,  мы  получили  друг1е  капиталы.  Вакхе  ^1е<  капвташ 
мы  получили?  и  гд^  они?  что  производить?  Вздорож|1етъ  у 
васъ  золото,  говорила  намъ  Наука,  замъ  ирйвезутъ  его 
много-  какъ  Мварь.  До  оихъ  поръ  этого  дорогого  товара 
мы  не  видали  одяакожъ  въ  глаза,  и  вотъ  уже  м^  бша 
намъ  въ  честь;  а  золото  вытаск1гвается  иосл^^диее  изъ  доро^ 
гой  страны  въ  дешевую. 

Слишкомъ  много  у  насъ  ассигнащй,  сказала  ЗанАднаа 
Наука^  {извлекши  это  подожеше  изъ  жизни/  основанной  на 
недо^р^ивости   и  оппозиц!)!,    надо;  ихъ   уввчтожить,    чтобв 
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вовсфоновйть  равцов&^ае,  но  д^ло  въ  томъ,  что  паши  кредв- 
тарк  епрашиваютъ  долга  съ  свовхъ  должнивовъ,  хоть  асси* 
гнащями;  за  ассигнащи  на  дрмарк1(  вахъ  покдондтся  въ 
пояеъ,  д»  асснгващй-то  н'Ьтъ.  Никону  въ  голову  не  при- 
ходило у  насъ  никогда  спрашивать  долги  монетою.. 

Бараюинъ,  еще  въ  1810  году,  за1гЬтилъ,  что ,  ассигнащи 
не  считаются  у  ваеъ  заехвыми  писысами,  а  только  равнин* 
ными  знаками.— Посошковъ,  крестьявинъ  вреиенъ  Петра  I, 
судить  почти  также. 

Настоящее  безденежье,  на  простой  взглядъ,  кажется,  очень 
естественно.  Положимъ — ^^у  меня  была  тысяча  рублей;  пока  я 
не  загЬиалъ  лишннхъ  раеходовъ,  «я  было  для  меня  допета* 
точно,  но  какъ  я  пустился  въ  разныя  предпршпя  на  десять 
т^сячь  руб^^  то,  разум*Ьется^  попалъ  въ  затруднеше. 

Росс1я  пробавлялась  своею  монетою  и  своими  ассигнащями: 
теперь  затишно  жел&ныхъ  дорогъ  почтя  на  400  мидяшновъ, 
пароходвыхъ  обществъ  до  35  милл1оновъ,  фабрикъ  около  100 
милл1оновъ.  Это  в§дь  все  новые  расходы:  разум^Ьется,  для  бс^хъ 
мяхъ /предпргяпй '  иужни  новыя  деньги.  А  мы  и  старый 
деньги  вынули  изъ  употреблешя:  капиталы  Опекуисваго  Со* 
в'Ьта,  пром'Ьнеивые  на  пяти-процентные  билеты,  большею 
своею  чаб!пю,  составляютъ  .мер;[вый  зап^съ,  ибо  обращенхе 
ихъ  аатрудаительцо,  при  томъови  слишкомъ  крупны  и  не- 
удобны для  получен1я  процентовъ;  присоедините  къ  тому,  лто 
ни  закладывать,  ни  получать  изъ  Опекунскаго  Сов'Ьта,.'  по 
рбсхоятедьствамъ,  нельзя;. продажи  и  покупки  недвижнмыхъ 
им']&тй  остановились,  и  обороты. въ  зтомъ  отношев1и  прерва- 
двсь.  Ботъ  и  безденежье. 

?тобъ  содействовать  кровообращен1ю,  невадо  перевязы- 
вать жилъ  на  рукахъ,  ногахъ  и  живогЬ.  ЧЬыъ  просторнее, 
свободнее,  тЬыъ  лучше.       .   . 

Для  новыхъ  д^лъ  нужны,  по  крайней  м^р^,  новые* знаки. 
как1е  1Х0ТЕте,  лишь  бы  аккредитованные,  обезпеченные.» 

:,  Многде  откупщики,  аптекари,    трактирщики,  лочтосодер* 
жатели    выдаютъ  по  разнымъ   м']^стамъ   свои   марки,   нриви- 
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наеныд  въ  народ']^  съ  благомриоспю:  ясно,  что  за  ма1«н 
хазенныя  будетъ  народъ  благодарить  Правительство  кольин 
паче**. 

Высказавъ  это,  Погодинъ  счмь  нужшшъ  предупредт 
читателей,  что  „всЬиъ  этимъ  зам^^авищь  не  придается  ни- 
какой ц^ны,  никакого  8начен1я.  Можетъ  бить,  они  совершенно 
неосновательны  и  предлагаются  только  въ  дри]гЬрь  того,  что 
иному  профану  можетъ  придти  подъ  часъ  въ  голову''. 

ЕХХХП. 

Другой  вечеръ  Погодинъ  провелъ  у  В.  А.  Кокорева. 
Между  гостяии  было  много  капитадистовъ,  которые  ршу* 
ждали  откровенно  о  своихъ  д&[ахъ.  Вотъ  что  Погодинъ  со- 
общалъ  вообще  о  положеши  д'Ьлъ: 

„Демидовы,  Строгоновы  и  проч1е  горноеаводчики  нахо- 
дятся въ  великомъ  затрудненш  для  ведшая  своихъ  д^^ъ. 

Графъ  БобринскШ  проситъ  о  милл1оиномъ  пособш  ддя 
своихъ  сахарныхъ  ваводовъ.  Брантъ,  влад^лецъ  корабельно! 
верфи  въ  Архангельске,  ищетъ  шестьсотъ  тысячь  р.  за 
высочайшею  порукою. 

Братья  Шиповы,  влад'Ьющ1е  огромными  нредар1ДТ1яии  и 
заведен1ями,  предлагаютъ  верн%йш1я  акцш  но  нодтив'Ь  за 
рубль. 

Одинъ  сильный  домъ  АлексЬевыхъ  обаикрутилсл  на  огром" 
ную  сумму,  и  за  дв^  его  фабрики,  стоившая  болФе  милл10на, 
даютъ  только  180,000  р.  с. 

Барковъ,   желчный  торговецъ,   обанкрутился   на  5  ик!. 

М^няевъ,  старинный  Петербургск1й  домъ,  нрекращаеп 
платежи. 

Бенардаки   'Ьдетъ  закрывать   свои   одиннадцать  заводовъ. 

Коверевъ  подвергается  опасности. 

Рыбинсмй  откупъ  оказывается  несостоятельвымъ,  потому 
что  привозу  въ  Рыбинскъ  клади  было  меньше  вдвое,  а  на- 
роду меньше  втрое. 
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Нарекая  я  Протвявекая  Бумаго-Прядвльни  страдаю»,  а 
поедфдняя  не  моя&етъ  продолжать  работы* 

Сельсшй  Хоаяввъ  лявввдвроюнъ;  Закасшйекое  товари-* 
щеетво  Кавва8ъ  и  Мержур1йэ  Бйюморсвая  кожамглу  Анур- 
свая  вов11ан1Яу  Дружвна, — колеблются. 

Боля  ваша,  а  слушая  такой  реэстръ,  нельзя  не  ваду- 
хаться:  в&к  поииеноваввнл  лвца  иввгЬетвн  были  своей  осно- 
вательноепЮу  опытностио,  честноспю  и  расчетдввоспю.  Что 
за  общая  наоасть!  Сод^йствхе  в  поеоб1е  всЬхъ  виъ  необхо- 
димо. Ам  П.  Швповъ  прочелъ  аапвску  (наоечатанвую  посл1^ 
въ  Биржевым  В^амоетяхд)^  которая  мн'Ь,  профану,  повава* 
лась  <>1|ень  дельною  в  удовдетворвтедьвою:  въ  пополвеше  вн- 
нугахъ  знаковъ  (см.  выше),  пусть  Правительство  вндаетъ 
вс^мъ  нуждающийся,  подъ  залогъ  ихъ  предпр1ят1й  и  вму* 
ществъ,  как1я*нвбудь  обезпеченнна  вмъ  ассвгващя,  воторня 
ходвлв  бц  повеемДстио  наравне  съ  прочвмв  госул^рствен* 
ныив  обявательстваив;  съ  течев1енъ  времевв,  по  м4р1  пла- 
тежей, они  внвималвсь  бы  вэъ  оборота,  в  нввто  но  остался 
бы  въ  убытке,  а  вс^  въ  барншахъ. 

Статья  Швпова  яаш>нввла  нн^  старую  мысль,  выражен* 
ную  мною  когда-то  въ  письм'Ь,  по  поводу  иередачв  вашвхъ 
жел^ныхъ  дорогь  Францувсвому  обществу. 

Почему  бы  не  сделать  вотъ  вавой  опнтъ:  выстровть  ва* 
вув>*нибудь  жел&вую  дорогу,  верстъ  во  сто,  на  особыя  бу*- 
хажныя  деньгв,  ков  ходвлв  бы  вевд^Ь,  кавъ  чвстыя  деньгв. 
Эти  знаки  обезнечввалнсь  бы  самою  железною  дорогою,  в 
поетепевно,  по  м^р^  ея  доходовъ,  вынимались  бы  взъ  уно- 
трбблев1Я.  Дорога  эта  черезъ  трвдцать,  сорокъ  л'Ьтъ  првоиась 
бы  Правительству  даромъ. 

Нельзя  Н0ВЫ1СИ  бумажными  знаками  обременять  рынохъ, 
да  рынка  такого  въ  натура  в'Ьтъ,  какой  вамъ  мерещится. 
Нявак1я  бумага  у  насъ  на  бврж'Ь  ве  продаются,  в  нвка- 
кмхъ  покупателей  на  акщи  у  насъ  не  находится.  Это  все 
ивражъ.  Ботъ  вамъ  самый  ясный  прим^^ръ:  построеше  Троиц- 
кой дороги  —  предпр1ят1е  верное.  Строится  она  отлично,  по 
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ед9вогласваму  свидЪтедьетву  вс^хъ  зяающизсъ  людей.  Няка* 
кой  а&алобы,  завсбшик  не  было  едшкно.  Готова^  она  будеп 
нвпрем^^н&о  чёрезъ  годъ^  Одинъ  изъ  директоровъ  про]^»етъ 
евои  акц1Я9  по  првикЬ  своихъ  обстоятельствъ,  по  полтине 
ва  рубль,  —  барышъ  в^рннй^  и  не  двлае1ч^1  някакмъ  по- 
купа;телей. 

Мысль  эта^  нолоавкшц'окажетеа  жел'Ьаоку,  вредною;  тогда 
вы  уничтожите  ваши  знаки  и  заплатите  за  ннхъ  ч%мъ  угодно. 
Дорога  ц^ны  не  потёрветъ.  Б^  не  неисправимая!  А  уч&- 
етовъ  я  ии^  честь  рекомендовать:  отъ  Троими  до  Ростова, 
или  отъ  .Одессы  до  Маяковъ.  Та^вая  постройка  будетъ  повн- 
родв^е  постройки  .^ранцузовъ,  которые  обещались  привеатя 
ваиъ  капиталовъ,  но  не  привезли,  а  напускали  только  воз- 
ловъ  въ  огородъ^! 

Воротяс)Е>*въ  Москву,  Погодинъ  пбредалъ  сосЬднимъ  фа- 
брикантамъу  на  ДЪ^чъемъ  пол4,  И8в1ют1я  о  затруднятельаюю 
положенш.  я  Мы,  сами,  батюшка " , — сказали  ему  фабрвхантн,— 
^^тер[пимъ  точно:  тоже  и  по  среднимъ  своимъ  дЬламъ.  Что  за 
причина?  Богъ  знаетъ.  А  ч^иъ  бы  помочь,  по  вашему?  Не 
можешь  знать,  а  кажется  хорошо  бы  было  возвысить  ц^ву 
серебряной  (I  золотой  монеты^. 

По  дорог'Ь,  въ.  прошлогоднее  свое  пу1*ешеств1е,  Погодявг 
слншалъ  вездЬ  гединогласное  желан1е:  уменьшить  счетную  еди- 
ницу и  сд'Ьлать  ,ее  ассигнащонной,  такъ  называемый  рубль, 
равный  франку,,  а  серебряный  рубль  считать  въ  .4  асевг- 
нацюнныхъ.  « 

*  ТретШ  вечеръ  Погодишь  провелъ  въ  великосвАтсвоиъ 
раутЪ.  ^Боже  мой"!  —  восклицаетъ  онъ.  —  „Скольк<у  св-Ьту, 
сколько  блеску,  какое  богатство!  Какое  великол^пхе!  Ни  одного 
платья  на  дам']^  не  стоило  меньше  ста  рублей  серебромъ,  а  весь 
иарядъ  клади,  круглымъ  счетомъ  по  тысяч'Ь!  МалМшая  восы- 
ночва  равнялась  десяти  четвертямъ  ржи,  и  тончайшхе  рукав- 
чики не  получишь  меньше  ч'Ьмъ  за  двадцать  четвертей  овса! 
Л  за  шаль  опрастывай  ц'Ьлый  закромъ;  за  колечкй,  за  ее- 
режки  иныя,  подоимай  на  вилы  пять  стоговъ  сбна* 
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И  вспомнилъ  а  Невскхй.  лроспектъ!  На  сколько  ]1илл1о- 
новъ  пом&ц&этся  товарзг.  въ  его  магазйнахъ!  ^кой  же  дМ 
това11ъ?  Муца,  круна^  ^масло,  нясе^,  омь?  Фиг!  Зд^сь  млько 
Лед  ре1118  -  пепз,  трень-бревь!  Такъ  для  чего  же  вп  жх% 
покупаете,  безсмысленныя,  когда  нужда  везд^Ь  распростра- 
няется, и  когда  не  достаетъ  средства  нашему  народу  для  удо- 
влетворевгя  насущвыхъ  своихъ  потребностей?  Если  крестьяне 
устраяваютъ  между  собою  общества  воздержности,  и  отка- 
зываются отъ  самаго  сладкаго  своего  удовольств1я,  то  по-^ 
чему  же  вы  .не  устроите  между  собою  общества  бережливости, 
не  проиавесете  об^Ьта  тратить  года  на  два,  на  трщ  вдвоб 
меньше  обыхвовеннаго?  Почему  вы  не  убедите  ьлтавхъ  му- 
жей, вместо  го-сотерва  по  пяти  р.  е.  за  <5утылку,  пить,  в^в 
продолжеше  двухъ-трехъ  л^^тъ.  Русское  пиво  и  наливку  по 
тридцати  коп,?  Да  уже  и  Итальянскую-то  оперу  къ  черту,  съ 
выражен1емъ  презрЬн1я  тЬжъ  ацтрепренерамъ,  которые  на^ 
дфываются  —  ищутъ  вамъ.  голооо^ъ  съ  нюловавьемъ  по  сту 
тыоячь  за  сезонъ.  Нашли,  злод'би,  время  потешать  людей 
руладами!  Перестанемъ  мы  выписывать  всякую  дрянь, — ну 
вотъ  и  курсъ  поднимется,  и  золото  заведется,  и  деньги 
найдутся^ 

Строить  огромные  дома,  украшаютъ  ихъ  безпрестанно 
новою  мебелью,  перемЬняютъ  обои,  нанимаютъ  всякаго  сбро- 
ду,— тащутъ  деньги  за  границу,  мотаютъ,  да  и  хотятъ,  чтоб* 
денегъ  было  много.  ИЬгьу  денегъ  не  напасешься,  когда  упо- 
треблять ихъ  такимъ  безпутнымъ  и  глупымъ  образомъ. 

Береясливость!  Вотъ  самое  простое  и  верное,  первое  ле- 
карство противъ  нашей  болтни  безденежья  ^^). 

По  возвращенш  въ  Москву,  Погодинъ,  4  мая  1861  года, 
писалъ  Шевыреву:  „Прежде  всего  выражу  теб^  мою  радость, 
что  ты  чувствуешь  себя  хорошо.  Въ  этомъ  удостов4рилъ  меня 
Левъ  Толстой,  съ  которымъ  случилось  мн*  возвращаться  изъ 
Петербурга  въ  Москву...  А  и  время  же  мудреное  и  трудное... 
Денежный  д^а  вс^  находятся  въ  великомъ  разстройств^: 
милл1онеры  въ  затрудненги:  Демидовъ,  Строгоновъ,  Кокоревъ, 
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Бенардакн,  Шаповъ  и  проч.  Барковъ  обанкрутнлся  на  пять 
миллюновъ  и  унеръ.  За  Бранта  поручися  государь.  Вобршв- 
ек1й  просить  пять  мялдхоновъ  для  подд^жки.  Д&ла  Коко- 
рева очень  плохи''  ^). 

ьхххуи. 

Свои  Три  веч^а  еь  Детербщрм,  Иогодинъ  оередалъ 
е.  В.  Чижову,  для  напечатан1я  въ  Аунц/ит^^. 

Статью  ату  9вжовъ  принялъ  сь  опасепемъ.  „Вотъвахъ 
ворревтура'', — писалъ  онъ  Погодину — .потрудитесь  поправвп 
ту,  на  вотороК  моя  зам^Ьтва.  Мы  два  редактора,  потому,  ю 
отсутств1е  другаго,  я  не  могъ  принять  на  себя  полной  от- 
ветственности во  вс9мъ.  Цифры  желгЬдныхъ  дорогъ,  парою- 
довъ  и  фабривъ  вставлю;  он^  не  совсФмъ  в^рнм,  я  вгь  сей- 
часъ  же  просмотрят.  Пожалуста,  пришлите  теперь  же,  потону 
что  сегодня  же  я  пошлю  въ  Типограф1ю.  По -моему,  лучше 
всего  было  бы  не  касаться  вопроса,  потому  что  и  безъ  того 
ценворъ  можетъ  пострадать, — а  кто  вовьметъ  вто  на  себя'? 

Вскоре  по  напечатали  статьи  Погодина,  Авсаковъ  ив- 
саль  ему:  .Напроказили  вн,над&гали  б'Ьдъ,  Михаилъ  Петро- 
вичъ;  ваша  статья  въ  Аути>н€р9ь  наделала  такого  перепо- 
лоха, что  вы  и  представить  себ^  не  можете.  Чидковъ  завтра 
скачетъ  въ  Петербурга  Иностранные  зд^Ьсь  корреспоядевти 
дали  о  ней  знать  во  вс^  биржи  по  телеграфу  и  вы  урошии 
Руссый  вурсъ". 

„Вы  говорите",  —  писалъ  Погодину  Н.  в.  фонъ-Крузе  — 
«что  никогда  не  находились  въ  столь  скорбномъ  расположе- 
ши  духа.  В4рю*  "^). 

„Что  сказать  о  себ^'',  —  писалъ  Погодинъ  Шевыреву,— 
„меня  снаряжали  въ  Вятку  за  посл'|днюю  прилагаемую  ста- 
тейку: Три  вечера.  Решился  замолчать;  ст^ну  лбомъ  не  про- 
шибешь" ''% 

Шевыревъ  отв'Ьчалъ:  „Все  это  очень  грустно,  чтЬ  ты  он- 
шешь.  За  что  же  тебя  въ  Вятку?    Ужъ  в^Ьроятно  ты  такого 
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слова  не  скажешь.  Придожевм  твоего  къ  пвсьиу  я  не  по* 
жучшзъу  а  хот^ось  бы  прочесть  твои  Три  вечера'^. 

Письмо  ото  Шевыревъ  писадъ  ивъ  Саещв.  Тань  же  вь 
то  время  пребывала  н  0«  в.  Кошеяева,  которая,  въ  свою 
очередь,  писала  Погодину:  ,,Что  это  аа  гонеше  на  васъ«  Не- 
ужели Вятка  существуетъ  еще  у  васъ?  И  что  за  Бече^^а  вы 
написали?  Шевыревъ  получилъ  сегодня  утромъ  отъ  васъ 
письмо,  а  мв1  еообщилъ  и  покавнвалъ  ваше  письмо  вече* 
ромъ.  Я  тавъ  и  обомлела.  Ради  Бога,  растолкуйте  подробно... 
Я  очень  о  васъ  безптоюсь.  Ужъ  вы  н^колько  помолчите 
печатво.  Да  очень  боюсь  за  День.  Теперь  1 1-ть  ночи.  Море 
очень  бушуетъ.  Ожидали  грозу  и  бурю,  но  миновало.  Ожи* 
даютъ  дождя  на  завтрешшй  день. — Дай  Богъ''! 

Познакомившись  съ  Тремя  вечерами^  Шевыревъ  писалъ 
Погодину:  «Да  тебя  озолотить  следовало.  Какая  тутъ  Вятка! 
Но  видно  ул№  времена  тав1я,  когда  молчать  приходится,  а 
не  говорить^. 

Графин!»  Блудовой,  которая  л'Ьто,  по  обычаю,  вшЛстЬ  съ 
своимъ  отцомъ,  проводила  въ  Москве,  Погодинъ  писалъ:  «Я 
разбить  какъ  будто  параличемъ,  добрая  графиня,  и  ч^исъ 
далФе,  гЬшъ  чувствую  себя  хуже  и  хуже,  тошнее.  Тяжело 
было  мн-Ь  увид'Ьть,  что  сорокал^Ьтними  трудами,  принимая  къ 
сердцу  всякое  дфло,  считая  долгомъ  отзываться  на  всяк1й 
вопросъ,  заслужилъ  я  такъ  мало  вниман1я,  учаспя^  раепо- 
ложен1я.  НФско.1Ько  случайныхъ  строкъ,  непонятыхъ,  пере- 
толкованныхъ  вкривь — и  ц'Ьлой  жизни  какъ  будто  не  бывало. 
Герценъ  пишетъ,  что  Русское  Правительство  поддерживается 
штыками  и  статьями  Погодина.  Въ  Моекв^Ь  кричать,  что  я 
устроилъ  народныя  демонстрац1и  въ  честь  государя.  А  вь 
Петербурге  ;тверждаютъ,  что  я  подрываю  государственный 
кредитъ  и  хочу  произвести  общее  разстройство.  Бедный  Донь- 
Кихоть!  Осбни  себя  крестнымъ  знамен1емъ  и  умолкни.  ОсЬ- 
няю  себя  крестнымъ  знамен1емъ  и  умолкаю.  Жаль  только, 
что  не  раньше.  Когда  я  протяну  ноги,  можетъ  быть  и  най- 
дется кто-нибудь  сказать  обо  мн'6  слово  поласков'бе,  слышан- 
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наго  теперь.  А  вахъ  все-Факи  сердечное  спасибо:  я  заметил 
кавъ  вы  желали  вчера  ободрить  меня  и  равс^^ь.  Прошу 
васъ :  покорно  не  приглашать  меня,  вакъ  иожно  дол^^:  я 
никуда  не. гожусь  — и  вся. ноя  надежда  на  Ярополковъ  м 
Изаславовъ.  Зайкусь  ими  всец'Ьло,  какъ  уже  и  яачалъ  иИг 
сяцъ  и  можетъ  быть  и  забуду  9ту  нелепицу**  ^^*). 

Скорбное  чувство  свое  Погодинъ  излилъ  предъ  давнйиъ 
своимъ  повровителенъ  княэеиъ  П.  А.  Вяземскинъ,  которому, 
26  1ЮНЯ  1861  года,  писалъ:  ,На  б^днаго  Макара'  шишкв 
валятся.  Мн^Ь  хотелось  заявить,  что  я  убегаю  отъ  текущихъ 
вопросовъ,  и  той  самой  статейкой,  въ  коей  эта  мысль  по* 
слудсила  вступлен1емъ  и  вм'&стЬ  поводомъ,  накликал«ь  страш' 
иую  грозу.  Точно  также,  при  назначети  министромъ  Норова, 
разразилась  надо  мною  гроза  отставкою  двухъ  цензоровъ,  поль- 
зовавшихся сильн-Ьйшей  протевщей:  Похвиснева  и  Ржевскаго. 
За.  что?  —  За  какую-то  повесть,  забытую  да  и  нечитанную 
ник'бмъ,  напечатанную  л1|томъ,  во  время  моего  отсутств1я, 
въ  Москвитянить.  Воля  ваша— это  странно!  Есть  какая-то 
парт1Я  или  лицо,  которое  дЪйствуетъ  противъ  меня,  придя- 
рается  перходически  и  пр.,  пользуясь  всякймъ  случаемъ  на- 
л'ЬйшеЙ  пеосторожности^  Прошу  васъ  прочесть  внимательно 
эту  несчастную  статейку:  Три  «вч^а,  написанную  чрезъдва 
м^^ца  посл^  нихъ,  чтобъ  отплатить  журналисту,  который 
прислалъ  мнЬ  свой  журналъ  даромъ,  а  по  его  программе 
мн'Ь  ничего  нельзя  было  написать,  кром^;  экономическаго. 
Смыслъ  перваго  вечера:  наша  Русская  экономическая  жизнь 
развилась  иначе,  ч^Ьмъ  на  запад']^,  сл'Ьдовательно,  западннхъ 
правилъ  къ  намъ  прикладывать  безусловно  нельзя.  Смнолъ 
второго  вечера:  затруднительный  обстоятельства,  въ  коихъ 
находятся  наши  лучшхе,  сильн'Ьйшхе  д'Ьятели,  зразываютъ  ва 
причвны  общ1я,  а  не  частныя  и  ъчЬетЬ  вызываютъ  пособ1Я 
Правительства  (а  они-то,  по  крайней  мЪр'б,  н'бкоторые  и 
разсердились  на  меня).  Смыслъ  третьяго  вечера:  бережли- 
вость— вотъ  главное,  безспорное  л'бкарство,  а  за  все  прочее 
Я  не  стою,  потому  что  не  понимаю,  передавал  голосъ  общ1й. 
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Я  привыкъ  Бъ  напраслинанъ,  кои  составлдютъ,  кажется, 
осв<>ван1е  моего  креста.  Но  мн%  больно,  очть  больно,  если 
изъ-за  меня  должны  потерпеть  и  пострадать  друпе^  напри- 
м^ръ,  цевзоръ.  Сделайте  милость,  употребите  ваше  стараше, 
чтобъ  Д&10  обошлось  какъ  можно  легче  для  цензора.  Сооб- 
щите это  и  ведору  Ивановичу  Тютчеву.  Пусть  наказан1е  па- 
даетъ  на  одного  меня,  если  такое  важное  преступленЁе  тре- 
буетъ  непрем^^нно  наказанхя.  Прошу  убедительно!  Я  очень 
встревоженъ  и,  смеявшись  до  сихъ  поръ,  готовь  хоть  пла- 
кать. Говорить,  что  Кокореве  на  меня  жаловался,  а  у  меня 
есть  собственноручное  письмо  его,  въ  которомъ  онъ  говорить 
совершенно  противное"  "^). 

Изъ  Петергофа,  11  августа  1861  года,  князь  П.  А.  Вя- 
земск1й  отв^чалъ  Погодину:  „Поздно  получилъ,  любезн'бйшай 
и  почтенн'6йш1й  Михаилъ  Петровнчъ,  письмо  ваше,  оть  26 
шля*  Оно  какъ-то  долго  залежалось  въ  моемь  городскомъ 
дом'6.  Но  и  до  получен1я  его^  уже  говорилъ  я  съ  министромъ  *) 
о  вашемъ  д'Ьл'6,  и  посл^  письма,  опять  говорилъ  еку.  Вы 
теперь  уже  знаете,  что  онъ  отстоялъ  цензора.  Статей  вашихъ 
я  не  им^Ьлъ  случая  прочесть.  Но  скажу  вамъ  откровенно, 
что  он'Ь  много  шума  наделали  не  въ  одномъ  оффищальномъ 
и  цензурномъ  М1р6,  но  всполошили  и  многихъ  частныхъ  и 
непредуб'бжденнохъ  читателей,  иностранвыхъ  дипломатовъ, 
биржу  нашу  и  равно  иностранную.  Къ  тому  же  достов'Ьрно 
и  то,  что  на  эти  статьи  были  жалобы  Правительству  оть 
лнцъ,  вами  въ  нихъ  упоминаемыхъ.  Эти  статьи  отозвались  на- 
батомъ  противъ  общественнаго  и  частнаго  кредита.  Теперь 
все  кончено  и,  в'Ьроятно,  забыто.  Сл'Ьдовательно,  безпокоиться 
вамъ  не  для  чего.  Во  всякомъ  случа!»,  я  того  мн1|шя,  что 
правда  д'Ьло  хорошее  и  обязанностью  возлагается  на  каж- 
даго;  но  въ  вопросахъ  животрепещущихъ,  въ  вопросахъ  жгу- 
чнхъ,  правда  хороша  и  обязательна  только  тогда,  когда 
им'Ьешь  уб4ждеше,  что  достигнешь  ц'Ьли,  что  правду  прило- 
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жишь въ  д'Ьду  и  поправишь  его.  Иначе  и  правда  только  что 
производитъ  шунъ  и  гвалтъ,  растравляетъ  болячку,  а  ве  а&- 
л'бчиваетъ  ее.  Наша  Литература  не  то,  что  въ  другихъ  стра- 
нахъ:  тамъ  она  сливается  съ  другими  существенными  и  уза- 
коненными гласностями,  которыя  другъ  друга  пров^ряютъ  г 
ураввов'Ьшиваютъ.  Наша  Литература  должна  быть  осторох- 
Е^е  и  ограниченн'1е  въ  кругу  д'Ьйстб1я  своего,  не  и8ъ  мало- 
душ1я,  не  изъ  потворства,  а  изъ  благоравумхя  и  С08нан1я  того, 
что  она  можетъ  и  чего  не  можетъ,  а  сл^Ьдовательно,  и  до  чего 
дотрогиваться  ей  не  должно.  Поприще  наше  и  бевъ  того  еще 
пространно,  и  можемъ  на  немъ  много  блага  творить,  вспоиня 
Державина  и  стихъ  его: 

Нтпъ  еъ  мьрп»  и,арства  столь  пространнаго, 

ПОМНЯ  Карамзина,  который  р^ко  говорилъ  правду,  когда  ее 
отъ  него  требовали,  и  иногда  даже  и  когда  не  требовали, 
но  безъ  огласки  на  площади.  Съ  правдою,  такъ  же  кавъ  и 
съ  огнемъ,  сл-Ьдуотъ  обращаться  осторожно.  Когда  Литература 
наша  сд'Ьлается  порядочною,  тогда  порядокъ  отъ  нея  и  на 
все  разольется.  А  теперь  и  голосъ  правды,  посреди  воплей 
лжи  и  нравственнаго  безначалхя,  не  возбуждаетъ  спаситель- 
наго  вниман1я  и  не  различается  отъ  неурядицы        ). 

Препровождая  къ  князю  Вяземскому  Три  вечера  и  объ- 
яснеше,  Погодинъ  писалъ:  „Ей  Богу,  есть  что-то  роковое  въ 
писан1яхъ.  НаЬе|((;  8иа  &(а  ПЬеШ.  Особенно  это  случается 
со  мною.  Посылаю  вамъ  брошюрку,  произведшую  гвалтв. 
Соломинки  подломить  не  предполагалъ  я,  а  говорилъ  спро- 
ста. Вижу,  что  не  ум'Ью  говорить  въ  данныхъ  обстоятель- 
ствахъ,  и  умолкаю,  обрекаю  себя  на  проклятую  ссылку  въ 
Муромъ,  чтобъ  избегнуть  зла.  Прилагаю  статейку,  которую 
ваписалъ-было  въ  объяснен1е,  но  р']Ьшился  не  печатать,  про- 
читавъ  так1я  ругательства  на  себя,  какимъ  не  подвергался, 
кажется,  никто.  И  отъ  кого  же?  Отъ  челов'Ька>  который  н^Ь- 
сколько  л'Ьтъ  являлся  ко  мн%  съ  знаками  уважешя,  сочув- 
СТВ1Я   и  дружбы.  Я  заступался  за  него  и  передъ  вами,  объяс- 
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няя  его  ввражен1я  о  Пушкине  и  Б^Ьлинсвомъ  рядомъ,  не- 
осиотрительност1ю  или  что-то  въ  этомъ  род%.  Его  глаза  мн'Ь 
нравились,  ну  вотъ  онъ  и  разодолжилъ  меня.  И  за  что  же?.. 
Ну,  да  Богъ  съ  ними!  Въ  деревню,  въ  глушь,  въ  Саратовъ! 
Я  ли  не  быль  терд'Ьлшгь,  но  и  я  внведенъ  изъ  терп^Ьшя. 
Надо  переждать  это  странное  время.. «  Чтб  печатаютъ— а  мы 
молчи,  вавъ  неблагонамеренные"'  "% 

Зам'Ьтимъ  также,  что  въ  предыдущемъ  своемъ  письм'6 
къ  квязю  Вяземскому,  отъ  26  1юля  1861  год||^  Погодпвъ  писалъ: 
Говорятг^  что  Еонаревъ  на  меня  жаловался^  а  у  меня  есть 
собственноручное  письмо  его,  въ  которомъ  онъ  говорить  со» 
^ершенно  противное'^, 

А  между  т'1мъ,  тотъ  же  Погодинъ,  30  марта  того  же 
1861  года,  писалъ  князю  Вяземскому:  „Пишу  къ  вамъ  два 
слова,  многоуважаемый  князь  Петръ  Андреевичъ,  но  очень 
важный.  Во  вторвикъ  идетъ  въ  Комитете  Мвнистровъ  д'1ло 
Кокорева  о  Курске.  Д'Ьло  простое  и  ясное;  за  Курскъ  дана 
ц'Ёна  на  откупахъ  вдвое  противъ  Орла  и  прочихъ  городовъ, 
потому  что  Правительство  заявило  тамъ  жел&ную  дорогу. 
Жел'Ьзная  дорога  не  состоялась,  следовательно,  Курскъ  дол- 
женъ  быть  сравненъ  съ  Орломъ  и  прочими.  Кокоревъ  чело* 
в^къ  въ  высшей  степени  благонамеренный,  добрый  и  Руссшй. 
Это  я  знаю  близко  и  документально.  Ему  должно  помогать, 
въ  видахъ  общей  пользы.  Говорю  это  смело,  и  уверяю  словомъ 
честнаго  н  благороднаго  человека,  что  это  такъ.  Вы  знаете 
меня  достаточно  и  согласитесь^  что  я  не  осмелился  бъ  говорить 
такимъ  образомъ  и  въ  такомъ  случае,  не  имея  твердыхъ  осно- 
ван1й.  Министръ  Финансовъ  призналъ  право  Кокорева.  Нужно, 
чтобъ,  и  въ  Комитете  посмотрели  на  него  безъ  предубежде- 
тя.  Вотъ  чего  онъ  опасается  и  проситъ  меня  пргехать  въ 
Петербургъ,  для  объяснен1я  Петру  Александровичу  Валуеву 
черезъ  васъ.  Я  ра1(ъ  былъ  бы  исполнить  его  желан1е,  но  ду- 
маю, что  8Т0  лишнее.  О  Валуеве  общее  мнен1е  таково,  что 
онъ  смотритъ  на  дело,  и  если  дело  право  и  ясно,  то  и  го- 
ворить нечего.    Вы   на   словахъ   добавите  остальное,  о  чемъ 
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л  васъ  наиуб^Ьдительн'Ьйше  прошу.  Повторяю  ваиъ,  что  ато 
челов^въ  р'Ьдк1й,  и  что  онъ  им^Ьетъ  ведивш  права  на  общее 
уважевхе;  посл'Ьдн1я  увлеченгя  его  честныя  л  благородннж 
онъ  далъ  миллюнъ  на  Черноморскую  торговлю,  ниллювъ  на 
Кавказскую,  миллхонъ  на  Волжсво-Донскую  дорогу,  полъ-ннл- 
люна  правов^дамъ  для  „Сельскаго  Хозяина^ — и  разстронлся 
потону,  что  вс!  эти  дЬла  им'бютъ  только  будущее.  Роздадъ  онъ 
эти  деньги,  ясно,  не  для  выгодъ.  Впрочемъ,  больше  писать 
некогда.  Вы  переМадите  эти  основангя.  Поручаю  себя,  какъ  и 
д4ло,  вашему  доброму  сердцу.  Похлопочите"  "*). 

ЬХХХУШ. 

Печальная  истор1я  съ  Тремя  вечерами  удручала  Пого- 
дина, и  6  октября  1861  года,  онъ  писалъ  Шевыреву:  «Я 
совершенно  осов^лъ  и  какъ  ни  бился,  ни  трудился,  ни  порн- 
вался,  а  наконецъ  увид'блъ,  что  д'блать  ничего  нельзя  и  р^Ь- 
шился  уЬхать  въ  глушь,  чтобъ  ничего  не  видать,  не  слыхать, 
не  читать  газетъ  и  журналовъ  и  погрузиться  въ  Древнюю  Рус- 
скую Исторш.  Богъ  съ  ними!  Въ  лосл'1днее  время,  получилъ 
я  столько  огорчен1й,  оскорблев1й,  обидъ,  что  даже  мое  тер- 
п'6н1е  истощилось.  Писать  нельзя,  потому  что  всякое  живое 
слово  выбрасывается,  а  остающееся  подвергается  нел']&пнмъ 
толкован1ямъ  возбужденныхъ  партШ.  Кто  въ  л^съ,  кто  по 
дрова.  Когда  говорятъ  страсти,  разсудокъ  молчи.  Пусть  прой* 
деть  это  странное  и  вм^ст^  страшное  время.  Я  собрался  было 
"Ьхать  въ  Сибирь,  съ  Вагнеромъ,  который  заводитъ  завод^ь 
м'Ьдно-плавильный,  я  отдалъ  ему  свой  капиталъ;  но  онъ  за- 
держался въ  Петербург^Ь,  а  пароходъ  посл'Ьдн1й  уже  отплылъ 
по  Еам'Ё.  Такъ  мы  пускаемся  въ  Муромъ,  въ  Карачарово, 
предложенное  Уваровымъ.  Тамъ  думаю  пробыть  до  конц» 
зимы,  а  къ  весн'6  уЬхать  въ  Лейпцигъ,  чтобъ  печатать  Исто- 
р1Ю.  По'Ьхалъ  бы  я  за  границу  и  совс]^мъ,  но  хочется  прежде 
собрать  и  привесть  въ  порядокъ  свои  сочинен1я,  отдать 
долгъ  Отечеству*'   ^®^). 
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На  это  письмо  Шевыревъ  отв^чадъ:  „Навонецъ-то  я  до- 
ждался отъ  тебя  письмеца,  которому  очень  обрадовался.  Но 
радость  перешла  въ  горе,  когда  я  прочелъ  его.  Что  за  уны- 
Н1е  овлад&ю  тобою.  Какъ  это  быть  могло!  Ты-ли,  съ  твоею 
эцерг1ею,  раздраженъ  и  б1икишь  въ  л^са  Муромскхе,  въ  ко- 
лыбель Ильи  богатыря,  чтобы  тамъ  поискать  силъ  и  кр'6- 
пости  дая  борьбы  за  матушву  Русь  съ  соловьями  разбойни-^ 
ками,  и  съ  Юевскимъ  обжорливымъ  идолищемъ,  и  со  вс^ми 
чернокнижниками  идольскими...  Добрый  путь  теб^ — но  чуръ, 
чтобы  зимою  была  готова  Русская  Истор1я,  чтобы  посп^лъ 
томъ  писемъ  объ  Росс1и,  чтобы  собраны  были  въ  одно  веб 
твои  политически  сочинешя — и  чтобы  все  это  тиснули  станки 
Липецк1е,  чтобы  все  это  превратилось  въ  настоящ1й  липецъ 
для  Русскихъ  читателей. — Смотри  же!  Теб4  ли  горевать? 
Теб4  ли  понурить  голову?  На  Муромъ  я  еще  согласенъ  въ 
сл'Ьдъ  за  Ильею,  но  въ  Сибирь,  за  Ермакомъ  Тимоееевичемъ, 
В'Ьтъ — не  сл'Ьдъ  теб^,  не  дорога!  Какъ  теб^.  Европейскому 
человеку,  въ  Аз1ю,  помилуй!  Господь  съ  тобою.  Изъ  Му- 
рома махни  однимъ  свокомъ  въ  Липецкъ,  а  тамъ  къ  намъ, 
во  Флоренщю"^... 

Съ  своей  стороны,  О.  в.  Вошелева,  изъ  Генуи,  писала 
Погодину:  «Передъ  отъ'бздомъ  (изъ  Флоренц1и),  за  нед'бльку, 
получилъ  Шевыревъ  ваши  Три  вечера  и  мы  вм'бст'6  прочли 
и  очень  намъ  обоимъ  понравились  и  удивлялись:  какъ  отъ 
нихъ  могла  подняться  буря,  просто  неимов'Ьрно!  Понимаю, 
вакъ  васъ  это  все  мучило.  И  очень  понимаю,  что  вамъ  хо* 
чется  уехать.  Но  какъ  страшно  зарываться  въ  Муромъ.  Вы 
привыкли  къ  ежедневнымъ  новостямъ,  къ  ежедвевнымъ  сно- 
шен1ямъ  съ  людьми...  Я  не  понимаю,  какъ  вы  проведете 
шесть  м^сяцевъ  въ  деревне.  А  если  уже  хотите  уединиться, 
то  прх&жайте  лучше  въ  Дрезденъ.  Письма  къ  вамъ  будутъ 
приходить  скор'Ёе,  ч^мъ  въ  Муромъ.  Московскихъ  друзей  и 
недруговъ  не  увидите  еще  лучше  ч-Ьмъ  въ  деревя*,  и  жить 
вамъ  будетъ  дешевле,  гдЬ  вы,  вероятно,  будете  покупать  и 
людей  дарить.  Право,  я  серьезно  васъ  уговариваю  пере'Ьхать 
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въ  Дрезденъ  и  ближе:  в'бдь  на  трет1й  день  вы  въ  Дреаден^, 
и  я  васъ  встр'1чаю  у  дебаркадера  и  все  устроимъ  скоре* 
хонько...  Право,  не  вгоистнчески  васъ  зову.  У'Ьхать  вамъ 
вуда-вибудьу  понииаю,  необходимо,  а  право  лучше  нельзя  при- 
думать^ какъ  въ  Дрезденъ...  А  въ  Муромъ  и  не  забирайтесь'. 

Водворившись  въ  Дрезден*!,  Еошелева  не  переставала 
звать  Погодина  въ  этотъ  городъ.  „Вотъвамъ^ — писала  юна, — 
„на  прельщенье  и  видъ  м'бста,  гд%  я  наняла  квартиру...  Пр!- 
"Ьдите,  то  прямо  съ  желчной  дороги  ко  мн*!,  милости  про- 
симъ.  Я  васъ  по  Русскому  угощу  и  уложу,  кого  на  диванъ, 
кого  на  постель,  А  кого  и  на  полъ. — Не  привыкать  намъ  на 
станщяхъ  просторной  нашей  Росс1и  всему  приучиться,  и  тутъ 
радуш1е  найдется.  Шутки  въ  сторону,  въ  самомъ  д'бл^^  у  мевя 
можете  остановиться...  Неужели  вы  не  прх^Ьдете  сюда,  любез- 
ный Михаилъ  Петровичъ.  Быть  не  можетъ.  Кром'Ь  отдыха» 
въ  Дрездене,  подумайте,  какъ  легко  вамъ  съ1»дить  въ  Прагу, 
нед&1ь  хоть  на  двЪ  въ  В'Ьну.  А  сколько  Славянъ  въ  В^нФ. 
Я  провела  два  дня  въ  В'бн^Ь  и  поражена  была,  какъ  церковь 
полна  была  Сербами  и  проч. 

А  какая  славная  личность  Михаилъ  Оедоровичъ  *).  Какъ 
онъ  на  своемъ  м'Ьст'Ь — даже  наружность  его,  манеры,  не 
только  образъ  мыслей,  весь  онъ — какъ  ни  есть  представитель 
Русской  народности.  Какъ  интересны  его  разсказы. — Онъ 
былъ  очень  ко  мн^  любезенъ  и  очень  уговаривалъ  пожить 
тутъ  и  въ  ПрагЬ. — Вы  в'бдь  давно  не  были  между  Славя- 
нами, Михаилъ  Петровичъ.  Возобновите  съ  ними  сношешя 
и  забудете  собственны  я  непрхятности  и  неурядицы  отечествен- 
ныя  въ  ихъ  интересахъ.  Право,  уЬхать  вамъ  м'Ьсяцевъ  ва 
шесть  необходимо,  а  въ  Муромъ  это  просто  невыносимая 
мысль.  Въ  своей  деревн'Ь  теперь  непрхатно  жить,  а  въ  чужой, 
гдЪ,  быть  можетъ,  вы  увидите  возмутительный  распоряжен1Я, 
а  перем'бнить  вамъ  в^дь  нельзя.  А  дадите  хоть  пожалуй  ео- 
в^Ьтъ,  а  въ  это  время  случись  тревога — припишутъ  вамъ,  еще 


*)  В-Ьнсвхй  прото1ерев  Раевс&Ш.  Я.  Б. 
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и  скажутъ  бунтовщикъ.  И  Правительство,  пожалуй,  скажетъ, 
что  де  ,,нарочно  въ  деревню  уЬхалъ,  чтобъ  народъ  мутить^. 
Право,  не  вижу  для  васъ  благоразумн'Ье  плана,  вакъ  по']^дка 
сюда.  Въ  декабр!»  можете  въ  Парижъ  съ'Ьздить,  слушать  лек- 
Ц1И  Шевырева;  въ  ив/Ь — въ  Лондонъ,  на  выставку. — Вотъ 
сколько  я  вамъ  причинъ  насчитала  да  просто  вс%  причины 
М1ра  сего  слет&1ись  заразъ,  чтобы  въ  васъ  возбудить, жела- 
В1е  с^сть  въ  вагонъ  и  пуститься  на  Дрезденъ.  Какъ  я  вам^ 
благодарна,  любезный  Михаилъ  Петровичъ,  за  ваши  оба  письма. 
Такъ  много  въ  нихъ  дружбы  согревающей  и  такъ  много 
интереснаго.  Но  все  желается  бол'Ье  подробностей*. 

Въ  иномъ  дух*!  писала  къ  Погодину  графиня  А.  Д.  Блу- 
дова,  когда  узнала  о  нам^реши  его  уединиться  въ  Барача- 
ров'Ё.  „Все,  что  говорите  о  реакщи  противъ  Петра'', — писала 
она, —  „и  о  забвевш  его  и  вообще  всбхъ  историческвхъ  д'Ья*- 
телей,  ааслугъ,  какъ  скоро  они  не  принадлежать  къ  одной 
парт1и  съ  пишущимъ  или  говорящимъ,  весьма  прискорбно, 
справедливо.  Штъ!  у  насъ  н^тъ  любви  къ  Росс1и,  а  только 
сумасбродная  страсть  къ  какой-то  выдуманной  Руси.  Что  го- 
ворилось въ  среднихъ  в^кахъ,  можно,  къ  несчаст1Ю,  повторять 
и  теперь:  „У  всякаго  князя  своя  Русь'',  и  среди  этихъ  ли- 
беральныхъ  междуусоб1й — опять  погибаетъ  она,  родимая!  От- 
даю вамъ  полную  справедливость  за  ваше  молчаше,  и  могу 
только  сказать  вамъ:  давайте  молчать!  Счастливъ  тотъ,  кто 
можетъ  уехать  въ  Муромъ!  Оттуда  пишите  кънамъ — авось, 
и  намъ  повЪетъ  хорошимъ  деревенскимъ  воздухомъ.  А  то 
все  это  куревхе  разными  мануфактурными  духами  наводить 
какое-то  глупое  пьянство  на  самыхъ  лучшахъ  людей!  Ба- 
тюшка и  ведоръ  Ивановичъ  Тютчевъ  вамъ  кланяются^. 

„Очень  понимаю  расположеше  духа'', — писалъ  Я.  К. 
Гротъ.иъ  Погодину — ,, которое  вы  выражаете  на  посл'Ьдней 
страниц'^  своего  письма,  но  нахожу,  что  нельзя  и  не  должно 
сдишкомъ  принимать  къ  сердцу  то,  что  пишутъ  ЕвъЬжи.  Надо 
верить    въ    победу    истины   и   трудиться   для    нея.    Желаю, 
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чтобы  по']^дБа  въ  Муроиъ  состоялась:  она  развлечеть  и  осве- 
жить васъ.  Богъ  помочь  ванъ  въ  Древней  Истор1и''. 

ьхххгх. 

„ТаБъ  горько, такъ  тяжело", — писалъ  Погодинъ  Шевнреву, 
—  „чтр  на  св^тъ  Бож1Ё  не  гляд^^ъ  бы.  Авось,  въ  Древней 
Истор1и  успокоюсь  и  отдохну  отъ  нелепостей  ежедневныгь". 

„Правда", — писалъ  Мордовцовъ  Погодину, —  „что  бремена 
тяоювАыя.  Я  вамъ  отъ  души  сочувствую.  Но,  Боже  мой!  когда 
челов']&честву  было  хорошо?  Когда,  по  крайней  М'6р1,  было  ему 
лучше?  Горькое  уб^ждеше— а  что  д-Ьлать*! 

Максимовичъ,  съ  своей  Михайловой  Горы,  ут'бшалъ  упав- 
шаго  духомъ  друга.  „Я  сердечно  радъ",— писалъ  онъ, — „что 
ты  работаешь  надъ  Исторхей;  подальше  отъ  нын^шняго  времени. 
Это  спасательное  убежище". 

Это  „спасительное уб'Ьжище''  озарилось сообщешемъ Буника 
о  двухъ  пропов^дяхъ  Константинопольскаго  патрхарха  Фопя, — 
этихъ  начальныхъ  страницахъ  нашей  Истор1и. 

„Я  теперь  остановился" — писалъ  Куникъ(1  шня  1861  г.) 
Погодину, — „на  двухъ  проповЬдяхъ  патр1арха,  Шукъ  пред- 
ложилъ  переписать  фотографическ1й  текстъ  и  приготовить  его 
къ  печати.  Дкио  это  было  очень  трудное,  потому  что  Фопй 
цитируетъ  очень  мног1я  м'бста  изъ  Ветхаго  Завета,  который 
нужно  знать  очень  точно,  чтобы  в^рно  понять  общ1й  смыелъ. 
Теперь,  когда  я  уже  пости!^  все  это,  я  хочу  сообпц1Ть  вамъ 
н'Ьчто  изъ  содержан1я  пропов'бдей.  Изъ  нихъ  мы  не  узнаёнъ 
новыхъ  событ1й,  но  ими  подтверждаются  изв'1стныя  уже.  Бахъ 
историческ1я  р'Ьчйг,  произнесенвыя  по  поводу  ивв^тнаго  слу- 
чая, пропов-Ёди  принадлежатъ  къ  достоприм'6чательн']&йшимъ 
памятникамъ  Среднихъ  в^ковъ.  Фот1й  является  въ  нихъ  стро* 
гимъ  обличителемъ  нравовъ  и  представляется  намъ  именно 
такимъ,  какимъ  онъ  былъ.  О  притворств'Ь,  какъ  бы  недо- 
в'Ьрчиво  ни  относились  къ  нему,  зд'бсь  нельзя  и  думать,  по- 
тому что  первую  р'Ьчь  онъ  произносилъ,  когда  Русск1е  еще 
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стояли  передъ  вратани,  а  императоръ  еще  не  пришелъ  на 
поиощь.  Онъ  изображаетъ  положен1е  города  отчаяннымъ,  по- 
тому что,  если  бы  не  помощь  Бо»1я,  то  городъ  неминуемо 
былъ  бы  вздтъ  кроволсадными  врагами,  которые  изъ  простой 
кровожадности  закололи  бы  и  вс^хъ  людей  и  вс^хъ  живот- 
ныхъ.  Онъ  заключаетъ  первую  пропов^Бдь  привывашемъ  идти 
къ  Пресвятой  Богородице  и  просить  Ее  о  спасенхи,  твердо 
уповая,  что  если  народъ  чистосердечно  покается  и  дастъ 
об'Ьтъ  исправиться,  то  будетъ  саасенъ. 

Вторую  проповедь  онъ  произносилъ  вскоре  после  воспо- 
сл^довавшаго  избавлешя  отъ  угрожавшей  гибели  и  именно 
съ  чисто-хрнст1аиско-дидактическою  ц^лью.  Съ  сильно  за- 
хватывающимъ  краснорЬч1емъ  онъ  еще  разъ  изображаетъ 
передъ  слушателями  огромную  опасность  прошедшихъ  дней,  и 
напоминаетъ  имъ  объ  ихъ  об^т^  исправиться,  если  Богъ  из* 
бавитъ  ихъ;  о  томъ,  какъ  небо  спасло  ихъ,  и  говоритъ,  что 
они  поэтому  должны  исполнить  свой  об^тъ — исправить  свой 
образъ  жизни.  Врядъ  ли  гд^  въ  Латинскихъ  источникахъ 
такъ  ярко  изображена  кровожадность  Нормановъ,  какъ  во 
второй  проповеди,  кровожадность  Руси. 

Онъ  картинно  изображаетъ,  какъ  Руссше,  на  ихъ  уни- 
занныхъ  воинами  корабляхъ,  съ  высоко  поднятыми  мечами, 
подошли  къ  городу.  Тогда  все  въ  городе  провели  ужасную 
ночь.  На  другое  утро,  такъ  видно  изъ  проповеди, — произнесъ 
патр1архъ  свою  первую  речь,  а  затЬмъ,  какъ  онъ  самъ  гово- 
ритъ во  2-й  проповеди,  онъ  обнесъ  икону  Бож1ей  Матери 
вокругъ  стенъ  города,  и  вдругъ, — такъ  говоритъ  онъ — враги 
повернули  назадъ.  О  прибыт1и  императора  здесь  нетъ  и  по- 
мину. Патрхархъ,  повидимому^  самъ  едва  понимаетъ,  почему 
враги  такъ  внезапно  повернули  назадъ. 


Нтькоторыя  мтьста: 

1  проповедь.  Гневъ  Бож1й   обрушился  на  насъ,  за  нашу 
греховную  жизнь,  и  съ  севера  выползъ  народъ  и  пошелъ  на 
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насъ,  кавъ  противъ  второго  Терусалима,  я  народы  *),  воору- 
женные лувами  и  копьями,  появились  съ  концовъ  св^Ьта. 

Въ  другомъ  и'бст^  онъ  говоритъ,  что  Руссв1е  явились  такъ 
внезапно,  что  онъ  не  можетъ  даже  подыскать  этому  подоб1я. 
Всл'Ьдств1е  этой  внезапности,  соь&киъ  нельзя  было  пригото- 
виться въ  оборон'Ь,  и  б^дств1е  началось,  кавъ  только  ихъ 
увидали;  о  ихъ  прибыт1и  не  было  раньше  никавихъ  слуховъ, 
между  г1мъ,  вавъ  нападаюпце  были  отдоены  отъ  Константи- 
нополя столькими  странами,  населенными  различными  на- 
родами, судоходными  р-Ьвами  и  богатыми  гаванями  морями. 
Ё^арХса  есть  область  или,  по  Визант1йсви,  нам'Ьстничество. 
Тавъ  вавъ  Видант1йцы  называли  Славянсвихъ  племенона- 
чальнивовъ  анархами,  потаму  что  они  не  были  монархами 
въ  Византайсвомъ  смысле,  то,  можетъ  быть,  смыслъ  таковъ: 
Черезъ  многгя  страны  и  области, 

Въ  другомъ  м^ст^  онъ  говорить  въ  н^свольвихъ  стровахъ, 
что  Т(ос  нельзя  сравнить  съ  другими  варварами,  которые 
нападали  на  Византхю.  Этотъ  новый,  до  тЬхъ  поръ  неизвест- 
ный, врагъ  особенно  гордился  своимъ  оружхемъ. 

Для  хронолопи,  новый  источникъ  не  представляетъ  ни-* 
какихъ  точныхъ  основанхй.  Онъ  д^Ьлаетъ  только  намевъ  на 
землетрясеше,  которое  постигло  Константинополь  весною 
865  года.  Нагаеств1е  было  въ  1юл'Ь  или  августе  865  года. 

Источникъ  этотъ  важенъ  для  опред'Ьленхя  времени  жизни 
св.  Георг1я  Амастридскаго,  на  которое  впервые  обратилъ  вни- 
ман1е  Горсв1й.  Уже  въ  1845  году,  я  упомянулъ,  что  авторъ 
им^лъ  передъ  собою  овружное  послан1е  патр1арха,  сочинен- 
ное въ  зиму  866 — 867  года.  Теперь  же  для  меня  достоверно, 
что  при  описаши  'Ра>с  онъ  пользовался  проповедями  патр!- 
арха.  Легенда  же  о  св.  Стефане  Сурожсвомъ  относится  не 
въ  865  году,  но  только  въ  Владимгру. 

*)  Ссылка  на  1ерем1ю,  VI,  22.23:  С/я  ыаюлетъ  Господь:  се  людге  1ря- 
дутъ  отъ  сгьвера^  и  языкъ  великъ  востапетъ  отъ  конецъ  земли, 

Лукъ  и  щитъ  вдзмутъ:  мучите^генъ  естъ^и  не  умилосе^рдится:  иасьпо^ 
яко  маре  шумяг1(^е:  на  кбпехъ  и  колесницахъ  ополчится  аки  огнь,  на  брань 
на  7пя,  дщи  Сгопя. 
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Греческ1й  тевстъ  вообще  лсенъ,  но  а  боюсь,  что  въ  пере* 
вод^  трудно  передать  встревоженное  состоаше  дужа  патр!- 
арха,  если  переводчикъ  не  будетъ  очень  опытнымъ.  Впрочеиъ, 
я  надеюсь,  что  Дестуиисъ  сдержитъ  свое  об'&щая1е. 

Въ  одномъ  жЬетЬ  г-'Ой  проповеди,  Фот1й  изображаетъ  яр- 
кими красками  опасность  н  свирепость  враговъ,  но  прнба* 
влдетъ:  кто  кь  состояшв  изобравить  Шл1аду  нашей  скорби^  ^^^)? 
Въ  нашей  Литературе,  Беседы  патрхарха  Фопя  давно 
обратили  на  себя  вниман1е  ученыхъ. 

Еще  въ  1840  году,  ректоръ  Троицкой  Академ1и  архи* 
мандритъ  Филаретъ  (впосл'Ьдств1и  арх1епископъ  Черниговск1й) 
писалъ  Погодину:  ^Вн  спрашивали  меня,  не  встречалось  ли 
мне  въ  рукописяхъ  что  нибудь  относящееся  до  Русской  Древ- 
ней Истор1и.  Тогда  забылъ  сказать  вамъ  объ  одномъ,  давно 
известномъ  мне,  обстоя^ельств^е  историческомъ,  но  о  кото- 
ромъ,  сколько  известно,  ни  одинъ  изъ  Русскихъ  историковъ 
не  упоминалъ  печатно.  Дело  вотъ  въ  чемъ:  патр1архъ  Фот1й 
написалъ  две  Беседы  на  нападен1е  Руссовъ.  Удинъ  лишетъ, 
что  С1И  Беседы  были  доставлены  Николаю  Генз1усу,  послан- 
нику Бельг1йскому,  въ  1670  году,  известнымъ  у  насъ  Паи- 
С1емъ  Лигаридомъ  Газскимъ.  Очень  жаль,  что  неизвестно 
где  бы  можно  было  отыскать  С1и  Беседы  теперь.  Драгоцен- 
ная рукопись!  И  остается  рукописью  забытою.  Вотъ  памят- 
иикъ,  который  по  многимъ  отношен1ямъ  стоилъ  бы  быть 
напечатаннымъ'^ . 

Въ  тоже  время  Погодинъ  получаетъ  изъ  Юева  справку 
изъ  Комбефи81Я,  при  следующемъ  письме:  „Спешу  довести 
до  вашего  сведешя  одну  мою  историческую  находку,  кото* 
рую  отъ  васъ  зависитъ  подарить  окончательно  Русской  Исто- 
р1И.  Это — что  бы  вы  думали?  Не  менее,  какъ  две  проповеди 
патр1арха  Фот1я,  говоренныя  имъ  въ  Константинополе  после 
и  по  случаю  вторжев1я  Россовъ.  Где  же  эта  редкость?  У 
васъ  въ  Синодальной  Библ10теке,  между  Греческими  руко- 
пщями.  Указаше  С1е  нашелъ  я  у  Комбефиз1Я^. 

Ивъ    письма  же   Филарета,    Погодинъ,    какъ  мы   видели, 
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узнадъ,  что  митрополитъ  ГазсвШ  Паис1в  подарилъ  пропо- 
веди Фот1я  Голландскому  посланнику  Николаю  Генз1усу. 
„Теперь  спрашивается '^у — писалъ  Погодинъ, — „чтдонъ  пода- 
рилъ, самые  подлинники,  у  насъ  хранйвш1есл,  или  снялъ  съ 
нихъ  К0П1И?  Если  коп1и,  то  подлинниковъ  должно  отыски- 
вать въ  неразобранныхъ  и  неописанныхъ  до  сихъ  поръ,  п 
стыду  нашему,  сокровищахъ  Синодальной  Библ10теки.  Бели 
Паис1й  отдалъ  подлинники,  то  ихъ  надо  отыскивать  въ  Гол- 
ланд1и,  о  чемъ  и  пишу  теперь  въ  Лейденъ  и  Брюссель,  и 
в'Ьрно  получу  оттуда  справку  скор'Ье,  нежели  изъ  какого 
отечественнаго  книгохранилища.  Еще  надо  справиться  въ 
Париж*!.  Объ  этомъ  я  прошу  знаменитаго  Газе*'. 

Эти  строки  Погодина  были  напечатаны  въ  Москвитянинл 
1841  года,  и  на  нихъ,  безъ  сомнен1я,  обратилъ  ввимаше 
митрополитъ  Филаретъ,  и  конечно  приказалъ  А.  Б.  Гор- 
скому ответить  на  нихъ  Погодину.  Горск1й  писалъ:  „Бъ  по- 
сл']^днемъ  нумере  Москвитянина  вы  начали  сообщать  изб1- 
СТ1Я  о  древн'Ёйшей  Руси.  Очень  полезное  д'Ьло!  Только,  для 
предупрежден1я  недоум'Ьн1й,  на  посл'бдующее  время,  надобно 
бы  требовать  отъ  корреспондентовъ  точныхъ  и  обстоятель- 
ныхъ  св^д'Ьн1й  о  самихъ  источникахъ,  изъ  которыхъ  заин- 
ствуютъ  новооткрывш1ЯСя  изв%ст1я.  я  это  говорю  къ  тому, 
что  въ  Бомбефвзовой  Библ10тек%,  изъ  которой  сообщено  вамъ 
вторичное  изв']^ст1е  о  Бес^^дахъ  Фотхевыхъ,  пом'^щенъ  тотъ  же 
самый  реестръ  Бигоц1евъ,  какой  находится  и  у  Удена.  По- 
этому, какъ  у  Удена,  такъ  и  у  Комбефиза  ничего  не  гово- 
рится, чтобы  эти  Беседы  находились  въ  Москве,  въ  Отодаля^ 
пой  Библютек^,  которой  въ  1672  году  не  существовало,  а 
сказано  только,  что  реестръ  этотъ  вышелъ  первоначально  изъ 
рукъ  Паис1я,  митрополита  Газскаго,  который  бы лъ  у  насъ  въ 
т^хъ  годахъ  въ  Москве.  Поэтому  осмелюсь  прибавить, — не- 
справедливы, въ  настоящемъ  случа^б^  и  жестошя  нападен1я  на 
ведостатокъ  хорошаго  описан1я  Греческихъ  рукописей  Сгно- 
дальной  Библютаки*  ^*^).  • 

Не  смотря  однако  на  это,  въ  1849  году,  Буникъ  писалъ 
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П.  М.  Строеву:  „Бередниковъ  сообщилъ  мнЪ,  что  вы  убеж- 
дены въ  томъ,  что  ивв^ствыя  Беседы  Фопевы  находятся  въ 
МосБВ'Ь.  Я  потерялъ  было  почти  всю  надежду,  что  он-Ь  най- 
дутся, хотя  полагалъ,  что  он'Ь  сохранялись  еще  въ  ХУШ-нъ 
стол'6т1И,  подъ  заглав1емъ  ОтаНогАз  СсЛесЬеНсае,  Судя  по  изв'Ь- 
ст1ямъ,  сообщаемымъ  Паисхемъ  западвымъ  ученымъ,  саисокъ 
этихъ  Бесбдъ  привезенъ  изъ  Аеонской  Горы  весьма  старин- 
ный и  почераъ  его  довольно  труденъ  для  чтен1я.  Вы  меня 
весьма  обяжете,  если  сообщите  мнЪ  то,  что  вамъ  известно 
объ  этихъ  Бес^дахъ.  Если  он'Ь  дМствительно  уц'Ьл'Ьлн,  то 
Авадем1я  не  замедлитъ  ихъ  издать  съ  точнымъ  Русскимъ  пе^ 
реводомъ.  Кстати  было  бы  прибавить  полный  текстъ  (съ  Рус- 
скимъ переводомъ)  жизни  Георпя  Амастридскаго.  Авторъ  ея 
пользовался  окружнымъ  послашемъ  патр1арха''. 

Къ  сожал'Ьн1ю,  мы  не  знаемъ  содержанхя  отв'Ьтнаго  письма 
Строева,  о  Боторомъ  лишь  вскользь  упоминаетъ  Бередниковъ 
въ  одномъ  изъ  писемъ  своихъ  къ  Строеву:  ^Съ  Куникомъ 
еще  не  видался,  а  потому  не  могъ  передать  ему  вашихъ 
любопытныхъ  зам'Ьчан1й  о  посланаяхъ  Фот1Я  и  о  прод'блкахъ 
Паис1Я  Лигарида*"  ^^). 

Наконецъ,  въ  1861  году,  какъ  мы  уже  вид'Ьли,  Куникъ 
предпринялъ  издан1е  Бес^дъ  Фот1я,  и  изв^спемъ  объ  дтомъ 
И8дан1и  ут^шилъ  находившагося  въ  мрачномъ  расположеши 
духа  Погодина;  но  изданзе  это  не  выходило  въ  св']^тъ  и  до 
сего  дня. 

Не  смущаясь  предпринятымъ  Академ1ею  Наукъ  изда- 
шемъ,  преосвященный  ПорфирШ,  въ  1864  году, — издал ъ  эти 
знаменитыя  Бес^^ды  патргарха  Фотхя.  „Я  нашелъ  ихъ", — писалъ 
ПорфирШ, —  „въ богатой  рукописями  библютек*  Авоно-Ивер- 
скаго  монастыря,  и  весьма  обрадовался  этой  находк'Ь.  Это  было 
въ  28  день  декабря  м'Ёсяца  1858  года.  Съ  жадност1ю  я  про- 
челъ  дв'Ь  первый  изъ  нихъ...  и  пришелъ  въ  такой  восторгъ, 
что  все  существо  мое  взыграло  отъ  радости.  И  было  чему  ра- 
доваться!   В']^дь    мн'Ё,    искавшему  многоц^нныхъ  перловъ  на 
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ВостоБ'Ь,    попались   два  брилл1анта,    о   которыхъ  р'ЬдБО  кто 
гвллъу  а  ннопе,  весьма  мнопе,  и  не  слыхали^  ^^). 

Издан1е  свое  Четырехъ  Бесгьдъ  паиупарха  Фотгя^  пре- 
освященный Порфирхй  посвятялъ  императриц'!  Мар1и  Але- 
ксандровн'Ь. 

хс. 

Еще  въ  начале  сороковыхъ  годовъ,  □.  М.  Строевъ  пясадъ: 
„Жит1я  Святыхъ  Русскнхъ,  въ  разяыя  времена  сочиненннз, 
перед'ЬланныЯд  дополненныя,  представляютъ  богатый  и  почти 
непочатый  запасъ  для  Исторхи  общежитгя,  ыя'квгй  и  пов^рьевъ 
прежней  Руси,  и  даже  въ  нихъ  есть  много  фавтовъ,  незам^чен- 
ныхъ  бытописателями.  Кто  соберетъ  вс%  Жит1я  Святыхъ  Рус- 
скихъ  и  прочтетъ  это  со  внимашемъ  и  критикою,  тотъ  удивится 
богатству  этого  историческаго  источника.  Карамзинъ  вос- 
пользовался только  т*мъ,  что  случайно  попалось  ему  подъ 
руку;  но  чего  не  извлекъ  бы  этотъ  велишй  ыужъ,  еслибы 
приготовлено  было  напередъ  полное  собрате  ихъ"*  ^^^)! 

Разделяя  это  мн^н1е  Строева,  Погоди  нъ  углубился  въ 
изучен1е  Жит1я  преподобнаго  6еодос1Я,  игумена  Печерскаго. 

Разсужден1е  свое,  подъ  заглав1емъ:  Житге  Эеодосгя^  капа 
матергалъ  историческгй,  Погодинъ  отправилъ  къ  И.  И. 
Срезневскому,  для  напечатан1я  въ  издан1яхъ  Академ1и  Наукъ. 

А  е.  Бычковъ,  познакомившись  съ  этимъ  разсуждев1емъ 
до  его  напечатан1Я,  11  декабря  1860  года,  писалъ  Пого- 
дину: „И.  И.  СрезневскШ,  далъ  мн'Ь,  по  вашему  желашю, 
для  прочтен1я,  присланное  вами  въ  Отд^лен1е  разсуждеше, 
подъ  заглав1емъ:  Житге  деодопя,  какъ  матергалъ  г$€торичетй. 
Для  меня  оно  было  интересно  т^мъ,  что  служило  подтвер- 
жден1емъ  мысли,  высказанной  мною  и  печатно  и  письменно, 
о  необходимости  разсмотр-Ёть  жит1Я  нашихъ  Святыхъ  съ 
исторической  точки  зр'Ьн1я.  Работавъ,  въ  продолжен1е  многихъ 
л4тъ,  надъ  ЖИТ1ЯМИ,  я  уб-Ьдился,  что  они  драгоц'бнный  мате- 
р1алъ  для  историка,  и  преимущественно  для  бытовой  стороны 
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жизни  народа.  Но,  къ  сожал'Ьн1ю,  ч-^мъ  позднее  составлены 
ЖИТ1Л,  т'&мъ  бод*Ье  въ  нихъ  риторики,  фразъ,  заимствованныхъ 
изъ  твореа1й  св.  отцевъ^бод'Ье  выдумоБЪ— плодовъ  фанта81и  автора 
монаха.  Такихъ  аапитальныхъ  жит1й,  какъ  Несторовы,  весьма 
немного.  Въ  сд^ланныхъ  мною  выписаахъ  изъ  жит1й,  я  везд'Ь 
строго  держалсл  текста  нодлинника,  то  есть,  выписывалъ  ц'Ь* 
ликомъ  м'бста,  им'Ьющгя  какое  либо  отношенхе  къ  Истор1и; 
вамъ  не  нужно  было  этого  д'блать,  такъ  какъ  житхе  беодосля 
напечатано  безъ  всякихъ  И8м^нен1й  Бодянскимъ;  др7Г1я  же 
ЖИТ1Я,  напротивъ,  сокращены  и  перед&1аны  Св.  Димит- 
р1емъ,  а  блаженнымъ  Муравьевымъ  достаточно  исковерканы. 
Позвольте  передать  вамъ  н'Ьсколько  зам^чанШ  на  вашъ 
трудъ  или,  лучше,  указашй  на  ваши  обмолвки;  они  послу- 
жать  вамъ  доказательствомъ  внимательнаго,  съ  моей  стороны, 
чтен1д  вашей  статьи.  Едва  ли  справедливо  ваше  выражеше, 
что  ,Жит1е  веодос1л  дополнястъ  проб'Ьлы,  находивш1еся  въ 
л'Ьтописяхъ  и  грамотахъ^.  Кашя  у  насъ  грамоты  отъ  Х1-го  в.? 
Не  думаю,  чтобы  учен1е  о  в^р'Ь  преподавалось  всЬмъ,  » ходило 
въ  общемъ  оборогЬ";  слова:  ^како  п  кымъ  образомъ  спасется^ 
того  вовсе  не  доказываютъ.  веодос1й  былъ  отданъ  учителю, 
потому  что  былъ  не  простого  рода.  „Ходя  въ  заплатахъ  и 
на  работу — говоритъ  мать  беодосхева  своему  сыну — ты  уко- 
ризну себ'Ь  и  роду  своему  твориши".  Неужели  во  время  Ка- 
рамзина не  были  изв'Ьстны  рукописный  жит1я,  когда  ихъ 
знали  при  Потр-Ь  Великомъ?  Встречаются  н^которыя  не- 
точности между  вашимъ  изложешемъ  и  текстомъ  жит1я, 
какъ,  наприм'Ёръ,  Изяславъ  ые  приказывалъ  вратарю  идти 
къ  игумену  за  разр1)шен1емъ  отворить  ворота;  вратарь, 
испугавшись  гн']&внаго  голоса  князя,  самъ  поб'Ьжалъ  къ 
игумену;  бояринъ  не  приходилъ  къ  князю  съ  жалобою 
о  пострижен1И  его  сына;  Изяславъ  узналъ  объ  этомъ 
не  отъ  него.  Ключникъ  князя  назывался  въ  мхр'Ь  не  Еф- 
ремомъ;  такъ  онъ  былъ  названъ  по  принят1и  мнишескаго 
образа.  Въ  исчислен1и  зам'бчательныхъ  словъ,  употребленныхъ 
въ  жит1и,  вы    неправильно    протолковали    слово   копытцы  — 
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это  не  стенько,  а  родъ  обуви — скор^бе  лапти.  Въ  заыючен1е 
считаю  долгомъ  вамъ  передать,  что  четыре  слова,  отнесеняня 
вами  къ  числу  непонятныхъ,  ьсЬ  ин^ютъ  значеБ1е  и  очень 
часто  встр'Ьчаются  въ  памятяикахъ  нашей  древней  Литера- 
туры; такъ,  камыкб  значить  камень;  порода — рай;  попл— по 
крайней  М'Ёр']^:  бгьдягца — прося.  Присылка  Срезневскимъ  ва- 
шей статьи  принесла  мн*  о  васъ  весточку"  *^). 

Когда  разсуясден1е  Погодина  было  напечатано,  въ  Русскому 
Вгьопгникгь  появилось  ироническое  зам-Ьчанхе,  подъ  ваглавхеиъ 
Странное  Ледоумтьнге.  Тамъ  сказано:  „Во  времена  препо- 
добнаго  6еодоС1Я,  по  выводу  Погодина,  были  ншц1и;  доказа- 
тельство: (веодос1й)  даяте  нищимъ.  Бояре  им&ги  особую  оде- 
жду боярскую;  доказательство:  облече  въ  одежю  славъню,  свгьмлу^ 
яноже  е  лгьпо  боляромъ.  Служба  церковная  совершалась  еже- 
дневно; доказательства:  хооюаше  6еодос1й  въ  церкоеь  Ботю 
по  вся  дни*^ . 

Кром^^  того,  въ  этомъ  изсл'Ёдованш,  Погодинъ  ик^лъ  ве- 
осторожность  заявить,  что  въ  Жит1и  0еодос1я  ему  встр4ти- 
лись  слова  совершенно  непонятныя^  а  именно:  понгь^  порода, 
бпдяща^  камыкъ,  Объ  этихъ  словахъ  Русскгй  Вгытгникъ  по- 
сов^§товалъ  „почтенному  академику  справиться  съ  Словаремъ 
Востокова". 

Погодинъ  весьма  оскорбился  этою  зам'Ьткою,  и  въ  ответь 
написалъ:  Разргьшенге  Страннаго  Недоумтьнгя.  Отправляя 
эту  статью  въ  Русскгй  Вгьстникъ,  онъ  выразилъ  Редакц1и  свое 
неудовольств1е  за  напечатан1е  Сшраинаю  Недоумтьнгя.  Ре- 
дакц1я  же,  печатая  статью  Погодина,  сд']^лала  ему  колкое 
зам'Ьчанхе;  „Напечатавъ  статейку  г.  Н.  Н.,  мы  охотно  по- 
м'Ьщаемъ  и  отв'Ьтъ  Погодина,  хотя  и  не  видимъ,  къ  чему 
служитъ  это  объясненхе.  Онъ  упрекаетъ  насъ,  зач^мъ  мы 
„пропустили  Недоумтьнге  по  д'Ьлу,  о  которомъ  недоум4вать 
нечего*.  Намъ  казалось,  что  незнанхе,  заявленное  ученымъ 
по  предмету  его  спещальныхъ  заняпй,  могло  возбудить  недо- 
ум-Ьше.  Впрочемъ,  предоставляемъ  самому  И.  Н.  разбираться 
съ  Погодинымъ". 
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Въ  о^в^Ьт^  своеиъ  Погодивъ,  между  прочнмъ,  пишетъ: 
„Въ  нашъ  в'бкъ,  недоум^шй  везд^^  не  оберешься,  а  у  насъ 
такъ  имъ  и  счету  еЬть;  долгъ  всдкаго  благонаи'Ьреннаго 
человека  разрешить  ихъ  ао  м'Ьр'Ь  возможности,  и  я  считаю 
себя  счастливымъ  разрешить  главное  недоум'Ьн1е  откровен- 
нымъ  сознан1емъ,  что  я  слова:  понть^  порода^  бгьдяща^  камыкь 
не  понималъ,  не  зналъ,  и  если  они  мн^  прежде  попадались, 
то  забылъ,  а  справиться  въ  Словар'Ь  Востокова  мв^  не  при- 
шло въ  голову"    ^®^). 

Другимъ  предметомъ  изучен1л  Погодина  въ  то  время  было 
Поучеше  Владнм1ра  Мономаха. 

Этотъ  драгоц'Ьнный  памятнивъ  былъ  открнтъ  графомъ 
АлексЬемъ  Ивановичемъ  Мусивымъ-Пушвинымъ  и  изданъ 
имъ  при  сотрудничеств'Ь  почтеннаго  И.  Н.  Болтина,  въ 
1793  году,  въ  Петербург*,  подъ  сл-Ьдующимъ  заглавхемъ: 
Духовная  великаго  князя  Владимгра  Всеволодовича  Моно- 
маха д^ыпямъ  сеоим%  названная  въ  Лгыпописи  Суздальской 
Поученье.  Печатано  въ  Типографхи  Чужестранныхъ  Едино- 
в'Ьрцевъ. 

Къ  своему  издан1ю  графъ  Мусинъ-Пушвинъ  присовову- 
пилъ  прим']^чан1я,  которыя  большею  част1ю  направлены  про- 
тивъ  „вредной  галомаши'^  и  навлекли  на  него  много  недобро- 
желателей. Впосл'Ёдств1и,  а  именно  въ  1813  году,  графъ 
Мусинъ-Пушкинъ  писалъ  Калайдовичу,  что  въ  этихъ  при- 
М']&чан1яхъ,  „единственную  им^лъ  я  ц'ёль  показать  отцевъ 
нашихъ  почтенные  обычаи  и  нравы,  кои  моднымъ  Француз- 
скимъ  воспитан1емъ  исказилися.  Сш  прим-^^чаихл  причинили 
мн*  много  непр1Ятностей,  и  не  одни  Французы;  къ  сожал-Ь- 
н1ю,  меня  и  у  Двора  бранили,  но  какъ  я  им'Ьлъ  тогда  силь- 
ную опору  *),  а  потому  и  презиралъ  злослов1е".  На  гЬ  же 
прим'Ьчан1я  указываетъ  графъ  Мусинъ-Пушкинъ  и  въ  письме 
своемъ  къ  Д.  Н.  Бантышъ-Камеяскому  (того-же  1813  года), 


*)  Бъ  хиц'Ь  императрицы  Екатерины  Второй.    В.  Б. 


и 
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которому  сов^туетъ  прочитать  нхъ.  „Я  первый  напвсадъ  С1е 
см^ло  и  тогда,  вавъ  другхе  не  см'Ьли,  а  у  Двора  мноНе,  вакъ 
то:  БецкШ,  Шуваловъ  и  графъ  Строгоновъ,  публично  гово^ 
рили,  что  я  иду  противъ  Петра  и  Екатерины^   ^^^). 

Вотъ  объ  этомъ-то  драгоц^нномъ  памяти  ик*]^,  Погодинъ, 
въ  1861-мъ  году,  напечаталъ  свое  разсуждете  въ  йзвл- 
ртгяхь  Академ1и  Наукъ. 

„Если  въ  Л-Ьтописи  Нестора*  ,—писалъ  Погодинъ,-'^ заклю- 
чается основан1е  нашей  Исторхи,  то  Договоры  Олега  и  Игоря, 
Правда  Ярослава,  Сказан1е  Васил1я,  Несторово  асит1е  веодос1я, 
Лоучете  Мономаха,  Слово  о  полку  Игоревгь,— суть  ея  главныл 
дополнен1я,  объяснен1я,  подтвержден1я,  ожив1ев1д.  По  стран- 
ному случаю,  Поученге  не  было  со  времени  своего  открнт1я, 
до  сихъ  поръ,  предметомъ  особаго  изсл'Ьдовашя,  между  гЬмъ 
какъ  за  Правду  и  Слово  о  полку  Игоревть  съ  большимъ  или 
меньшимъ  усп'&хомъ  принимались  мнопе,  которыхъ  рядъ  до 
сихъ  поръ  не  прерывается.  А  оно  заслуживаетъ  въ  полной 
м^Ьр'б  ^!зсл4дован1я  подробнаго  и  основательнаго"  ^. 

Въ  тоже  время  Погодинъ  написалъ  изсл']&дован1е  о  жизни 
и  дгьлахъ  Володимера  Мономаха,  которое  приложилъ  къ  стать'Ь 
второй  своего  Хронологическаю   Указателя   Древней    Русской 


Изсл'Ьдованге  свое  Погодинъ  заключаетъ:  „Мы  изложили 
в&Ь  свид']&тельства,  мы  разобрали  всЬ  собнт1я.  Самая  строгая 
историческая  критика  должна  преклониться  предъ  личност1ю 
Мономаха.  И  вотъ,  какъ  отозвался  объ  ней  одинъ  изъ  нашихъ 
незванныхъ  историковъ,  которые  время  отъ  времени  насыла- 
ются на  б'Ьдную  нашу  Литературу   враждебнымъ  ей  рокомъ; 

„Когда  говорятъ  о  Мономах*,  какъ  о  человек*,  превос- 
ходившемъ  другихъ  современниковъ  умомъ,  силою  воли,  лучше 
понимавшемъ,  въ  чемъ  состоитъ  безопасность  Русскихъ  зе- 
мель ~  в'Ьтъ  спора.  Но  когда  хотятъ  представить  его  героемъ 
добродетели  и  человечества,  безкорыстнымъ,  кроткимъ,  велико- 
душнымъ — мы  опровергаемъ  схе  мн-Ьихе  д-Ьлами  Мономаха,  и. 
пе  обвиняя  его  за  своекорыст1е,  въ  то  же  время  говоримъ,  что 
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во  вс&хъ  д'блахъ  и  даже  словахъ^  онъ  является  намъ  совершен*- 
нымъ  агоистовть,  яслов'Ькбнъ  хитрвмъ,  стренившвмся  только  къ 
собственвоиу  своеку  и  д'Ьтей  своихъ  благу.  Погибель  Рошша  и 
Гл'Ьба  Святославичей,  Ярополка  Иввславича,  Ярослава  Яропол- 
ковича,  Гл']^а  Минскаго — лежать  на  его  памяти;  онъ  или  самъ 
^нлъ  причиною,  или  допускалъ  другихъ  совершать  зло^йства, 
им'Ъвъ  средства  предупредить  ихъ.  А  поступки  его  въ  отношен1и 
къ  Святополку;  завлад'Ьн1е  великокняжескимъ  престоломъ  посл'Ь 
его  смерти,  и  ненависть  въ  Олегу — д'Ьла,  бывш1я  причиною 
междоусобШу  смытыя  потоками  крови  и  нич'Ьмъ  неоправдимыя? 

Ми  не  стали  бы  воспоминать  объ  этихъ  нел^постяхъ  Поле- 
ваго,  которыя  въ  свое  время  осыпались  похвалами  отъ  со-* 
времснныхъ  журналистовъ,  еслибъ  и  въ  наше  время  не  яв- 
лялись бездарные  ему  подражатели,  уродующ1е  Русскую  Ис- 
тор1ю,  суесловящ1е  о  Сильвестрахъ,  Борисахъ  Ь  другихъ  ве- 
ликихъ  д^ятеляхъ  Русской  Истор1и,  и  точно  также  какъ 
Полевой  находящ1е  своихъ  панегиристовъ^  ^^). 

Эту  вторую  часть  своего  Хронологичеокаю  Указателя 
Древней  Русской  Исторги^  Погодинъ  отправилъ  къ  И.  И. 
Срезневскому,  для  печаташя  его  въ  Ученыа^ъ  Запгюсахъ  Ака- 
дем1и  Наукъ. 

31  марта  1861  года,  Срезневск1й  писалъ  Погодину:  „Наборъ 
второй  статьи  Хронологическаю  Указателя  начать  быть  не 
можетъ  немедленно:  набирается  Грамматика  В^стол^ов2^^—Е 
остановить  этотъ  наборъ  нельзя,  потому  что  надо  спешить 
кончить.  Востокову  восемдесятъ  л-Ьтъ  уже  минуло.  Онъ  еще 
не  слабъ,  но  уже  и  не  попрежнему  кр'Ьпокъ.  Надобно  кон- 
чить издаше  прежде,  ч'Ьмъ  онъ^  не  дай  Боже,  сляжетъ.  А 
хот^лъ  бы  еще  увид'Ьть  нашего  великаго  старца  на  празд- 
ник'Ь  своемъ,  и  чтобы  на  немъ  были  ув'Ьнчаны  лаврами  его 
безсмертные  труды — Словарь  и  Грамматика.  ХогЬлось  бы... 
удастся  ли  только?  Разв*  опять  сделаю  гъ  студенты,  какъ 
сд'Ьлали  они  въ  память  пятидесятилетней  его  деятельности, 
издавъ  его  портретъ  и  поднесли  его  ему  же  самому  на  уни- 
верситетскомъ  акт^.  Готовился  тогда  и   юбилей,  но  нашлись 

34* 


—  532  — 

I 
люди,  цоторымъ  это  не  понравилось,   зад^въ  за  живое,  какъ 

говорить  Н.  И.  Гречь.  Бакъ  бы  то  ни  было,  возвращаясь  къ 
прежнему,  я  постараюсь  попросить  фактора  заняться  и  на- 
боромъ  вашей  статьи,  но  въ  усп^х'Ь  еще  не  вполн'Ь  ув^ренъ: 
Типограф1я  завалена  работами,  а  рукъ  мало^  ^^^). 

О  своихъ  занят1яхъ,  Погодинъ  писалъ  Шевыреву:  „Окан- 
чиваю Истор1ю  К1евскаго  Бняжен1я,  и  л^томъ  Древняя  Ис- 
тор1я  будетъ  отд'Ьлана  вполн'Ь  до  ига  Татарскаго.  Томъ  Хроно- 
логическаго  Указателя  и  томъ  Дополнен1й  къ  семи  прежнимъ 
томамъ.  Еслибъ  послали  меня  въ  Вятку,  то  я  тамъ  кончилъ 
бы  все  скорее,  потому  что  зд']^сь  много  времени  все-таки 
отнимается  разными  отношетями"  ^^). 

ХС1. 

Среди  своихъ  занят1й  Древней  Русской  Исторхей,  Пого- 
динъ получаетъ  письмо  изъ  Харькова,  отъ  профессора  П.  А. 
Лавровскаго  (10  января  1861г.),  въ  которомъ  прочелъ:  „Въ 
апр'&л^  иЬсяцЬ  1856  года,  я  им'Ьлъ  удовольств1е  послать 
вамъ  письмо,  по  прочтен1и  доставленныхъ  мв*!  княземъ  Н.  Н. 
Голицынымъ  корректурныхъ  листовъ  письма  вашего  къ  И.  И. 
Срезневскому.  Въ  этомъ  письме,  незначительною  долею,  ко- 
снулись вн  и  моего  разсуждеп1я  18^2  года,  въ  которомъ 
высказалъ  я  мн'Ьнге  о  несуществован1и  на  юг']^  Росс1й,  въ 
древнее  время,  нар:Ьч1я  Малорусскаго.  Возобновляя  это  мн']^- 
ше,  какъ  самый  первый  его  виновникъ,  вы,  въ  упомянутомъ 
письм'Ь  къ  Срезневскому,  сд&1али  и  упрекъ,  на  счетъ  мой 
и  И.  И.  Срезневскаго,  что  мы  такъ  невнимательны  къ  столь 
важному  вопросу  и  не  продолжаемъ  своихъ  заняпй  нар^- 
Ч1емъ  Малорусскимъ.  Упрекъ  такой  показался  мн^  вполне 
несправедливымъ, — и  въ  письме  на  ваше  имя,  въ  1856  году, 
я  считалъ  обязанностью  высказать,  что,  во-первыхъ,  зваше 
профессора  Славянскихъ  нар'Ьч1й  вовсе  еще  не  слуаштъ  ру- 
чательствомъ  въ  обработк'Ь  такого  предмета,  тхЬ  главный 
матер1алъ  разс^янъ  въ  М9^сс^  народной,    на  огромномъ  про- 
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странств'Ё,— а  средства  профессора  Русско-провинщальныхъ 
университетовъ  едва  достаточны,  чтобъ  существовать,  а  не 
д&[ать,  при  всей  задушевной  готовности,  ежегодная  эвсвур- 
С1И  по  городамъ  и  деревнямъ  ближайшвхъ  и  отдаленныхъ 
губернШ.  Харьвовъ  же  м^сто  моей  службы,  слишком^  г^^ыбы- 
Апзованный  городъ,  чтобы  найти  хотя  какое-нибудь  вознагра- 
ждеше  на  его  базарахъ  и  рынвахъ.  Во-вторнхъ,  тамъ,  гд'1 
матерхалъ  находится  подъ  рукою,  будучи  обнародованъ  въ 
печати,  профессоры  не  упускаютъ  случая  воспользоваться 
имъ,  какъ  можно  скорее,  и,  въ  доказательство,  я  указалъ 
вамъ  тогда  на  свою  статью,  посланную,  въ  конц%  1855  г., 
въ  Петербургъ.  Вотъ  слова  мои  въ  письме  къ  вамъ:  „Эта 
статья  еще  въ  ноябр-Ь  прошлаго  года  была  отправлена  въ 
Академ1ю  Наукъ  (откуда  немедленно  поступила  въ  Редакщю 
Журнала  Министерства  Дароднаю  Просетщенгя,  быть  мо- 
жетъ,  она  уже  отпечатана,  быть  можетъ,  вы  ее  уже  и  про- 
бежали; но  какъ  я  ничего  этого  не  знаю,  то  и  считаю  дол- 
гомъ  выписать  изъ  нея  несколько  строкъ  заключешя'.  Не 
моя  вина,  что  зам'Ьтки  мои  о  Малорусскомъ  нар'Ьч1и  появи- 
лись въ  печати  только  черезъ  четыре  года,  въ  половине 
1859.  Изъ  прилагаемаго  теперь  вамъ  оттиска,  вы  увидите, 
что  еще  до  прочтен1я  корректурныхъ  листовъ  вашего  письма 
къ  И.  И.  Срезневскому,  я,  на  основаши  данныхъ  языка,  вы- 
велъ  уже  заключен1е  о  ближайшемъ  родстве  Южно-Русскаго 
языка  съ  Южно-Славянскими,  чтЬ  нашелъ  вполн*Ь  возмож* 
нымъ  объяснить  продолжительн'^&йшимъ  сосЬдствомъ  и  сожн- 
тельствомъ  Южно-Русскаго  народа  съ  Сербами  и  Хорватами^ 
въ  первобытной  ихъ  родян-б,  въ  Карпатахъ.  Съ  т^мъ  ьжЬсгк, 
подтвердилъ  я  и  прежнюю  свою  мысль  о  несуществоваши 
на  юГ'Ь  Р6сс1И,  до  ХШ — XIV  стол-Ьтай,  Малорусскаго  языка, 
какъ  особеннаго  отъ  Великорусскаго. 

Между  т^мъ,  въ  ту  пору,  какъ  статья  моя  лежала  въ 
неизв^тности,  появились  въ  Русской  Беегьдгь  и  письма  къ 
вамъ  Максимовича,  им']^вш1я  задачею  опровергнуть  ваши  до* 
воды  въ  письм*]^ .  къ  Срезневскому  и  доказать    исконность  на 
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юг^Ь  Росс1н  вар$ч1я  Малорусскаго  и  даже  несомненное  отра- 
жение особенностей  его  въ  старинной  письменности  Русской. 
Въ  ответной  стать*  своей,  вы  снова  упрекнули  и  И.  И.  Срез- 
невскаго,  н  меня  въ  холодности  въ  вопросу  и  пря^ю  вызвали 
насъ  на  оц'Ьнку  филологическихъ  доказательствъ  Максимо* 
вича.  Но  и  въ  настоящемъ  случа*!,  упрекъ  также  оказался 
несправедливы^къ.  Едва  только  прочтены  были  одиннадцать 
Писемъ  съ  припискою  Максимовича,  какъ  уаке  отв^тъ  кашо 
былъ  приготоменъ  и  тотчасъ  же  посданъ  въ  ту  же  Редак- 
ц1ю,  въ  11етербур1^ъ.  Отв'Ьтняя  статья  ваша  появилась  въ 
Харьков*  месяца  черезъ  два  поел*  этого.  Къ  глубокой  горечи, 
и  Замгьчангя  на  письма  Максимовича  постигла  участь  ни* 
сколько  не  лучшая,  какъ  и  статью  о  Малорусскомъ  вар*ч1и. 
Мн*  оставалось  лишь  удивляться  нежелан1К>  Редакщи  воз- 
вратить мою  статью  и,  въ  заключен1е,  невозможности  найти 
ее  въ  ней,  когда  явился  я  самъ  лично  съ  просьбою,  во  время 
проезда  черезъ  Петербургъ  въ  Харьковъ,  изъ-за  границы,  въ 
ноабр*  1860  года.  Въ  этотъ  про*здъ,  им*лъ  удовольствяе 
посетить  я  и  васъ,  въ  Москв*.  На  вашъ  вопросъ  о  Мало- 
русскомъ вопросл^  въ  сжатокъ  вид*,  сообщилъ  я  все,  что 
описываю  теперь  въ  подробности.  Вы  высказали  желан1е  по- 
знакомиться съ  коймъ  отв*томъ  Максимовичу.  Съ  полною 
готовностью  посылаю  его  вамъ,  и  въ  томъ  неизм*нномъ  вид*, 
какъ  вышелъ  онъ  изъ  подъ  моей  руки,  8  декабря  1856  г. 
Позволяю  вамъ  распорядиться,  какъ  отимъ  отв*томъ,  такъ  и 
настоящимъ  письмомъ,  по  вашему  благоусмотр*н1ю...  Гоно* 
раръ,  въ  случа*,  ежели  бы  вы  заблагоразсудвли  отпечатать 
отв*тъ,  понятно,  не  будетъ  для  меня  лишнимъ'^  ^^). 

Запоздалый  отв*тъ  свой,  П.  А.  Лавровек1й  напечатать 
только  въ  1861  году,  въ  ОсноШ.  Редакщя  же  Основы  по- 
м*стила  этотъ  отв*тъ  Лавровскаго  съ  сл*дующимь  прим** 
чашемъ:  „Письмо  Лавровскаго  къ  Погодину  объясняетъ,  по- 
чему  такъ  поздно  является  въ  печати  статья,  написанная  че- 
тыре года  тому  назадъ.  Погодинымъ  она  была  передана  Ко* 
стомарову,  отъ  котораго  поступила  къ  намъ.  Пом*щаемъ  ее 
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не  Бакъ  выражен1е  мн^а1я  Редакщи,  по  вопросу  о  Южно- 
Русскомъ  азык'б)  а  кавъ  личное  мн%н1е  автора,  могущее  вы^ 
звать  возражен1е,  а  можетъ  быть  и  разрЬшеше  вопроса, 
весьма  любопытнаго  въ  настоящее  время,  когда  —  съ  одной 
стороны — Веливоруссы,  а  съ  другой  —  Поляки  —  усматри- 
ваютъ  въ  древней  Южно-Русской  письменности  начатки  свонхъ 
собственныхъ  языковъ  и  не  првзнаютъ  въ  то  же  время,  при- 
зн^ковъ  языка  м']ктнаго.  Лавровск1й  весьма  часто  ссылается 
на  Новгородск1я  Летописи;  но  вспомннмъ  мн^н1е,  высказан- 
ное вадавно  Костомаровымъ  о  поразительномъ  сродстве  между 
Новгородскою  и  Южно-Русскою  народностью". 

ЛавровскШ  свой  отв']^тъ  заключаетъ  такъ:  „Не  изменивши 
нимало  своего  мн'Ьн1Я  всл'Ьдств1е  писемъ  Максимовича  къ 
Погодину,  напротивъ,  еще  бол'1е  укрепившись  черезъ  нихъ 
въ  прежнемъ  своемъ  положеши,  что  Малорусское  нар'&ч1е, 
д'Ьйствительно,  нич'Ьмъ  не  выразило  себя  въ  древней  пись^ 
менности  Русской,  что  на  юг*!  Росс1и  въ  древности  р'1ши* 
тельно  не  видно  и  не  было  такого  отд'Ьльнаго  нар'&ч1я  отъ 
языка  сЬвернаго,  какое  существуетъ  теперь,  я  тЪмъ  не  мен^^е 
не  могу  не  желать  и,  если  см'бю,  просить,  чтобы  Максимовцчъ 
подвергнулъ  вопросъ  этотъ  новому  обсл']^дован1ю  и  предста- 
вилъ  бол'Ье  в^^рныя,  справедливыя  и  прочный  доказатель** 
ства  своего  уб^Ьжден1я,  до  сихъ  поръ,  къ  сожа.г]&н1ю,  бездо- 
кавателнаго''  ^^). 

Максимовичъ  не  торопился  на  вызозъ  Лавровскаго.  Черезъ 
годъ  посл^  письма  Лавровскаго,  12-го  января  1862  года, 
Максимовичъ,  съ  своей  Михайловой  Горы,  писалъ  Погодину: 
«Можетъ  быть  еще  возьмусь  посл^Ь  за  ответь  Лавровскаго^ 
по  твоей  милости  явивш1йся  въ  Основть.  Охота  же  была  тебф 
напускать  на  меня  этого  гуся.  Мн'Ь  ничего  не  хочется  пи- 
сать по  сердечному  влечен1ю  или  призвашю:  в^тъ  вдохнове- 
Н1Я  ни  на  что.  Курить  бы  люльку  да  и  только.  Одинъ  лишь 
сынишка  заставляетъ  иногда  присматриваться  вдаль...  Какой 
славный  мальчикъ.  Такъ  и  чуется  мнЪ  въ  немъ  велишй  чело- 
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в^къ,  если  Богъ  яе  дастъ  ему  вырости    въ    уродств'Ь  воспи- 
ташя  и  жизни.  Но,  той  будетъ  ему,  что  Богъ  дастъ". 

НаБОнецъ,  и  только  въ  1 863  году,  Максимовичъ  напечаталъ 
въ  Днгь  Аксавова  Новыя  письма^  но  не  къ  Лавровскому,  а 
въ  своему  другу,  я  любезному  академику"  Погодину,  въ  ко- 
торыхъ  выступилъ  противъ  „отчужден1я",  какъ  овъ  писалъ, 
янасъ  Малоросс1Янъ,  изъ  нашей  Приднепровской  родинн, 
отъ  нашего  Юева  и  всей  нашей  древней  исторической  жизни, 
столь  многозначащей  въ  общей  жизни  Русскаго  мгра,  —  это 
отлучен1е  отъ  насъ  нашихъ  древле-Юевскихъ  писателей  и 
подвижниковъ — и  заставили  меня  вступить  въ  полемику  съ 
тобою,  на  столько  же  историческую,  на  сколько  и  филологиче- 
скую... Я  уже  и  думалъ  забыть  объ  этой  нашей  полемике, 
и  моими  письмами  къ  теб%  о  Богдамь  Хмелмшцкомъ  на- 
д'бялся  вызвать  тебя  на  обещанную  беседу  со  мной  объ  этомъ 
великомъ  подвижник*]^  и  представител'Ь  Украины,  который 
историчесЪимъ  д^Ьломъ  своимъ  доказалъ  ясно  ближайшее 
сродство  Малоросс1йсваго  народа  съ  Великоросс1йскимъ...  Но 
вотъ  становится  между  нами  г.  ЛавровскШ,  съ  своимъ  От^ 
втьтомъ  на  мои  Филологичешя  Письма...  И  не  хотелось  бы 
а  пришлось  мн*!  еще  разъ  побес']^довать  съ  тобою,  любез- 
ный академикъ,  во  всеуслышанхе  —  о  старобытности  Мало- 
россШскаго  нар^чхя  на  нашемъ  Е1евсвомъ  юг%...  Надо  ис- 
полнить мое  об-Ьщанхе  —  не  остаться  безотв-Ьтнымъ,  если 
^записные  филологи"  напишутъ  что-либо  въ  пользу  твоей 
исторической  гипотезы  —  о  заселеп1и  Юево  -  Переяславской 
земли  Великороссгянами  на  все  древнее,  до-Батыевское  время, 
и  о  переселен1и  на  ихъ  м']&сто  Малороссгят  съ  КарЬатскихъ 
горъ,  уже  посл']^  нашеств1я  Татарскаго*  ^^). 

ХСИ. 

Известный  авторъ  Русскаю  Раскола  Старообрядства 
Аванас1й  Щаповъ,  отъ  изучен1я  раскола  перешелъ  къ  нзуче* 
н1ю  важнаго  вопроса  Русской  Исторш — колонизацш. 
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Этими  занлт1ами  Щапова  заинтересовался  Погодинъ  и 
поручилъ  Кривошапвину  сообщить  еиу  св^д'&н1я  о  хок^  за- 
нятШ  этого  ученаго.  6  февраля  1861  года,  изъ  Казани,  Криво- 
шапвииъ  писалъ  Погодину:  „Вы  видите,  что,  на  основан1и 
даннаго  вами  права,  я  обращаюсь  письмомъ  къ  челов'бку- 
гражданину,  бевъ  оффищальнаго  титла.  Дв'Ь  записочки  ваши, 
отъ  З-го  и  16-го  января,  я  лолучилъ  при  посылк'Ь.  Е.  Ф. 
Аристову  я  въ  тотъ  же  вечеръ  передалъ  и  прив'^&тъ  вашъ, 
и  брошюры:  онъ;  конечно,  очень  и  радъ  и  благодаренъ,  и  въ 
свою  очередь  кланяется.  Его  студенты  очень  любятъ,  а  про- 
фессора не  любятъ;  потому  студенты  составили  единогласную 
подписку  просить  его  еще  на  пять  л'Ьтъ  остаться  препода- 
вателемъ  вс^хъ  анатомическихъ  ваукъ,  тогда  вакъ  профес* 
сорамъ  хот'Ьлось  втереть  н'&мца  Шарбе  (3*го).  Съ  Григорови* 
чемъ  *)  еще  не  вид'Ьлся  и  сл'Ьдовательно,  поклона  вашего  не 
передалъ. 

Отв^томъ  вам'Ьшкадся  изъ  за  Щапова,  съ  которымъ  вчера 
только  побес^довалъ  (а  ран'Ёе  не  заставалъ  и  я  его,  и  онъ 
меня);  оказалось,  что  онъ  действительно  готовитъ  въ  печать 
трудъ  о  колонизацги^  что,  по  его  мн4н1ю,  предметъ  самый 
существенный,  а  никто  еще  имъ  не  занялся.  Бол'Ье  нивакихъ 
трудовъ,  кром'Ь  составлен1я  лекц1й,  онъ  не  предпринймаетъ. 
Лекщи  его  ведутъ  изложен1е  Истор1и  несистематично,  а  от- 
рывками—о бол'бе  важныхъ,  жизненныхъ,  по  его  мн-Ёнш, 
предметахъ.  Мв^  очень  отрадно  было  видеть,  что  онъ  не  за 
родовой  быть  и  не  за  Соловьева;  онъ  разработываетъ  тоже 
элементъ  общинный;  только,  къ  сожаленью,  незнакомъ  съ 
Русской  Бесгьдой^  а  выписалъ  себ^  акты  всевозможные,  ра- 
ботадь  много  надъ  ними,  и  прямо  выбирадъ  и  основывается 
на  нихъ,  подъ  наитьемъ,  сколько  могу  зам'Ьтить  я,  взглядовъ 
Исвандеровскихъ.  Онъ  очень  б^денъ  и  потому,  я  думаю,  не- 
дурно бы  было^  если  бы  вы  ему  выслали  въ   подарокъ  Рус- 


*)  Викторомъ  Ивавовпчемъ,  профессоромъ  С^авянскнxъ  нар:]^ч1Й   въ 
Казаискомъ  УвиверситеН.    Я.  Б. 
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спую  Бесзьду,  т^Ъ  особенно  есть  важныя  историческ1я  статьи 
и  на  нихъ  бы  указали.  Онъ  не  заисвиваетъ  ни  у  ректора,  ни 
у  профессоровъ  Словеснаго  Факультета,  потому  его — мозкеп 
быть — и  не  выболтируютъ,  потому  что  онъ  по]в^  тавъ  себЬ 
исправляетъ  должность.  Студенты  его  и  на  рукахъ  носятъ,  и 
часто  анплодируютъ  на  лекщяхъ.  Онъ  мн'Ь  говорилъ,  что 
готовъ  бы  у']&хать  въ  сто.чицы  на  частную  должность  и  за* 
няться  разработкою  нсторическихъ  матертловъ.  Я  думаю,  не 
худо  бы  его,  въ  такомъ  случа-Ь,  пригласить  къ  постоянному 
и  самостоятельному  сотрудничеству  при  им'Ьющемъ  возник* 
путь  Москвитяиинть'^    ^). 

Но  не  одною  колонизащею  былъ  занятъ  въ  то  время 
Щаповъ,  онъ  выступилъ,  какъ  мы  уже  знаемъ,  на  поприще 
политическаго  оратора  и  мечталъ  о  преобразованхи  государ-* 
ства.  Во  всеподданнМшемъ  письме,  Щаповъ  представили  щю^ 
ектъ  преобразован1я  государственнаго  управлен1я. 

По  счаст1ю,  въ  то  время  былъ  еще  живъ  Филаретъ.  Подъ 
скромнымъ  заглав1емъ:  Мнгьнге  митрополита  Филарета  о 
всеподданнгьйшемъ  письмть  бакналавра  Казанской  Академш 
Щапова,  содержавшеш  въ  себть  проектг  преобразовангя  юсу- 
дарственнаю  управленгя,  Филаретъ,  25  мая  1861  года, 
писалъ:  „Письмо  С1е  содержитъ  проектъ  преобравованхд  госу* 
дарственнаго  управлен1я. 

Чтобы  разсмотр'Ьть  С1е  сочинен1е  во  всбхъ  его  частяхъ, 
необходимо  было  бы  написать  бол^е  четырнадцати  листовъ, 
на  сколькихъ  оно  написано.  Много  было  бы  похищено  времени 
у  пишущаго.  Не  будетъ  ли  довольно  указать  н^Ы)торыя  черты, 
чтобы  видна  была  птица  по  полету? 

I.  Прежде  всего  оаъ  обращаетъ  вниман1е  на  образован1е 
крестьянъ  и  требуетъ  областныхъ  обществъ,  сельскихъ  учи' 
лищъ. 

„Ми^  ученые  у  обязаны  1глатить  подати  на  сельскгя  и  на* 
родныя  у^шлища  изъ  своего  жалованья,  которое  исходить  отъ 
народа. 

Общества   могли  бы  отправлять  за  границу  даровитыхв 
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$^>е€мьянски(съ  дтьшей,  съ  руководителями^  для  озпакомленгя  съ 
устройствомъ^  пргемамщ  способами^  орудгями  и  машинами 
заграничиаго  се^гьскаго  хоэяйстеа^, 

Блеста1Ц1й,  во  нескоро  уловимый  для  практики  идеалъ — 
крестьявскШ  сынъ,  воедитанвый  податями  ученыхъ,  подъ  руко* 
водствомъ  гувернера,  странствуюдцй  по  Европ'Ь,  и  потомъ 
возвращающейся  въ  Отечество,  чтобы  съ  иностранными  прхе- 
мами  взяться  за  Русскую  соху  и  борону,  за  невозможност1Ю 
пр1обр^ти  иностранныя  землед-бльческея  оруд1я  и  машины! 

II.  Преобразователь  жалуется,  что  много  людей  поглотили 
рекцутск1е  наборы. 

Но  онъ  не  открываетъ  способовъ,  какъ  обойтись  безъ 
нихъ.  Или  онъ  думаетъ,  что  рекрутскхе  наборы  не  нужны 
иудутЪ|  когда  крестьяне  будутъ  грамотны,  и  узнаютъ  ино- 
странные землед1^льческ1е  пр1емы? 

Ш.  Отъ  сельскихъ  перешедъ  къ  городскимъ  училищамъ, 
преобразователь  опред^дяетъ  три  степени  ихъ:  1)  первоначаль* 
ныя  общесословныя  приходскЫ  училища.  2)  Общесословныя 
гимна81и  и  общесловныя  семинархн,  если  сш  не  будутъ  со-* 
единены  съ  гимназхями.  3)  Общесословвые  университеты  и 
духоБныя  академхи,  если  не  будутъ  соединены  съ  универси- 
тетами, и  общесословвые  реальные  институты. 

Для  первоначальвыхъ  приходсвихъ  училищъ  вазначаетъ 
онъ  сл^дуюпце  предметы:  Грамматика,  Ариеметика,  знавхе 
главвнхъ  истннъ  Хриспанскаго  учен1я,  преимущественно  нрав- 
стведнаго,  зиаше  главныхъ  обязанностей  грая^данина,  знанте 
главныхъ  началъ  Физики,  Естествеввой  Исторхи,  Географ1и, 
Истор1и,  преимущественно  Русской,  Словесности,  Искусства  ш 

П0д31И. 

Такъ  щедро  преобразователь  над&1яе1^ъ  звав1ями  ученика 
приходскаго  училища.  И  еслнбы  это  удалось  ему,  то  нужно 
ли  было  бы  идти  въ  гимназ1и? 

IV.  Бъ  училищахъ  высшей  степени  преобразователь 
открываетъ  между  прочимъ  факультеты  коммерческой  и  ре- 
месленной. 
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Это  очень  ново.  Поэтому  будетъ  факультетъ  прядиль* 
ннй,  твацБ1й,  кузнечный,  столярный,  сапожный  н  пр.  Не- 
ужели, наприм^ръ,  факультетъ  историческШ,  которому,  ка- 
жется, усвояетъ  себя  Щаповъ,  согласится  дать  свое  ученое 
и  почетное  наименоваше   столярному  и  сапожному   ремеслу? 

Еакъ  факультетъ  обыкновенно  даетъ  ученыя  степени,  то 
факультетъ  ремесленный  не  будетъ  ли  производить  кандида- 
товъ  и  магистровъ  столярнаго  или  сапожнаго   ремесла? 

V.  Щапову  хочется  погрузить  духовнк1я  училища  въ 
слишкомъ  разностих1йную  массу  св^тскихъ  училищъ,  можетъ 
быть,  потому,  что  онъ  не  находитъ  въ  духовныхъ  училифахъ 
демократичеасаго  ученгя^  которое  мечтаетъ  видеть  даже  въ  Бван- 
гед1и,  и  которое  желалъ  бы  привить  готовящимся  къ  служен1Ю 
Церкви,  посредствомъ  обучен1я  въ  св'Ьтскихъ  училищахъ. 

Скажемъ  къ  слову,  что  истинно  ра8ум'Ьющ1е  Евангел1е 
никогда  не  находили  и  не  найдутъ  въ  немъ  демократическаго 
учод1я.  Не  демократическш  сд'^дующ1я  слова  Христовы:  Вог* 
дадите  кесарева^  квсарееи  (Мате.  ХХП.  21).  Апостолы, 
безъ  сомн'Ьн1я,  вФрн^е  разумели  учеше  Христово,  нежели 
мудрователи,  родившхеся  чрезъ  семнадцать  стол^пй  послФ 
апостоловъ.  Но,  конечно,  не  демократическ1я  сЛ'Ьдующ1я 
слова  Апостола:  Довинитеся  убо  всякому  человтьчу  созданЫ 
Господа  ради:  аще  царюу  яко  преобладающую  аще  ли  кня- 
аёмЬу  яко  отъ  нем  послаипымъ  {1  Петр.  И,  13 — 14);  атл 
него^  а  не  отъ  народа  поголовными  голосами.  Бога  бойтеся, 
царя  чтите  (17).  Христосъ  Спаситель  создалъ  церковь,  а  не 
государство;  херархш,  а  не  демократш.  Эти  предметы  далепе 
отъ  того,  чтобы  ихъ  см'Ьшивать.  Щаповъ  хочетъ  церковные 
соборы  пародировать  , центрально  земскими  соборами*;  и  С1и 
посл'1дн1е  им'Ьютъ  у  него  точно  демократическое  основав1е, — 
поголовную  подачу  голосовъ;  но  церковные  соборы  им^ютъ 
1ерархическое  осиован1е;  они  составляются  изъ  членовъ,  ко- 
торыхъ  Духъ  Святый  постави  епископы  (Дгьян.  XX,  28), 
И  такъ,  демократическое  учен1е  йе  въ  Бвангел1И,  не  въ 
церкви,  а  только  въ  голов*  у  Щапова*'. 
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Къ  этимъ  строкамъ  сдЬлано  нпжесл^дуюи^ее  прим^чанхе: 
яВпрочемъ  Щаповъ  не  выдумалъ  ничего  новаго:  демоврати* 
ческое  Христ1анство  провозглашено  было  въ  Парижскую  ре- 
волюц1ю  1848  года.  Предъ  толпою  идтежнивовъ  ноеили 
крестъ  и  священннковъ  заставляли  освящать  дерево  свободы. 
Демократическое  Христ1анство  стреляло  въ  Христханъ  недемо- 
кратическихъ;  а  когда  Парижск1й  арх1епископъ  хот^лъ  пре- 
кратить кровопролнт1е,  демократическое  Христ1анство  убило 
арх1епископа  на  баррикаде '. 

Засимъ  Фнларетъ  продолжаетъ:  «Неудивительно  если  ду- 
ховенство не  пожелаетъ  д'бтей  своихъ,  готовящихся  къ  слу- 
жен1ю  Церкви,  погрузить  вь  разностихШную  массу  „обще- 
сословныхъ  училищъ%  по  опасенж,  чтобы  духъ  церковный, 
православный,  духъ  послушашя,  кротости,  скромности,  не 
былъ  разстроенъ  вл1ЯН1ями  несродными  и  чуждыми.  И  должно 
надеяться,  что  проницательность  высшей  власти  не  допу- 
ститъ  сего. 

Но  если  Щаповъ  хочетъ  нм'Ьть  |,безсословныя^,  какъ  онъ 
выражается,  или  д,общесословныя  низш1я  и  высш1я  училища^, 
почему  же  онъ  не  требуетъ,  чтобы  военныя  учебныя  заве- 
дешя  также  погружены  были  въ  гимназш  или  въ  универси- 
теты, не  смотря  на  значительное  сродство  военныхъ  наукъ 
съ  университетскими?  Не  потому  ли,  что  признаетъ  нужнымъ 
особенное,  опред&1енное  управлен1е  къ  особеыностямъ  воен- 
ной службы?  Почему  же  не  признаетъ  подобной  особенности 
и  въ  духовныхъ  училищахъ  по  особенному  роду  учешя,  и 
по  роду  службы,  требующему  оСобеннаго  предварительнаго 
приготовлетя? 

VI.  Преобразователь  требуетъ  мгьстиыосъ  безсосдовныхъ 
(т.-е.  поголовными  го.10Сами)  выборовъ  въ  обществениыя  дол^ 
оюности^  начиная  съ  губернатора  до  послтьдняго  полицейснаю, 
гарантированнаго  круговой  порукой. 

Спрашивается:  есть  ли  гд^  подобное?  Выбираетъ  ли  народъ 
губернатора  въ  Англ1и,  во  Франц1и,   гд*  угодно? 

Спрашивается:  что  же  останется  въ  рукахъ  верховной  власти? 
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Сарашивается:  не  хочетъ  ли  преобразователь  устроить 
Венгерскую  всенародную  оппозицш  против'в  Правительства? 

VII.  Преобразователь  требуетъ  областныхь  совгыповь  изъ 
членовъ,  выбранныхъ  народомъ,  и  центраАьиО'3€М(т1Хъ  собо- 
ровъ  изъ  членовъ^  выбранныхъ  областными  сов'1^тами;  безъ 
'ограцичен1д  поручаетъ  симъ  сов^^тамъ  и  соборамъ  и  государ- 
ственпныд  Д'Ьла,  и  даже  устройство  войска,  не  заботясь  о 
томъ,  какая  сила  будетъ  охранять  верховную  власть  и  само* 
держав1е  противъ  столь    усиленной   демократической    стих1и. 

Да  стдятъ  государственные  люди,  чтд  хочетъ  д^ать  Ща- 
повъ,  или,  чтд  ум'Ьетъ  делать,  или  чему  внезапно  наученъ 
восторгомъ  панихиды  и  генхемъ  Бездны  *), — строить,  или 
разрушать. 

VIII.  Наконецъ,  преобразователь  требуетъ  уничтоо9бить 
цензуру  и  дозволишь  полную  гласность  и  свободу  печати;  и 
всякое  сочиненге  предоставить  на  отвгьтственность  автора. 

Какъ  онъ  не  видитъ,  что  государства,  уже  немалое 
время  трудящ1яся  надъ  соглашен1емъ  свободы  съ  порядкомъ, 
борются  съ  трудомъ  не  только  съ  неограниченною,  но  и  съ 
ограничиваемою  свободою  печати,  какъ  ваприм^ръ,  Франщя? 

Говорить  объ  ответственности  автора;  но  передъ  к^мъ? 
О  суд*  онъ  не  говоритъ.  А  ответственность  предъ  обще- 
ственнымъ  мнен1емъ  есть  ненаказанность.  Когда  возмутитель- 
наго  писателя  порицаютъ  люди  охранительные,  онъ  находить 
свое  оправден1е  и  даже  славу  въ  людяхъ,  склонныхъ  къ 
возмущен1ю. 

А  если  на  авторовъ  надобно  приносить  жалобы  въ 
управу  благочин1я  или  въ  уездный  судъ;  можно  ли  надеяться 
правосуд1я? 

Предметъ  сей  требуетъ  не  такъ  легкаго  сужден1я,  какое 
позволилъ  себе  преобразователь. 

Кажется,  довольно.  Кажется,  можно  видеть  птицу  по 
по.1ету"     ^^). 


*)  См.  выше,  глава  1Х-я. 


.  —  543  — 

Въ  то  время,  когда  Погодивъ  печатала  свой  Судъ  надъ 
ц&ревйчевсъ  Алекс^^къ  Петровичем^,  въ  Дпп>  Аксакова  полви- 
лось  следующее  стихотворен1е  графа  А^  К.  Толстого: 

Государь  ты  нашъ,  батюшка, 
Государь  Петръ  АлекеЬевичъ, 
Что  ти  извошшь  въ  шутхЬ  варить? 

Кашицу,  матушка,  кашицу, 
Кашицу,  сударыня,   кашицу! 

Государь  ты  вашъ,  батюшка. 
Государь  Петръ  Алекс^евичъ, 
А  гд*  ты  изволилъ  крупъ  достать? 

Зй  иоремъ,  матушка,  зй  моремъ, 
Зк  моремъ,  сударыня,  з^  моремъ! 

Государь  ты  нашъ,  батюшка, 
1  осударь  Петръ  АлексЪевичъ, 
Нетто  своей  крупы  не  было? 

Сорная,  матушка,  сорная, 
Серная,  судорыня,  сорная! 

Государь  ты  нашъ,  батюшка, 
Государь  Петръ  АлексЬевичъ, 
Ч'Ьмъ  же  ты  изволишь  и']^шать  ее? 

Па.1|кою,  матушка,    палкою, 
Палкою,  сударыня,   палкою! 

Государь  ты  нашъ,  бдтюшка, 
Государь  Петръ  АлексЬевичъ, 
ВЬдь  кашато  выйдетъ  крутенька! 

Крутейька,  матушка,  крутенька, 
Крутенька,  сударыня,  крутенька! 

Государь  ты  нашъ,  батюшка. 
Государь  Петръ  АлексЬевичъ, 
В-Ьдь  каша-то  выйлеть  солона? 

Сблона,  матушка,   солона 
Сблона,  сударыня,  солона! 

Государь  ты  нашъ,  батюшка, 
Государь  Петръ  АлексЬевичъ, 
А  ктожъ  будетъ  ее  расхлебывать? 

Д']^тушки,  матушка,  д'И^тушки, 

Детушки,   сударыня,   Д-ЬтуШКИ!     298) 
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Въ  Петербурге  эта  п^снь  произвела  непрштное  впеча- 
тл^н1е,  о  чемъ  графивд  Блудова  сообщила  Аксавову.  По- 
сл4дн1й  же  отв-Ьчалъ:  „П'Ьсвя  Толстого  прекрасна  въ  худо- 
жественномъ  о1'ношен1и  и  можетъ  казаться  балаганною  только 
важвымъ  генераламъ,  утопившимъ  въ  своей  генеральскоЯ 
важвости  все  живое  въ  себ*!.  КроисЬ  того,  есть  старивная  на- 
родная п^снь  той  же  формы  ^. 

Но  къ  „важвымъ  гевераламъ''  присоединился  Погодинъ, 
и  на  другой  же  день  по  напечатан1и  этого  стихотворен1Я, 
12  ноября  1861  года,  написалъ  Леа  слова  графу  А.  К.  Тол- 
стому^ въ  ошвуьтъ  на  его  птьсню  о  царгь  Петргь  Алекаьевичгь. 

„  Правду  сказали  вы,  что  каша,  заваренвая  и  зам']&шанная 
царемъ  Петромъ  АлексЬевичемъ  крута  и  солона,  но,  по  край- 
ней м^р*,  есть  что  хл-Ьбать,  есть  ч^мъ  сыту  быть,  а  попади 
Карлъ  XII  на  какого  нибудь  бедора  Алексеевича  или  Ивана 
Алекс']^евича,  такъ  пришлось  бы,  можетъ  быть,  д^тушкамъ 
на  долго  и  зубы  положить  на  полку.  И  царь  Петръ  Але- 
кс^евичъ  сказалъ  правду,  что  своя  крупа  была  не  только 
сорная,  но  и  затхлая,  прогорьклая.  Объ  этомъ  можно  удо- 
стовериться, читая  современныя  свид'Ьтельства,  изданныя  въ 
выв-Ьшвемъ  году... 

Шсвя  (графа  Толстого)  забыла  пословицу:  Говорить  т 
волка ^  говорить  и  по  волку''. 
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56)  Основа  1861.  Апр.,  стр.67— 90. 
Май,  стр.  1—33.  Августъ,  стр.  56-68. 

57)  Русскгй  Вгьстникъ  1861.  XXXI, 
917. 

58)  День  1861.  №№  3,  5,  7,  9;  1862. 
№  13;  1861.  Л-  2. 

59)  К  С.  Лксаковъ,  IV,  260. 

60)  День,  1861.  №  2. 

61)  К  С.  Лксаковъ,  IV,  206,  266, 


261—262.  200.  Русское  Обоарлчге  1897. 
Май,  стр.  76-:7а  86-90. 

62)  Московская  Вньдомости  1861, 
№№  109,  111. 

63)  Сочиненгя  Филарета.  М.  1885, 
V,  513-514. 

64)  Русскгй  Лрхивъ.  1897,  №1,  стр.  491 

65)  Письма  Фгиарета  къ  Лнтошю. 
IV,  215. 

66)  Московская  Ведомости  1861, 
№  115—116. 

67)  Сочинен1я  Филарета.  У,  514— 
515. 

68)  Хроника  моей  живни.  Тр.  Л. 
II,  616. 

69)  Московскгя  Вкьдомости  1861, 
№127. 

70)  Хроника  моей  жизни,  II,  616. 

71)  Письма  Филарета  митр.  Мо- 
скве, къ  высочайшимъ  особамъ  и  дру- 
гимъ  лии/омъ,  Тверь  1888.  II,  96-98. 

72)  Московскгя  Впдомости  1861, 
№127. 

73)  Письма  духовпыхъ  и  свлт- 
скихъ  лит  къ  Фишрету.  Спб.  1900, 
стр.  569-573. 

74)  Русскгй  Лрхивъ,  1899.  №  8,  стр. 
591;  1897.  №  1,  стр.  49. 

75)  Татищевъ,  стр.  561. 

76)  Православное  Обозрите  1861. 
Май,  стр.  207. 

77)  Письма  Филарета  къ  Леонид;^. 
М.  1883,  стр.  43-44. 

78)  Хроника  моей  онмзни,  II,  626— 
627. 

79)  Пись.ча  Филарета  къ  Л.  Н. 
Муравьеву.  Шевъ.  1869.  стр.  589. 

80)  Письма  Фи^шрета  къ  Лнтонгю. 
IV,  290. 

81)  Кгевскгя  Епарх.  Влдомостщ 
1861,  стр.  71—78. 

82)  Русскгй  Лрхивъ,  1897,  №  1,  стр. 
52;  1883,  стр.  125. 

83)  Источники  Русской  Лгюграфги. 
Спб.  1882,  стр.  551—553. 

84)  Дугаепсгезнос  Чтени,  1 861.  Сект, 
стр.  3—9. 

85)  Источники  Русской  Лхтрафги, 
стр.  553—559. 
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86)  душеполезное  Чтеш,  1861.  Сент. 
стр.  9—12. 

87)  Письма  Филарета  кь  Лнтонт. 
IV,  305—307. 

88)  Письма  жь  Филарету.  Спб. 
1900,  стр.  39а  Письма  Фимарета  кь 
Антонхю  IV,  351.  Письма  Филарета 
кь  А.  И.  Мураеьеву^  стр.  589,  591. 

89)  Кротка  моей  жизни,  II,  635— 
637. 

90)  Воспоминанье  о  Леонида,  Харь- 
ковъ.  1877,  стр*  93  —  94.  Письма  Фи- 
ларета къ  А.  Н.  М.,  стр.  589—590. 

91)  Духь  Криетгамта.  Сиб.  1861 
—1862.  Октябрь,  стр.  1—34. 

92)  Православное  Обозрпнге  1861. 
Сент.  Заметки,  стр.  И 1—146. 

93)  Дрягь  Христганина  18^1—1862. 
Октябрь. 

94)  Русет/й  Архивг  1892.  №  9, 
стр.  98—99. 

95)  ^^xъ  Хрыстьануна  1861—1862. 
Октябрь.  Письмо  изъ  Висбадена,  стр. 
42-51. 

96)  Р!^се1сгй  Архивь  1892,  №2,  стр. 
96-97. 

97)  Письма  Филарета  кь  А.  Ы.  М., 
стр.  591—592. 

98)  Татии^евъ,  стр.  561. 

99)  Русская  Старина  1899.  Мартъ, 
стр.  572—573.  Маскоескм  Втьдомоети 
1861,  №№  193-196. 

100)  Руескьй  Архивь  1897.  №  1. 
стр.  52. 

101)  Московскья  Впдомости  1861. 
№№  184,  189-190,  193-196. 

102)  Русская  Старина  1898. 1юнь, 
стр.  586-587. 

103)  Письма  Филарета  кь  Але- 
ксгью,  стр.  238 

104)  Татшаевь^  стр.  561. 

105)  Уття  Я.  О. Л. Д. Р.  1^7.1,246. 

106)  Татшиевь,  стр.  561—562. 

107)  Письма,  ХХУП.  Московскгя 
Втьдомоети  1861,  №№  187,  189. 

108)  Русек^й  Архивь  1889,  №  6, 
стр.  279. 

109)  Московскгя  Впдомости  1861, 
^^№  201,  208,  212-214. 


110)  РусскУй  Архивь  1889,  1§  6, 
стр.  281—282. 

111)  Татитевъ,  стр.  562. 

112)  Русскгй  Архивь  1897,  №  1, 
стр.  52. 

113)  Московскгя  Впдомости  1861, 
№230. 

114)  С.  •  Петербургскгй  Универеи- 
тетъ.  Спб.  1870,  стр.  307—313.  Письма 
Филарета  кь  Амтотю^  IV,  284—285. 
Письма,  XXVI.  Русскгй  Архивь  1889, 
.>6  10,  стр.  264-266. 

115)  Московскгя  Ведомости  1861, 
№  10. 

116)  Рпчи.  М.  1872,  стр.  230  — 
232. 

117)  Московскгя  Втьдомоети  1861, 
^«  10. 

118)  Рлчщ  стр.  232. 

119)  Письма,  XXVI. 

120)  Записки  и  Дневншсъ  А.  В.  Ни* 
китенко.  II,  244—245. 

121)  Письма,ХХЧЬ 

122)  Соврелсекнк1»1861,  ЬХХКУИ, 
Внутр.  Обозр.,  стр.  368—370. 

123)  Записки  и  Дневникъ,  II,  249. 

124)  РусскШ  Архивь  1897,  №  1, 
стр.  48. 

125)  Записки  и  Дневникь  II,  253— 
255.  Русская  Старина  1882,  XXIV, 
528  —  529.  Записки  и  Дневникь,  II, 
253-255. 

126)  Русскгй  Архивь  18^3,  стр. 
119—120. 

127)  Русская  Старина  1882,  XXIV, 
528  —  529.  Записки  и  Дневникь,  П, 
255-258,  259,  260. 

128)  Русскгй  Архивь  1897,  №  1, 
стр.  48. 

129)  Письма  Фгиарета  кь  Анто* 
нгю,  IV,  294—295. 

\дО)  Русскгй  Архивь  1897,  №  1. 
стр.  49. 

131)  Русская  Старина  1901, 1каь, 
I  стр.  82—83. 
I       132)  Русскгй  Архивь  1884,  11,  126. 

133)  Записки  и  Дневникь  II,  276, 
278,  279,  268,  269. 

134)  Русскгй  Архивь  1883.,  стр.  124. 

35* 
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135)  Русская  Старина  1898. 1юоь, 
стр.  577. 

136)  1'усская  Старина,  1882, 
XXXIV,  529,  530;  С.  Летербурюкгя 
Вгьдомости  1861,  Л1;  229. 

137)  Записки  и  Дневникъ,  II,  281. 

138)  С.  Петербургскгя  Вгьдомости 
1861,  №  229. 

■  139)  Записки  и  Дневникь,  II,  ^82. 

140)  С.  Петёрбуршс'т  Вгьдомости 
1861,  №  229. 

141)  Записки  и  Дневникг.  II,  283, 
284. 

142)  С.  Петербурижгя  Вгьдомости 
1861,  №  229. 

143)  Письма  духоенихъ  и  свгьт- 
скихъ  лицъ  къ  Филарету,  стр.  563— 
564.  Письма  Филарета  къ  Лнтон1ю, 
17,311-312. 

144)  Собрате  мнтьнгй  и  отзивовъ 
Филарета.  М.  1887,  V,  137—139. 

145)  Записки    и  Дневникъ,  II,  287. 

146)  Письма,  XXVI. 

147)  Записки  и  Дневникъ,  II,  258. 

148)  Собранье  мнгьнгй  и  отзывоеъ 
Филарета,  V,  68—69. 

149)  Русская  Старина  1898, 1юнь, 
стр.  587-588.  ' 

150)  Русскгй  Лрхивь  1883,  стр 
126-127. 

151)  Русская  Старина  1898,  стр. 
588-591;  1896,  май,  стр.  354. 

152)  Я  С.  Лксаковъ,  IV,  194—195 

153)  Русскгй  Лрхивь  1894,  ;^  10. 
стр.  254. 

154)  Записки  и  ДневникъЛ1, 288,279. 

155)  Письма  Филарета  кь  Лнто- 
нгю,  IV,  311-313.  | 

156)  День,  1861,  №  3. 

157)  Русскгй  В1ьетникъ  1903,  окт., 
стр.  493.  Русское  Обоэрпмге  1897, 
ха^,  стр.  8Ь  90.  И.  С,  Аксакоеъ,  IV, 
207,  267-268.  ' 

158)  Записки  и  Дневнихъ^  II,  253.  | 

159)  Московск1Я  Ведомости  1861,  | 

160)  Записки  и  Дневникъ.  II,  285. 1 

161)  Отечественныя  Записки  1861  у  \ 
СХХХ1Х.  Русск.  Литер.,  стр.   1—10.  | 


162)  Москоескге  Ведомости,  1861, 
.\-  278. 

163)  И.  С.  Аксаков^.,  IV,  208. 

164)  День  1861,  ^«  5. 

165)  И.  а  Ак&^коеъ,  IV,  200—205. 

166)  Русскьй  Архивъ  1897,  ^6  1, 
стр.  51. 

167)  Записки  и  ДнсФшкьу  П,*291. 

168)  Письма  М.  П.  Погодина  къ 
М.  А.  Максимовичу .  Спб.  1882,  стр. 
79—80. 

\т)  Русская  Старима.  1897,  май. 
стр.  356. 

170)  Русскгй  Архивъ  1897,  №  1, 
стр.    53—54. 

171)  Русская  Старина  1901,  шлъ, 
стр.  81—82. 

172)  Русский  Архиеъ,  1897,  ;*  1, 
стр.  54. 

173)  Письма  Филарета  къ  Акте- 
нт,  IV,  31а 

174)  Записки  и  Дневникъу  II,  296- 
207. 

175)  Татищевъ,  стр.  562.  Р.  Стар. 
1882,  XXX 1Г,  532.  ХХХШ,  835-836.  ^ 
XXXIV,  534-536. 

176)  Русск%й  Архивъ  1896.  №  3, 
стр.  390. 

177)  Русская  Старина  190Ь  Ав- 
густъ,  стр.  241—242.  Русскгй  Архивъ 
1897,  №  1,  стр.  56;  1896,  №  3,  стр. 
390—391.  Письма,  XXVII. 

178)  Письма  Филарета  кь  Аято- 
нгю.  1У,  320.  А  Н.  Муравьееу^  стр: 
595,  594, 

179)  РусскЫ  Архиеъ  1892,  №  2, 
стр.  207. 

180)  Записки  и  Дневникъ,  II,  288— 
289. 

181)  День  1861,  №  1. 

182)  С.  Петербургскья  Впдомости 
1861.  Л  237. 

183)  Московскгя  Вк»домости  1861, 
№  247. 

184)  Русскгй  Архивъ  1897,  ^^  54, 56. 

185)  Полное  Собрс^те  Сочмнемп» 
князя  П.  А,  Вяземскаго.  Свб.  1880^ 
Ш.  3—5,  прим']Ьч. 

186)  Юбилеи   пятидесятилетней 
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литературнтл  дтьтпельности  князя 
Л.  Л.  Вяземекаю.  Спб.  1861;  Старина 
и  Новизна  1901,  стр.   173—174. 

187)  Записки  и  Днбвникь,  II,   248. 

188)  Р^сшй  Архиеь  1897,  №  1, 
стр.  46. 

189)  С-Летербг^р%скгя  Вгьдомости 
1861,  ?Б  58. 

190)  Письма,  XXVI. 

191)  Отечеств.  Записки  1861, 
СХХШ.  Русск,  Литер.,  стр.  93—99. 

192)  Современнмсъ  1861,  ЬХХХУ!. 
Обозр.,  стр.  473—486. 

193)Искра  1861,  №  10,  стр.  144-146. 

194)  Сгьверная  Пчела   1861,  №    75. 

195)  Жизнь  и  Труди  Ж.  /У.  Пого- 
дина. Спб.  1890.  Ш,  233—234/ 

196)  Полное  Собранге  ОочиненШ 
киязя  П.  А,  Вяземского.  Спб.  1879, 
П,265. 

197)  Полное  Собранге  Сочинвнт 
Я.  а  Щербины.  Спб.  1873,  стр. 
295—297. 

198)  Сгьверная  Пчела  1861,   №  75. 

199)  Старина  и  Новизна,  IV, 
70-71. 

200)  Письма,  XXVI. 

201)  Старина  и  Новизна»  IV,  71. 

202)  Сп^ерная  Пчела  1861,  >е  83. 
203)Русскгй  Архивь  1883,  стр.  120. 
204)  Русская  Ргьчь.  1861,  №  46,  стр. 

690-692, 

2(»)  Наше  Время  1861,  №  18,  стр. 
313-317. 

206)  Письма,  XXVI.  Полное  Собра- 
нге  Сощменш  князя  П.  А.  Вяземекаю. 

207)  Современная  Лгьтопись,  1861, 
1к  16,  стр.  24—25. 

208)  А.  П.  Ермолоеь.  М.  1864, 
стр.  451. 

209)  Московская  Втдомости  1861, 
?е  86,  стр.  690. 

-      210)  Наше  Время  1861,  №  14. 

211)  Русапй  Архивъ  18аЗ,  стр.  120. 

212)  Ст€^тна  и  Новизна,  IV,  72. 

213)  Письма,  XXVI. 

214)  Русскгй  Архивъ  1886,  №  6,  стр. 
303-304. 

215)  Письма,  XXVI. 


216)  Московск1Я  Вгьдомости  1861, 
№  96.  '  ' 

217)  Рлчи.Ж.  1872,  стр.  342-348. 

218)  Русская  Ргьчь  1861,  Л-  18. 

219)  Московскгя  Вгьдомости  1861, 
-^  135. 

220)  (ЫаринаиВовизна,1У,  71—72. 

221)  Московскгя  Вгьдомости  1861, 
№  135. 

222)  Старина  и  Новизна,  IV,  72— 
73. 

223)  Полное  Собранге  Сочинент 
князя  П.  А   Вяземекаю. 

2т  Письма,  XXVI.  Л.  С.  Аксаковъ, 
IV,  233.  Письма,  XXVI. 

225)  Рпчи,  стр.  349—352. 

22в)ЖиЗнырафа  Сперанскаго.Спб. 
1861,  стр.  Х-Х1. 

227)  Русская  Старина,  1902,  явв., 
стр.  152—153. 

228)  Рпчи,  стр.  ^224-22^       , 

229)  Русская  Старина,  1902,  янв., 
стр.  145—146. 

230)  Письма,  XXVI. 

231)  Записки  и  Дневникъ.^И,  286. 
2.Я2)  Русскгй  Архивь,  1896,  ^&  3, 

стр.  387;  1897,  -'^  1,  стр.    53;   1883-  г. 
стр.  127. 

233)  Письма  Ж.  И.  Погодина  къ 
М.  А.  Максимовичу,  стр.  79. 

234)  Письма,  XXVI. 

235)  РусскШ  Архивь,  1871,  стр. 
1097-1104. 

236)  Письма^  XXVI.  Московски!, 
Вгьдомости,  1862,  №  284. 

237)  Старина  и  Новизна,  IV,  66. 

238)  Письма,  XXVI. 

239)  Московскьй  Вгьстникъ,  1860^ 
№  10,  стр.  28. 

2Щ  Письма,  XXVI.  Ивавъ  Бар- 
суковъ.  Русскгй  Вгьстникъ,  1903,  тжь, 
стр.  67—68;  Русская  Старина,  1901, 
августъ,  стр.  2Ыс-2Ь%.  Русское  Обо- 
зртьнгв,  1896,   январь,  стр.  276,  278. 

241)  Воспоминанге  о  С  77.  Шевы- 
ревгь,  1869,  стр.  30. 

242)  Письма,  XXVI. 

243)  Русскгй  Архивь,  1883,  стр.  124 

244)  Письма,  XXVI. 
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245)  Р^секгй  Архивъ,  1872,  №  6, 
стр.  1208—1210. 

246)  Вотожитнге  о  С.  П,  Шевы- 
ревгь^  стр.  32«^33. 

247)  РуеЫй  Лрхиль^  1883,  стр. 
117-118. 

248)  Письма,  XXVI. 

249)  Русская  Рть,  1861,  №  38,  18. 
•  250)  И,  С.  Амсаковъ,  IV,  стр.  46, 
47,  181-182,  53-54. 

251)  Записки  и  Дневникъ,  II,  252— 
253. 

252)  К  а  Лксаковь,1У,  183—185. 

253)  Русскгй  Лрхивъ,  1883,  сгр!  125. 

254)  К  а  Лкеакоеъ,  IV,  212. 

255)  Письма,  XXVI. 

256)  И.  С.  Аксакоеь,  IV,  71,  219, 
221.  Русское  Обсзртьиге,  1897,  май, 
стр.  95. 

257)  Русскгй  Архивъ,  1883,  стр.  120. 

258)  Записки  и  Дневникь,  II,  289— 
291,  ^3.  Письма  Фи.^арета  кг  Лито- 
нгю,  IV,  322. 

259)  Русскгй  Лрхисъ,  1895,  №  2, 
стр.  225—228. 

260)  Записки  и  Днееникъ,  II,  285, 
287—288. 

261)  Втьстникь  Европы,  1895,  апр., 
стр.  495,  483-484,  476,  497-498. 

262)  Русская  Старина,  1898, 
декабр.,  стр.  583. 

263)  Русскгй  Архивь,  1883,  стр.  119. 

264)  Наше  Время,  \861,  >«  1,  стр. 
12-13. 

265)  Р7ьчи,  стр.  427—429. 

266)  Наше  Время,  1861,  №  1. 

267)  Московск'ья  ВтьОомости  1861, 
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ДОПОЛНЕНШ. 


I. 

1 

^&  глаегь    ХУ-й,   книги   Л-й  Жюни  и  Трудовъ   М.  П. 
Погодина^  стр.  94—99. 

Известный  путешественникъу  ботанивъ  и  Можайсв1й  по* 
м^тциЕъ  Борисъ  АлевсЬевичь  Федченво  сообщилъ  мн*!  ниже- 
сл-Ьдующее  любопытнМшее  доп9лнен1е  въ  бюграфическимъ 
свЪд'Ьн1лмъ  о  Михаиле  Алевсандрович'Ь  Максимович'6: 

«Профессоръ  Московскаго  Университета  М.  А.  Мавси- 
мовичъ  является  однимъ  изъ  наибол'З^е  выдающихся  изсл-Ь- 
дователей  Мосвовсвой  флоры.  Въ  1824 — 1826  гг.,  по  по- 
ручен1ю  Мосвовсваго  Университета,  предпринялъ  М.  А. 
Мавсимовичь  ц'блый  рядъ  по'бздовъ  по  Мосвовсвой  губер- 
Н1В,  съ  спещальной  ц']^ъю  изсл]^дован1я  ея  флоры.  Эти 
по^здви  были  описаны  М.  А.  Мавсимовичемъ  въ  особой 
стать'Ё,  напечатанной  въ  Новомъ  Магазинть  естественной 
исторгиу  физики,  химги  и  свгьдтьнгй  экономическихг,  издаваемомъ 
Иваномъ  Двигубсвимъ,  за  1825-й  годъ,  но,  въ  сожал']^н1Ю, 
напечатано  лишь  начало  Записокъ,  а  именно  часть,  относя- 
щаяся въ  по']^дв^  по  у']&здамъ:  Вогородсвому,  Бронницвому, 
Еоломенскому  и  Серпуховсвому.  Остальная  часть  Записокъ 
напечатана  не  была  и  существуетъ  ли  въ  рувописи  — 
неизв'Ьстно. 
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Въ  томъ  же  Новомъ  Магазинть  Двигубскаго,  за  1826-й  г., 
М.  А.  Максимовичъ  пом']^стилъ  крайне  интересную  статью 
подъ  заглав1емъ:  Списокъ  растеигй  Московской  флоры^  со- 
ставленный Михаиломъ  Максвмовичемъ,  и  въ  томъ  же  году 
Прибавленге  къ  этому  списку.  Въ  моей  бхвлютек*  находится 
экземпляръ  отд']^льнаго  оттиска  Списка^  представляющ1й  библю- 
графическую  р']^дкость.  Между  прочимъ,  въ  предословхи  къ 
Списку,  М.  А.  Максимовичъ  говоритъ,  что  „полное  же  оныхъ 
(явнобрачвыхъ  растенШ)  описан1е,  составлен1емъ  котораго 
теперь  занимаюсь,  будетъ  издано  въ  непродолжительномъ 
времени^...  Мы  знаемъ,  что,  къ  сожал'Ьшю,  это  нам']^рен1е  не 
было  осуществлено.  Было  бы  интересно  знать,  не  сохрани- 
лись ли  рукописи  М.  А.  Максимовича,  0ТН0СЯЩ1ЯСЯ  къ  „полному 
описашю",.. 

Насколько  велико  311ачен1е  Списка  Максимовича,  видно 
уже  изъ  того,  что  изъ  926  растен1й,  приводимыхъ  имъ  для 
Московской  губерши,  ц^лыхъ  сто  видовъ  приводятся  имъ 
впервые. 

Мног1я  находки  М.  А.  Максимовича  не  были  поел*!  него 
ник'Ьмъ  повторены  и  потому  иногда  возникали  сомн^Ьн1я  въ 
точности  опред^лен1я  или  д']&йствительности  нахождешя  въ 
Московской  губерн1и.  Прошлымъ  л'1томъ,  мн']Ь  удалось  бли- 
стательнымъ  образомъ  подтвердить  нахождеше  двухъ  изъ  числа 
такихъ  наиболее  заподозр'бнныхъ  видовъ;  оба  оказались  рас- 
тущими въ  30  верстахъ  отъ  Москвы,  на  озерахъ,  куда 
гг.  Московск1е  батаники  не  удосужились  собраться  на  экс- 
курсш  за  весь  долг1й  срокъ,  отъ  1825-го  до  1903  года 
(Моя  зам'Ьтка  0з^ра  сгьвера  Московскаго  угьзда  напечатана 
въ  газет*  Русскгн  Вгьдомости,  12  августа  1903  года). 

Прибавлю  еще,  что  М.  А.  Максимовичъ  былъ  первымъ 
ботаникомъ,  собиравшимъ  растен1я  въ  Можайскомъ  у']^д'Ь  и 
указавшимъ  для  этого  уЬзда  несколько  р-Ьдкостей  *).  Ваь  эти 


*)  Въ  своей  Автоб1ограф1н  М.  А.  Максимовичъ  пнсалъ:  „Въ  4*1^7016  ме- 
сяцы 1824  года)  Максимовичу  поручено  было  отъ  Московскаго  Университета 
обозреть  Московскую  губерн1ю  относительно  естественныхъ  ея  произведеихй 
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указан1я  подтвердились  нов-бйщими  изслЪдовашями.  Одно  изъ 
указанныхъ  М.  А.  Максимовичемъ  растенШ,  шалфей  дугаи- 
стый^  встр']^чается,  въ  Можайскомъ  у^зд'Ь,  въ  одной  лишь 
местности,  въ  л']^су  близъ  сельца  Роканцева,  влад']Ьн1я  у']&зд- 
нато  предводителя  Дворянства,  А.  К.  Варженевсваго,  всл'Ьд- 
ств1е  чего  является  предположевге,  что  М.  А.  Максимовичъ 
побывалъ  въ  1824— 26  гг.  и  въ  Романцев*,  гд4,  между  прочимъ, 
съ  80-хъ  годовъ  производятся  ботавичесБ1я  изсл'1добан1я 
А.  К.  ВартеневсБимъ  и  съ  тЬхъ  поръ  побывало  немало 
другихъ  ботаниковъ... 

Гербар1й  Ж.  А.  Максимовича  представляетъ  одну  изъ  наи- 
большихъ  драгоц'Ьнностей  Ботаническаго  Сада  Императорсваго 
Московскаго  Университета  ** . 


н  преимуществевно  растев1й.  Подъ  непрерывныии  дозкдями,  въ  продоххе* 
н1е  1юня  и  1юля,  Максимовичъ  уся^лъ  обозр^^ть  только  южную  подовяну 
губериш  и,  добравшись  до  ботаника  Аданса,  жившего  въ  Можайскомъ 
уЬзд*,  отложи1Ъ,  но  сов^Ьту  его,  нутешеств1е  на  л-Ьто  1825  года".  Я.  К 


II. 

Къ  главгь  Х-й,  книги  ХГ-й,  стр.  91—92. 

Сергей  Спиридоновичь  Татящевъ  сообщилъ  неизвестный 
ияЬ  нижепом'Ёщаемый  (утъЬтъ  М.  П.  Погодина  (отъ  27  марта 
1852  года)  съ  собственноручными  отм'Ьтками  императора 
Александра  П-го  на  письмо  князя  В.  А.  Долгорукаго  (отъ 
22  мар']^а  1858  года),  извлеченный  СергЬемъ  Спиридоновичемъ 
изъ  Архива  Ш-го  Отд'Ьлен1Я  Собственной  Его  Императорскаго 
Величества  Канцелярхи  (№  390): 

„Милостивый  государь 
князь  Васил1й  Андреевичь. 

Сп^шу  отв'Ьтить  вашему  С1ятельству  на  письмо  ваше, 
отъ  22  марта,  полученное  сш  минуту  (Вчера,  за  моимъ  от- 
сутств1емъ,  оно  не  было  оставлено  въ  моемъ  дом^). 

Записки  мои  и  письма  ходили  по  рукамъ  въ  Петербурге 
и  Москве  во  множестве  коп1й  и  легко  могли  попасть  за  гра- 
ницу, вместе  съ  другими  рукописями,  туда  отвсюду  от- 
правляемыми *). 

Что  касается  до  самого  меня,  то  я  никому,  ничего  дл^ 
напечатан1я  за  границу  не  посылалъ,  кроме  двухъ  известныхъ 
писемъ,  помещенныхъ  за  моей  подписью  въ  1е  Ъютй. 

Какимъ  образомъ  письмо  къ  В.  П.  Титову  о  воспитанш 
оказалось  въ   рукахъ   редакторовъ   Парижскаго    сборника,  я 

*)  Оти'ЬтЕа  рукою  государя:  Если  они  ходили  по  рукамъ^  эначнтъ 
отъ  него  самою,  что  признаю  поступкомъ  безиестнымъ  относительно 
туьхъ^  къ  кому  они  писаны. 
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иъЛю  предположен1е,  догадку,  коихъ  передать  теперь  боюсь, 
чтобъ  не  ошибиться,  но  въ  самое  короткое  время  над'бюсь 
удостов']&риться  и  результатъ  немедленно  сообщу  вашему  с1л- 
тельству  во  исполнеше  воли  государя  императора. 

Когда  я  бнлъ  въ  Париже  въ  запрошломъ  л'ЬтЬу  то  слышалъ, 
что  тамъ  было  получено  много  статей  изъ  Росс1и,  тома  на 
четыре. 

Въ  Москв']^  недавно  я  вид'Ьлъ  печатный  циркудяръ  отъ 
какихъ  то  книгопродавцевъ  Н'Ьмецкихъ,  заключаюп^Ш  вызовъ 
въ  Русскимъ  писате.1ямъ  присылять  все,  что  угодно,  для  на- 
печаташя  безъ  цензуры,  кажется,  въ  ЛейпцигЬ. 

Единственное  противод'Ьйств1е  грозящему  наводненхю — 
основать  въ  Росс1и  правительственный  свободный  журналъ, 
подъ  умной  и  благонамеренной  независимой  редакщей.  Этотъ 
журналъ  сд'блается  тотчасъ  же  нравственной  грозой  для  всЬхъ 
яашихъ  злоупотреблен1й,  сильн'Ье  всякой  полищи,  утвердить 
дов'1р1е  къ  Правительству  и  доброй  вол'Ь  его,  нормируетъ  за- 
граничное печатан1е. 

Я  давно  уже  опасался,  чтобы  мои  письма  не  были  на- 
печатаны за  границею  *)  и  потому  хот^лъ  было  просить  по- 
зволешя  напечатать  ихъ  зд^сь^  для  чего  и  заготовилъ  особое 
предисловхе,  которое  теперь  кстати  прилагаю  на  усмотрите 
вашего  С1ятельства. 

Съ  совершеннымъ  почтенхемъ  пребыть  честь  т^^ю 

милостивый  государь 
вашего  С1ятельства  покорн'Ьйш1й  слуга 

Михаилъ  Погодинъ. 

Р.  8.  По  поводу  письма  вашего  С1ятельства,  отъ  27  февраля, 
я  решился  пр1']&хать  въ  Петербургъ  для  личнаго  объяснен1я, 
но  страшная  простуда  задержала  меня  въ  комнате  ^. 


*)  ОтмФчено  рукою  государя:  Вздорь! 
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